CONTRIBUTII LA ICONOGRAFIA RELIGIOASA
A DACIEI ROMANE. IUPPITER ,,VEROSPI*

Este indeobste cunoscut cd una din caracteristicile cele mai impor-
tante ale artei provinciale romane este sablonul iconografic. Acest aspect
este cu prisosintd relevat atit in ceea ce priveste plastica funerard, cit
si in privinta reprezentdrilor cu caracter religios. Imitatori, uneori pina
la servilism, ai artei clasice grecesti, romanii au vehiculat si impus chiar
o serie de canoane rigide in viata artistici a provinciilor. In acelasi timp
insd, aceastd trdsiturd asigurd o anumitd unitate a artei din provincii si
constituie un element, cel artistic, al romanizarii. Cu ajutorul unor
,nodele“ pe care le aveau la dispozitie, artistii cioplitori, sau de cele
mai multe ori doar artizani, confectionau pentru si pe gustul diferitelor
categorii de colonisti o serie de monumente sculpturale, de obicei replici
ale unor prototipuri bine cunoscute. Abaterile uneori de la acestea sint
nesemnificative si se datoreazd unui plus de imaginatie creatoare sau,
dimpotrivd, unui minus de rafinament artistic. Uneori traditiile locale
ale provinciei Dacia au determinat aparifia unor tipuri de monumente
specifice doar acestei zone a Imperiului, ca o dovada a valentelor crea-
toare ale elementelor noii civilizatii impuse autohtonilor. In aceasti
lumind sint considerati, de exemplu, misteriosii ,,Cavaleri danubieni“,
apoi medalioanele funerare lucrate aparte combinate cu lei apotropaici.
reliefurile mitriace cu trei registre! etc. Marea majoritate a produselor
artistice confectionate in Dacia romanad se inscriu insd in aceleasi limite
ale artei provinciale in general, caracterizata prin schematism, sablonizare
si nu de putine ori prin barbarizare.

Sablonul iconografic caracteristic unei mari varietidti de monumente
sculpturale din provincia Dacia este specific si in cazul reprezentarilor
lui Tuppiter de tip ,,Verospi“ sau ,tronans“. Inainte de a discuta citeva
aspecte legate de iconografia lui Iuppiter, considerdm necesare unele
precizari privind acest cult, cel mai bine reprezentat printre divini-
tafile pantheonului greco-roman din Dacia roman&. Cult oficial al Im-
periului, protector al statului, provinciilor si al impératului?, este con-
servator prin ritual si semnificatii si universalist datoritd atributelor zeu-
lui principal din pantheon. Ajuns la concurentd cu misterele orientale,
mai ales incepind de la sfirsitul secolului al II-lea e.n., cultul lui Iuppiter
se manifestd si in continuare cu deosebita vigoare, dovadi fiind cele

1 D. Tudor, in Dacie, N.S. V, 1961, p. 324 sqq. si intr-o comunicare tinuti in
cadrul sesiunii stiintifice a Muzeului de arheologie din Constanfa, 1973; D. Protase,
in SCIV, XI, 2, 1960, p. 327; E. Will, Le relief cultuel gréco-romain. Contribution
a Uhistoire de Uart de UEmpire *omain, Paris, 1955, p. 395.

! RE, X, 1, s.v. Iuppiter; Roscher, LexMyth, II, 1, s.v. Iuppiter; DA, III, 1,
s.v. Jupiter.
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aproximativ 240 de inscriptii ce-1 atestd, cu epitetele de optimus si
maximus (doud treimi din inscriptii), cu alte epitete, in asociere cu
ITuno, Minerva si alti zei si zeite ori genii. Caracterul strict oficial al
acestui cult este intdrit cu un pregnant aspect militar, zeul fiind
unul dintre dii militares, alituri de Mars si mai tirziu de Mithras si
Dolichenus. Militarii ridicd in Dacia circa 569/ din totalul inscriptiilor
(evident raportate la acelea ale cdror dedicanti se pot determina), din
care majoritatea covirsitoare in cele doud centre de legiune, Apulum si
Potaissa. Astfel din categoria dedicantilor militari fac parte soldati si
ofiteri de toate gradele, de la simpli milites la praefecti si legati legionis.
Lista dedicantilor cuprinde apoi, in ordine descrescindi, pe magistratii
oraselor si satelor, pe augustali si sacerdoti, sclavi si liberti, inalti dem-
nitari ai provinciei (6 procuratores si chiar un legatus Augusti in per-
soana lui M. Statius Priscus: CIL, III, 1299), si, in fine, membri ai
colegiului fabrilor. Din punctul de vedere al numelui dedicantilor, cu
toatda dificultatea cunoscuti de atribuire etnici, se poate totusi re-
marca faptul cd aproximativ 739, dintre persoanele ce ridicd inscriptii
sint purtdtori de nume romane (unii italici), multi cu tria nomina. Res-
tul sint purtitori de antroponime grecesti, illirice, orientalo-semitice,
traco-romane, . dacice si celtice. Ca repartitie geograficid a inscriptiilor,
remarcam gruparea majoritdtii lor in citeva centre militare si urbane
puternice, cu o viatd religioasd intensd, precum Apulum (circa 90),
Potaissa (circa 40), Micia, Ulpia Traiana, Napoca etc.3.

Fatd de numarul mare al inscriptiilor, reprezentarile lui Iuppiter
se prezintd intr-un numdr neasteptat de redus. Explicatia acestui fapt
rezidd in caracterul oficial si conservator al acestui cult, ridicarea
de inscriptii fiind un act de loialitate fatd de stat si impdrat. Rigiditatea
si raceala acestui cult contrasta evident cu caracterul misterios al re-
ligiilor orientale, ce se adresau in primul rind constiintei individuluit.

3 Toate aceste date sperim si le putem relua in cadrul unui studiu mai
complet si mai aménuntit in legidturd cu adorarea principalei divinitati greco-
romane in Dacia romani. Istoricul, dar in egald méasuri si arheologul, are la
ora actuald relativ putine studii exhaustive in legaturd cu religiile Daciei romane,
domeniu insuficient cercetat sistematic si considerat din pécate adeseori ca ,minor“
si la indemina oricui. Atit de frecvent citata lucrare de ,cabinet* a lui L. Webber
Jones, The Cults of Dacia, University of California, Publications in Classical Philo-
logy, 1929, este de mult depisita si totalmente incompletd si, deci, inutilizabila.
In rest existd citeva studii mai vechi si mai noi, unele destul de incomplete, refe-
ritoare la anumite culte ale Daciel romane. Dintre cele mai vechi spicuim:
D. O. Popescu, Le culte d’Isis et de Serapis en Dacie, in Mélanges de l’école
roumaine en France, 1927; O. Floca, I culti orientali mella Dacia, in EDR, VI,
1935, p. 204 sqq.; M. Macrea, Cultele germanice in Dacia, in AISC, V, 1944—1948,
p. 219—260 etc. Lucriari mai noi: M. Macrea, Cultul lui Sabazius la Apulum s§i in
Dacia, in Apulum, IV, 1961, p. 61—80; D. Tudor, Jupiter Dolichenus in Dacia in-
ferioard, in Apulum, IV, 1961, p. 145—149; A. Bodor, Der Liber- und Libera-Kult.
Ein Beitrag zur Fortdauer der bodenstindigen Bevélkerung im rdmerzeitlichen
Dazien, in Dacia, N.S., VII, 1963, p. 211—239; D. Isac, Deus Aeternus in provincia
Dacia, in Apulum, IX, 1971, p. 537—546; C. C. Petolescu, Les cultes orientaux dans
la Dacie Inférieure, in Apulum, IX, 1971, p. 643—658; M. Barbulescu, Der Diana-
kult im romischen Dazien, in Dacig, N.S., XVI, 1972, p, 203—223 etc.

4 Fr. Cumont, Les religions orientales dans le pagdnisme romain, Paris, 1929,
p. 25.
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De aici poate o anumiti refinere in a dedica si reprezentiri, mai ales ca
aspectul estetic propriu-zis al unor astfel de reprezentiri le ficea poate
mai putin ,gustate®, decit bundoard o statuetd a zeitei Venus, a Dianei
sau chiar al lui Liber, divinitdti ce se bucurau de o mai mare popu-
laritate decit una oficiald. Este un fapt sigur cd unele divinitdti cu mare
prizd in provincie, asa-numitele divinitd{i ,,populare“, bdnuite a avea
radicini in epoca dacicd, cum sint Diana, Liber si Libera, ,,Cavalerii
danubieni* sau chiar Silvanus, se bucurau de mai multd atentie din
partea artistilor provinciei.

Firi indoiald cd orice incercare de alcituire a unei scheme tipo-
logice a reprezentdrilor unei divinitdt{i, in cazul nostru luppiter, este
susceptibild de imbunatatiri si completdri in masura in care se descopera,
pe cale arheologicd sau intimplator, noi piese. O asemenea schema
tipologicd se poate alcadtui tinind cont de mai multe elemente. Un prim
element este materialul din care este confectionatd piesa, in majoritatea
cazurilor piatrd de diferite varietdti (calcare, gresii, tufuri vulcanice),
metal (in special bronz), argild, pietre semipretioase etc. Un al doilea
element important este forma monumentului. Cele mai numeroase re-
prezentdri sint tridimensionale, adicd statui si statuete, apoi reliefuri, iar
pentru geme, reprezentarea incizati. Din prima categorie fac parte mo-
numente din piatrd si bronz, teracotele, iar din categoria reliefurilor, di-
feritele tdblite votive (,reliefuri) din piatrd si mai rar din argint si
bronz. Dupad cum se observd are loc o imbinare a celor doud elemente,
materialul si forma. Fard indoiald ci alcdtuirea unei scheme tipologico-
iconografice trebuie si aibd in vedere si functionalitatea reprezentéirilor,
acestea putind apare si pe lucerne, mozaicuri, monede etc. Rdmine o pro-
blemd si anume caracterul religios al unor reprezentiri de pe vasele de
terra sigillata, produse de serie si de import, care folosesc o motivisticd
la moda. specificd in acelasi timp de la atelier la atelier. Terra sigillata cu
reprezentarea unor divinitdti poate fi consideratd in legdturd cu un
cult oarecare in cazul in care este descoperiti intr-un templu sau con-
tine, sub forma unei invocatii, numele zeului respectiv®. Prin imbinare
cu elementele de mai sus, in ultimad instantd infdtisarea si atributele di-
vinitatii sint definitorii in alcatuirea unor serii tipologice. Din acest punct
de vedere un Iuppiter fulminans din piatrd sau bronz, statueti sau relief,
nu lace parte din aceeasi serie tipologicd cu piese ce-1 reprezinti pe zeu
sezind pe tron. In schimb mai multe monumente confectionate din ma-
teriale diferite, avind forma si functionalitate diferitd, dar comune da-
toritd infatisdrii, pozitiei si atributelor zeului respectiv, fac parte din
acelasi tip iconografic.

Respectind criteriile enuntate mai sus se pot contura urméitoarele
tipuri iconografice ale lui Iuppiter din provincia Dacia.

A. Iuppiter pe tron, de tip fidiac sau ,,Verospi“é, Din aceastd cate-

gorie fac parte mai ales piese sculptate din piatrd, de dimensiuni mari,
destlinate templelor.

5 J. Déchelette, Les vases céramiques ornés de la Gaule romaine, I, Paris,
1904, p. 305.

§'S. Reinach, RépStat, 1, p. 186; II, 1, p. 14—15; III, p. 6; IV, p. 8 etc. (mo-
numente din piatrd si bronz).
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B. Iuppiter in picioare’, cu chimation lung si torsul descoperit, cu
fulmenul in mina stingi si sceptrul in dreapta si cu vulturul la picioare®.

C. luppiter de tip ,fulminans®?, cu fulmenul in mina dreaptd si cu
sceptrul in stinga. In cadrul acestui tip principal se disting doud cate-
gorii de piese, marea majoritate din bronz. Prima, neatestatd deocam-
datd in Dacia, il prezinti pe zeu in ipostaza de aruncdtor de fulgere,
in genul cunoscutei statui din bronz de la Dodonal®. A doua categorie,
intilnita mai frecvent si atestatd si in Dacia, il infétiseaza pe zeu ca pas-
trdtor al fulgerului, in pozitia ,,pe antebrat®. Unele diferente nesemni-
ficative survin uneori prin prezenta unei mantii cu care este invesmintat.
Din Dacia se cunoaste o statuetd de la Potaissa!l, alta din castrul de la
Drobeta!? si a treia, probabil, de la Orsova!3, Din acelasi tip fac parte
si reprezentirile de pe doua tdblite din bronz, una de provenientd certa
de la Tibiscum!4 si a doua, probabil, tot de la Tibiscum si pierdutd azi'®
putind fi in schimb consideratd ca un import din sudul Dunarii.

Neincadrabile intr-o serie tipologicd propriu-zisd, dar distincte ca
obiecte, sint o aplicd din bronz cu bustul lui Iuppiter descoperiti in
Transilvania'® si o toarti de lucernid de la Cristesti!”, cu reprezentarea
capului zeuluj plasat intre aripile larg deschise ale unei acvile.

In provincia Dacia cea mai raspinditi infitisare a zeului este aceea
de tipul ,,Verospi%. Modelul initial il constituie de fapt celebra si nu mai
putin controversata statuie colosald cioplitd din fildes si aur de catre
Fidias la jumaéatatea secolului al V-lea i.e.n. pentru templul din Olimpia.
Dupa descrierea lui Pausanias (V, 11 1—11), Zeus era reprezentat pe
un tron bogat ornamentat, avind in mina stingd ridicatd sceptrul iar
in cea dreaptd un glob pe care stitea o Nike inaripatd. Vesmintul divi-
nitdtii il constituia un chimation ce ii ldsa descoperit torsul si ii acope-

7 Idem, op. cit., II, 1, p. 12, nr. 1, 2, 3, 5; IV, p. 7, nr. 7 etc.

8 Ca de exemplu douid piese din marmurd, descoperite la Drobeta, respectiv
Pontes, importate in mod cert din sudul Dunarii si de o calitate artistica supe-
rioara: a) D. Tudor, in AISC, 1I, 1933—1935, p. 185, nr. 6, fig. 4. Muzeul ,Portile
de Fier“ Drobeta-Turnu Severin, inv. 120, 28)(12 cm; b) D Tudor, OItR3, p. 381,
fig. 103, 2, acelasi muzeu, inv. 7110 36)(11 cm., Alta statu1e fragmentara provine
de la Ulpia Traiana (Muzeul de arheologie din Sarmizegetusa, 22X15 cm). Un cap,
probabil de la o statuie de acelasi tip si tot din marmurd, de la Cioroiul Nou:
D. Tudor, OltR,2 p. 219, fig. 59, 3, Muzeul Olten1e1 Craiova, 6 cm; alt cap, tot din
marmura (o predxlectle se pare, pentru acést tip de reprezentare) de la Apulum,
8,3 cm: 1. Mitrofan, in Apulum, I1X, 1971, p. 336 sq., nr. 3, fig. 3a,b (sigur un cap
de Iuppifer, nu ,,probabil*).

9 S. Reinach, RépStat, 1I, 1, p. 7, nr. 1, p. 8, nr. 1, 4; IV, p. 5, nr. 6 etc.

10 Idem, op. czt IV, p. 1, nr. 1.

1 c Pop Iuppzter de la Potaissa, in ActaMN III, 1966, p. 465 sq., fig. 1.

2 Al. Barcacila, in ArhOlt, 71—73, p. 84 sq., nr. 6 a, f1g 18.

13 D. Isac, Monumente votive romane din Banat, in Banatica, 1, 1971, p. 116 sq.,
nr. 2, fig. 2a,b.

1 Jdem, Citeva bronzuri romane pdstrate in Muzeul Lugoj, in In memoriam
Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974, p. 187—189, nr. 1, fig. 1.

% Idem. in Banatica, I, 1971, p. 112 sqq., nr. 1, fig. 1.

16 RGmRum, p. 193, F 7, Muzeul de istorie al Transilvaniei din Cluj, 8,8 cm.
O piesda analoagd de la Carnuntum, vezi R. Fleischer, Die rémischen Bronzen
aus Osterreich, Mainz, 1967, pl. IX, 15.

17 Muzeul judetean din Tirgu Mures, inv. 4302, 12 cm, fragment din acgila
cenusie.
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rea partea de jos a trupului. Considerati incd din antichitate drept o
minune artistici, statuia din Olimpia a fost, aldturi de cealaltd celebra
operd a lui Fidias, Athena Parthenos, poate cel mai cunoscut monument
de artd al antichititii clasice, la care mulfi autori greci si latini fac
adeseori referire. Descrierea lui Pausanias si citeva monede din Elis sint
aproape singurele elemente de o relativd exactitate care permit o re-
constituire a tipului fidiac al lui Zeus. De altfel istoricii de artd sint de
pirere ca nici o replici ulterioard nu redd cu fidelitate tipul de Zeus
creat de marele artist elen din secolul al V-lea i.e.n. Cu toate acestea
doud celebre statui din secolul al IV-lea i.e.n., pastrate in Muzeul Va-
tican, par a se apropia de prototipul fidiac. Este vorba de un bust, asa-
numitul Iuppiter ,,Otricoli“ si mai ales de statuia din marmurd cunos-
cutd sub numele de Iuppiter ,,Verospi“!8, Aceastd replicd a operei lui
Fidias il reprezintd pe zeu cu fata incadrati de par si barbd abundente,
iar fata exprima vointd si fortd. Divinitatea este asezatd pe tron, fiind
invesmintatd cu o mantie ce cade de pe umadrul sting si acoperad toata
partea de jos a corpului. In mina dreapti, usor sprijinitd pe coapsa,
tine manunchiul de fulgere — fulmen — iar in cea stingd, cu ante-
bratul ridicat deasupra umdrului, are celdlalt atribut caracteristic, scep-
trul. Aceste doud elemente iconografice, adicdA mantia ce atirnd cu un
capat pe umarul sting lasind descoperit bustul, precum si sceptrul din
mina stingd, sint invariabile in cadrul tuturor reprezentadrilor de acest
tip. Iuppiter ,,Verospi“ este incaltat cu sandale, iar in partea stinga, la
picioare, este reprezentat vulturul cu aripile strinse si cu ciocul intors
spre zeu. Aceastd statuie din secolul al IV-lea i.e.n. constituie prototipul
pentru nenumadratele replici ficute din epoca elenistici pind in epoca
imperiald tirzie, o atare reprezentare fiind intilnitd pe un aureus al
impéaratului Licinius din 317 e.n.

Si in Dacia reprezentérile din seria ,,Verospi“ sint monumente de
dimensiuni mijlocii si mari, confectionate din diferite varietati de piatra,
ca gresii, pietre vulcanice, marmurd etc. Caracterul de sablonizare este
foarte pregnant, indicind, cu variatii nesemnificative, cunoasterea per-
fectd a prototipului. Respectarea strictd a canoanelor religioase si artis-
tice impune un caracter hieratic si rigid al acestor monumente, care nu
se remarcd in general printr-un grad prea inalt de frumusete si gust
artistic. Vestimentatia zeului o constituie invariabila mantie cu un capit
petrecut peste umarul sting, lasind descoperit bustul. Depinzind de
gradul de indeminare artisticAi a mesterilor si mai putin de calitatea
pietrei, uneori sint reprezentate si sandalele, in general prinse de laba
piciorului printr-o bareti petrecutd printre primele douid degete (nr. 2,
9, 15, 16, 18). De cele mai multe ori insd nu se observd o preocupare
pentru redarea acestui auxiliar de imbrédcaminte, labele picioarelor fiind
executate grosolan si schematic (nr. 6, 7, 12, 17), desi mai rar au {fost
reliefate degetele (nr. 4, 5). Cu exceptia a patru piese (nr. 1, 2, 3, 8),
marea majoritate a acestora prezintd capul si bratele impreund cu atri-
butele sparte. Sceptrul era de obicei sculptat din acelasi bloc, din motive

8 DA, III, 1, p. 703 sqq. (despre iconografia tipului fidiac), fig. 4226; cl. si
Roscher, LexMuyth, VI, s.v. Zeus, col. 724 sqq.
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tehnice lesne de banuit, sub forma unei semicoloane lipite de spatarul
tronului (nr. 5, 14, 15, 16, 17 etc.). In cazul unui singur monument de
la Apulum-Partos (nr. 1), sceptrul era confectionat dintr-un alt material,
respectiv din metal, fier sau brong, fiind introdus in spatiul ramas liber
intre degetele strinse in pumn. Cit priveste atributul din mina dreapta,
in majoritatea cazurilor acesta este spart impreund cu mina, locul sdu
fiind indicat de spartura din regiunea coapsei sau a genunchiului. Fati
de modelul initial, uneori fulgerul este inlocuit cu o patera (nr. 1, 4,
8, 12), nelipsind nici atributul obisnuit, fulmen, mult stilizat (nr. 2, 3).
Vulturul, nelipsit de la picioarele. lui Iuppiter, este plasat fie in stinga,
conform canonului (nr. 1, 2, 6, 7, 14, 15, 16, 18), fie in dreapta (nr. 3,
4,5, 8,9, 10, 11, 12, 17). Pasdrea este redatd de obicei cu aripile strinse,
cu conturul schematizat si penajul nefiresc, alteori este pur si simplu
incizatd sau schitatd pe una din laturile tronului (ar. 7, 9, 10, 17). De
putine ori ea reprezinti un element functional major, printr-o reprezen-
tare amanuntitd inclusiv a penajului (nr. 16). Pe monumentul de la
Cristesti este infatisatd cu aripile larg deschise si ocupind un spatiu
important pe partea laterald a tronului (nr. 14, pl. II, fig. 3b).

Tronul constituie elementul principal in determinarea formei intre-
gului monument. In cazurile in care piesele sculpturale nu se disting
prin calitdti artistice deosebite, forma lor urmeaza unghiuri drepte, intreg
corpul divinitdtii fiind sculptat dupd unghiurile tronului (nr. 7, 8, 17
etc.). De o calitate artistici superioard este in schimb o piesd din mar-
mura de la Apulum-Partos (nr. 2), ce vadeste un perfect echilibru intre
subiectul principal si tron, ornamentat pe ambele laturi cu un motiv
ce sugereazad picioarele tronului si pe care il reintilnim pe alte doud
piese de la Apulum (nr. 6, 7) si pe un monument din Muzeul Bruken-
thal (nr. 16). Acest ornament al partilor laterale ale tronului se prezinti
ca un patrat cu conturul dublat avind unghiurile unite prin doud bare
ce se incruciseazd sub forma literei ,,X“. De cele mai multe ori insi
tronul este nedecorat sau doar sugerat de pozitia sezindd a zeului (nr.9,
18). In aproape toate cazurile partea din spate a monumentelor este
dreaptd si finisatd, ca o dovadd a faptului cad acestea erau privite din
toate partile.

Calitatea executiei acestor piese se inscrie intre coordonatele spe-
cifice ale artei provinciale, iar caracterul lor hieratic pronuntat le con-
fera aspectul unor produse artistice strict dependente de canoane. Pu-
tine piese dovedesc o execufie mai ingrijitd sau cel putin corectd. Face
exceptie mai sus-pomenita statuie din marmurd de la Partos (nr. 2),
executatd in secolul al II-lea al e.n., probabil, de cdtre un mester strdin,
ipoteza unui import fiind mai greu de admis. Tot o executie reusitd
videste fara indoiald si sculptura din Muzeul Brukenthal (nr. 16), mai
ales in ceea ce priveste aspectul si decorarea tronului, a draperiei si in
redarea musculaturii. Acelasi lucru se poate remarca, intr-o proporiie
mai micd insi, si privitor la statuia de la Cristesti (nr. 14), ce se distinge
mai ales prin fidelitatea executiei penajului vulturului. Restul monu-
mentelor sint de o calitate artisticAi mediocrd sau chiar foarte slaba

(nr. 4, 11, 15, 17 etc.).
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O ultimid problemd ridicatd de acest studiu, inainte de a trece la
prezentarea propriu-zisi si amanuntitd a pieselor, este legatd de locul
de provenienti a lor si de scopurile cdrora le-au fost destinate. Din
cite cunoastem pind acum, am putut identifica un numdir de 18 piese
de acest fel. Doud dintre ele sint fragmente (nr. 11, 13), iar alta a fost
recent descoperitd si va fi publicatd separat (nr. 8). Despre o altd repre-
zentare, poate de acelasi tip, de la Porolissum!®, nu putem face nici o
apreciere, oricit de sumard, intrucit nu am putut-o identifica. Astfel.
cele 18 monumente sculpturale de care avem pind acum cunostintd, au
fost descoperite dupi cum urmeazia: APULUM, nr. 1—7, probabil si
nr. 8; ULPIA TRAIANA, nr. 9—11; MICIA, nr. 12—13; CRISTESTI,
nr. 14; DRAGU, nr. 15; Incertae, nr. 16—18, provenind toate cu sigu-
ran{d din Transilvania.

O prima constatare este aceea cd acest tip de monument nu este
atestat, cel putin pind acum, in Dacia Inferior. De altfel si inscriptiile
dedicate zeului si descoperite pe teritoriul Olteniei sint foarte putine?®,
in comparatie cu atestdrile epigrafice din Dacia intracarpatica si Banat.
Sub cuvenita rezervd a lacunelor descoperirilor, fenomenul merita to-
tusi a fi luat in consideratie si nu poate fi pus, dupd opinia noastra,
exclusiv pe seama atit de des invocatei lipse a pietrei de pe teritoriul
Olteniei romane. Cauza noi o intrevedem in felul diferit de penetratie
a unor elemente de artd si de religie in Dacia intracarpaticd si Banat
(Dacia Superior), respectiv in Oltenia (Dacia Inferior). Din acest punct
de vedere sintem indreptdtiti a intrezdri posibilitatea existentei unei
»8ranite culturale® corespunzitoare in linii mari liniei de demarcatie
administrative ce separd teritoriul Daciei intracarpatice de cel extra-
carpatic. Influentele italice si norico-pannonice in Dacia au fost sesizate
mai demult si au fost pe bund dreptate considerate prioritare®. Dupi
parerea noastrd insd aceastd situatie este caracteristicid, in special, Da-
ciei Superior, unde influentele italice si pannonice sint deosebit de pu-
ternice. De asemenea, este un fapt cunoscut cd Dacia Inferior este cu
predilectie orientatd spre lumea romand sud-dunireana®2?. Se constati
astfel ca o serie de tipuri de monumente funerare de origine nord-italici
sau norico-pannonica sint intilnite exclusiv in Dacia Superior. Este cazul
trunchiurilor de piramidd cu muchiile arcuite servind ca si coronamente,
iradiate in Dacia intracarpaticd dinspre Aquileia prin Noricum si Pan-
nonia (22 de piese)®. Tot astfel medalioanele funerare lucrate aparte,
de origine norico-pannonicd, sint intilnite pind acum doar pe teritoriul

19 C. Daicoviciu, in RE, XXII, 1, s.v. Porolissum, col. 268. Din picate nu pu-
tem sa ne dim seama despre ce fel de reprezentare a lui Iuppiter ar putea fi
vorba, piesa neputind-o identifica, fapt pentru care nu o putem supune discutiei.

» CIL, 1II, 8024, 8025, 8026, Romula; D. Tudor, OItR3 SE, 380, Cioroiul Nou;
AthOlt, 83—85, p. 111, nr. 5, Orlea. Mai multe inscriptii provin de la Drobeta,
deci tot de pe teritoriul Daciei Inferior: CIL, III, 8015, 14216%; ArhOlt, 71—73,
p. 79 sq.; SCIV, IX, 2, 1958, p. 422.

2 C, Daicoviciu, TransAnt, p. 143 sq.

22 M. Macrea, Viafa in Dacie romand, Bucuresti, 1969, p. 356 sq.

2 H. Daicoviciu, Coronamentele in formd de trunchi de piramidd cu muchiile

arcuite, in Apulum, VII/i, 1968, p. 333—352; C. Pop, in Apulum, IX, 1971,
p. 371 sq.
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Daciei Superior intr-un numair de aproximativ 40 de piese?. Un tip spe-
cial de medalion, combinat cu lei apotropaici, se pare cd isi are obirsia
chiar in Dacia intracarpaticd?®, fiind o dovadd a contributiei originale a
provinciei traiane la imbogéitirea repertoriului artei provinciale. Edicu-
lele funerare, tipuri de monumente originare din Orient, se radspindesc
in Dacia tot prin filierd vesticd, fiind atestate exclusiv in Dacia Superior
de unde provin peste 90 de piese?®, Un simbol al latinitatii si in acelasi

2 C. Pop—V. Moga—I. Al. Aldea, Noi medalioane lucrate aparte din Dacia
Superioard, in ActeMN, IX, 1972, p. 503—516 (v. harta de raspindire).

% D. Protase, in SCIV, XI, 2, 1960, p. 331; D. Protase, in StCl, III, 1961,
p. 141.

% Q. Floca—W. Wolski, Aedicula funerard in Dacia romand, in BMI, XLII,
3, 1973, p. 4—50 (v. harta de raspindire). Acest studiu, valoros sub aspect tehnic
(excelente cliseele) si farad indoiald o incercare interesanti de a repune in discutie
problema originii si a cailor de patrundere a aeestui tip de monument funerar, nu
reuseste totusi sia explice, intr-un mod convenabil, lipsa ediculei funerare din
Dacia Inferior, unde elementele ,orientale“, chiar in accepi{iunea dati de autori,
sint bine reprezentate. De aceea, explicatia datd de autori — ,imprejurare ce se
datoreazad poate si pastrarii cu totul sporadice a monumentelor funerare din Dacia
Inferior* — este o rezolvare prea comodid si simplistd a unui fenomen mult mai
profund si pe care noi am incercat sid-1 explicam, parfial, si in studiul de fata.
Nu dispunem de spatiul necesar si nici nu este momentul pentru a ne exprima
mai pe larg rezervele in privinta concluziilor autorilor referitoare la caile de
patrundere si la ,,purtatorii“ acestui tip de monument in Dacia Superior. Fati de
efortul vadit al autorilor de a-1 atribui in cea mai mare masurd ,orientalilor“
(in paranteza fie spus, maurii nu sint orientali, cum se afirma la p. 46), ne simtim
obligati a face citeva fugare observatii. Nu am infeles prea bine dacid autorii
opteaza pentru sirieni sau pentru orientali in sens larg, incluzindu-i si pe afri-
cani. Studiul acesta nu reuseste sa ne convingi asupra largei raspindiri a ediculei
in Siria (p. 46). Desi nucleul de orientali de la Micia nu poate fi contestat de
nimeni, totusi noi nu vedem aici un centru al ,orientalismului“ in Dacia, cel
pufin din punct de vedere artistic.c Micie a fost, poate, inainte de toate, unul
dintre cele mai mari centre de pietrari din Dacia, aici fiind atestat unul dintre
putinii lapicizi din Dacia, M. Cocceius Lucius. In acest centru, care folosea cu
predileciie augitul-andezit de la Deva, au fost confecf{ionate la comanda si dupa
»gustul“ fiecaruia, multe monumente de origine necontestatd italica sau norico-
pannonici, precum stele cu medalion, statui drapate, medalioane funerare lucrate
aparte: O. Floca, in ActaMN, V, 1968, p. 111—123; L. David—L. Marghitan, in
ActaMN, V, 1968, p. 125—134 si in ActaMN, VI, 1969, p. 159—164, pentru a cita
doar lucririle mai noi. S& nu uitim, apoi, faptul ci in cazul Miciei, lucrarile de
construct{ie ale centralei electrice de la Mintia au dus, intre 1966—1967, la desco-
perirea unui numar impresionant de monumente sculpturale, ceea ce confera
Miciei un oarecare avantaj cantitativ si aspectul de ,centru al ediculei“. In privinta
relatiei pe care o viad autorii, ,orientali“-edicule, aceasta este discutati sub doui
aspecte: a) originea orientald a tipului de monument si a unor elemente de ves-
minte si simboluri funerare de pe aceste monumente si b) o pretinsid concordanta
dintre locurile de descoperire ale ediculelor si punctele de stationare ale unor
unitati de trupa siriene, ,,orientale“, precum si prezenfa unor comuniti{i de orien-
tali, culte orientale etc. Fatd de prima categorie de argumente, se poate aduce
obiectia principala, potrivit cireia marea majoritate de simboluri si de motive
funerare, la origine orientale, patrund in Dacia, ca si monumentele propriu-zise
nu direct din Orient, ci filtrate de romanitatea Italiei de Nord, a Noricului, Panno-
niei si a celor doua Moesii (mai ales pentru Dacia extracarpaticd). Noi nu vedem
neaparat folosirea unui tip de monument, la origine sirian sd zicem, exclusiv de
citre sirieni, deoarece chiar autorii observa, la p. 47, elemente clare norico-
pannonice in cazul unor piese de la Cristesti, Seica Mici, Potaissa, Zam-Sincrai
(stela familiald nu ediculd) etc. ,,Preferinta“ pentru edicule, din punct de vedere etnic
neapirat, nu este, deci, unilaterali. Este normal ca in marile centre urbane sau
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timp motiv funerar, Lupa Capitolina, apare deocamdatd doar pe monu-
mente din Dacia Superior?’. De asemenea, statuile feminine, de tipul
.La grande Ercolanese“, originare din Italia de nord, sint proprii tot
artei Daciei intracarpatice, dupi cum remarcd Lucia Teposu-Marinescu®.
Dintre cultele italice, cu caracter ,popular“, cel al lui Silvanus este cu
deosebire preferat in Dacia, dovadi fiind cele peste 80 de inscriptii si
aproximativ 15 reprezentdri, provenind toate, dupa cite stim, tot de pe

cvasi-urbane, ca Micia, ori in zona castrelor auxiliare si de legiune sa intilnim
orientali, sub forma antroponimelor, a unor culte etc. Dar de aici pind a face
legidtura cu ediculele este cale lungi, cidci procedind prin excludere, elementele
neorientale, romane si italice, celtice, tracice etc., sint in majoritate covirsitoare,
dupa cum se stie de mult. Restringind si mai mult discutia si aruncind o privire
asupra trupelor auxiliare din castre, de unde, sau de linga care au fost descoperite
edicule, observim ca de fapt elementul sirian, respectiv trupe de sirieni sint
atestate, cu exceptia Miciei, la Tibiscum, Optatiana si Porolissum (vezi I. I. Russu,
Elemente syriene in Dacia, gresit citati, de fapt Elementele syriene in Dacia car-
patica §i rolul lor in ,colonizarea“ si romanizarea provinciei, in ActaMN, VI, 1969,
p. 170 sqq.) de unde provin doar 4 (patru) pereti. Din restul castrelor auxiliare,
sau zona lor, provin in total alte 11 piese. Si daci dorim neapirat sa vedem
elementul vehiculant al acestora in soldatii din trupele respective, atunci situatia
ar fi cam urmatoarea: Gherla, trupd de pannoni, Germisara, trupd neregulata
de brittani, Gildu, trupa din Pannonia, Bologa, trupe de hispani si celti, Ilisua,
trupa din Pannonia, Sariteni, trupd din Pannonia, Tihau, trupi din Pannonia,
Cristesti, trupa cu teritoriul de recrutare nesigur, poate Syria (?), ela I Bospora-
norum. Rezultd, deci, cd rolul trupelor siriene si orientale, in general, este cu
mult mai scazut decit au crezut autorii, si din contra, ediculele apar in zone mili-
tare supravegheate de wunitafi venite din Pannonia si, in general, din vest.
Preferinta militarilor, si, in general, a orasenilor din marile orase, pentru acest
fel de monument se poate explica, cum au remarcat si autorii, datoritd posibili-
tatilor materiale superioare pe care le aveau, ca si proprietarii de vile rustice.
Aria de raspindire a ediculei in Dacia Superior ne arati insi ¢ anume ,,inghe-
suire* a punctelor de descoperire in nordul Daciei, in Dacia Porolissensis, in castre
(de fapt la Girbau autorii au ,,plasat“ un castru care nu existd) orase si localitati
rurale. Noua acest lucru ne sugereazi posibilitatea existenfei unei cdi de patrun-
dere a acestui tip de monument dinspre Pannonia, prin ,poarta“ 'care era locali-
tatea Porolissum, pe unde marfurile, dar si bunurile spirituale, veneau dinspre
Aquincum. Tot astfel credem ca trebuie privitd Micia, unul dintre cele mai vestice
puncte ale Daciei Superior, aflata pe drumul de legadtura al Muresului cu Pannonia.
Colonisti veniti dinspre vest, nu neaparat din Pannonia, au putut intemeia aici un
~centru al ediculei“. Avem prin urmare suficiente motive de rezervi fata de
concluziile autorilor, care nu au reusit, dupd opinia noastrid, si schimbe o parere
acceptata de toata lumea si pe care noi o considerdm valabilid, anume: , Aedicula
lipseste din Dacia Inferior. Ea patrunde in provincia din interiorul arcului carpatie,
ca majoritatea monumentelor funerare de altfel, dinspre vest si mai precis dinspre
Pannonia...* (ActaMN, V, 1968, p. 130). In incheiere, semnalim descoperirea si
la Ulpia Traiana a unui interesant perete, iesit la iveald cu ocazia reluirii sipa-
turilor arheologice de aici, in 1973, si care va fi publicat de C. Pop si A. Rusu;
cf. L. Teposu-Marinescu, in SCIV, 25, 3, 1974, p. 417—425.

%1 C. Pop, Reprezentdri cu Lupa Capitolina pe monumentele romane din
Romdnia, in ActeMN, VIII, 1971, p. 173 sqq. Situatia nu poate fi schimbati de
atestarea unei geme cu lupoaica, la Romula.

% 1. Teposu—L. Marghitan, in ActaMN, VI, 1969, p. 161: »Asa cum s-a
constatat si in ceea ce priveste alte tipuri de monumente funerare, si statuile
dovedesc orientarea artei din Dacia Superior spre provinciile vestice invecinate,
originea multora din forme aflindu-se in nordul Italiei“, vezi si nota nr. 14; cf.
si L. Teposu-Marinescu, Despre originea unor tipuri de monumente funerare din
Dacia Superior, in SCIV, XXIII, 2, 1972, p. 215 sqq.
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teritoriul Daciei superioare?®, O situatie asemdnidtoare este relevatd de
cultul Dianei, ale cérei atestdri sint in cea mai mare parte in Dacia
Superiord®. Si exemplele pot continua, intirind ideea potrivit careia cel
putin din punct de vedere artistic se pot distinge doud zone diferite ale
provinciei Dacia.

Revenind la reprezentarile de tip ,,Verospi“ din Dacia Superzm se
observd gruparea marii lor majoritdti la Apulum, Ulpia Traiana Sarmi-
zegetusa si Micia, fapt care concordd cu marele numadar de inscriptii des-
coperite aici. Astfel de la Apulum se cunosc aproximativ 90 de inscriptii
inchinate lui Tuppiter, la Ulpia Traiana 15 si la Micia 18. Prezenta ma-
sivd in aceste localitdti a reprezentdrilor de acest tip completeazd ima-
ginea intensei vieti religioase ce pulsa in cele doud mari metropole, res-
pectiv in asezarea cvasi-urband de la Micia. Statui destinate exclusiv
cultului®!, acestea erau plasate fie in temple capitoline, ce vor fi existat
in toate marile centre urbane, fie in temple consacrate lui Iuppiter
»cel prea bun si prea mare“. Existenta unor temple inchinate triadei
capitoline, cel putin in cazul celor trei localitdti amintite, poate fi ba-
nuitas,

%

In continuare vor fi prezentate monumentele supuse studiului de
fata, insistind mai mult asupra celor inedite si a celor care nu s-au
bucurat de o analizd completd, fiind amintite fugar si fard un comentariu
sau doar printr-un cliseu fotografic.

ALBA IULIA:

1. Statuie de calcar; indl{imea 80 cm; provine de la Partos. Stare de conser-
vare bund®, Zeul este asezat pe un tron simplu, fird spitar, avind in mina dreapta
o patera. Capul este lucrat cu grija, intervenindu-se cu burghiul la redarea ca-
pilaturii si a barbii. Faldurile draperiei fac numeroase cute, mulindu-se corect pe
picioare. Musculatura puternicd a miinilor si toracelui intregeste aspectul de lu-
crare reusiti. Din fotografia monumentului, datd de C. Daicoviciu, rezultd cia wvul-
turul se afla in stinga zeului, iar dupd aspectul degetelor miinii stingi se poate
deduce cd sceptrul din minad era confectionat din metal. Sec. II—III e.n.

2. Statuie de marmura; inal{imea 96 cm; provine din acelagi loc cu prece-
denta; se afli la Muzeul O. Goga din Ciucea®. La data publicirii mina stingi si

® Vezi Adriana Rusu, Cultul lui Silvanus in Dacia romand, in Sargetia.
X, 1973. ,

30 M. Barbulescu, Der Dianakult im rémischen Dazien, in Deacia, N.S., XVI.
1972, p. 203—223 (v. harta de riaspindire).

31 DA, III, 1, p. 705.

2 La Apulum de exemplu, unde sint atestate 5 mscrlptu inchinate triadei:
CIL, III, 1071, 1073, 1077, 1078, 1079.

33 C Da1cov1c1u Neue Mzttezlungen aus Dazien, in Dacia, VII—VIII, 1937—
1940, p. 306, nr. 5, flg 6. Nu se mai afla in Muzeul din Alba Iulia.

% S. Ferri, Arte romana sul Danubio, Milano, 1933, p. 173 sq. fig. 207. In
afara reproducerii foto aflam ca ,la... statuetta di Zeus proveniente da Alba
Julia e ora proprieta Goga“, restul descrierii fiind neesentiald. Piesa este de fapt
ulterior publicatd de C. Daicoviciu, cu aceeasi fotografie, op. cit, nr. 6, fig. 7,
dind locul precis de descoperire si indltimea.
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P1. T — Statui reprezentind pe Iuppiter. 1. Alba Iulia; 2. Alba Iulia; 3. Tran-
silvania (Muzeul Brukenthal); 4. Dragu.
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vulturul erau mutilate. Lucrare fard ihdoiala de calitate superioara, poate exe-
cutatd de un mester strain, statuia de la Partos se apropie vizibil de prototip.
Atributul, fulmen, zeul il {ine in mina dreaptd, iar vulturul este sculptat in stinga
zeului. In picioare este incaltat cu sandale, iar tronul, ornamentat si corectitudinea
faldurilor mantiei, alaturi de trasaturile fefei, sint tot atitea dovezi ale unei exe-
cutii superioare. In privinta vesmintului se remarci 'unul din capetele sale asezat
peste genunchi, intr-un mod relevat si de statuia din Muzeul Brukenthal (nr. 16)
si de cea de la Micia (nr. 12). Ornamentarea tronului pe partile laterale, de fapt
sugerarea scheletului acestuia, se mai intilneste si in cazul altor piese de la
Apulum (vezi mai jos). Sec. II e.n.

3. Statuie de calcar; inal{imea 105 cm; provine de la Partos, actualmente se
pastreazd in Muzeul National din Budapesta’®. Stare de conservare buni, lipsa
unei par{i din bratul sting. Iuppiter este reprezentat cu manunchiul de fulgere in
mina dreaptd si cu vulturul in dreapta, jos la picioare. Capul statuii, de o acu-
ratete remarcabila, prezintd parul si barba realizate prin incizii numeroase si pa-
ralele, remarcindu-se staruitor detaliile, de la firele de par pind la ochii adinciti
in orbite, cu pleoapele dublate. Draperia vesmintului este corectd, unul din ca-
petele sale fiind petrecut vertical prin poald. Degetele de la picioare sint redate
cu multa fidelitate ca si musculatura torsului. Este inciA un monument remarcabil
ce confirmi impresia existentei in municipium Aurelium, respectiv in colonia
Aurelia Apulensis a unui templu capitolin si, fara indoiali, si a unui atelier de
pietrari, mai ales daci avem in vedere numeroasele monumente sculpturale des-
coperite in Partos. Sec. II e.n.

4. Statuie de calcar dur (pl. III, 2); 50)X22,5X23 cm¥®; Muzeul de istorie din
Alba Iulia, inv. 197/II. Stare de conservare buna, lipsa capului si a miinii stingi.
In mina dreaptd zeul are o patera, iar in partea dreaptd este sculptat destul de
schematic un vultur cu aripile strinse si capul intors spre zeu. Mantia este re-
prezentata prin citeva pliuri oblice. Contrastind cu aspectul schematic general al
piesei, se poate distinge totusi o incercare de scoatere in evidenti a unor detalii,
cum ar fi de exemplu profilarea degetelor de la picicare §i a penajului pasarii.
Spatele monumentului este fasonat. Lucrare de nivel mediocru, databila in sec.
II—III e.n.

5. Statuie de calcar (pl. II, 1); 66)<X38)X27 cm; Muzeul de istorie din Alba
Iulia, inv. 23. Stare de conservare proasta, detaliile sterse, lipsa unei par{i din
cap si a bratelor. Este o reprezentare simplificatd a lui Iuppiter pe tron. Atributul
este neidentificabil datoritd mutilarii, in schimb, in dreapta jos se distinge vulturul
extrem de schematic, o parte a lui aparind incizata si pe partea laterala a unui
tron, cu spatarul foarte inalt si cu aspectul unui ,panou“. Draperia este neglijenta
si nefireasca, mesterul multumindu-se sid execute citeva sanfuri adinci pentru a
sugera faldurile, Spatele piesei este fasonat, cum se observa de altfel in marea
majoritate a cazurilor la aceste monumente destinate unei priviri din toate partile.
Sce, 111 en.

% 1. Paulovics, Savaria Capitoliuma, in ArchErt, 1940, p. 27, pl. IX, fig. 20.

¢ Dimensiunile sint date in ordinea urmitoare: inil{imea, latimea, grosimea.
Din motive tehnice nu am putut indica pretutindeni toate dimensiunile. Majori-
tatea acestor monumente sint sparte, lipsind capul =zeitdtii si bratele impreuna
cu atributul respectiv. Totusi, unele dintre ele sint bine pastrate in rest, fapt
pentru care starea de conservare am considerat-o ca fiind buna, atit cit se
pastreaza.
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P1. II — Statui reprezentind pe Iuppiter. 1. Alba Tulia; 2. Transilvania (Muzeul de istorie
din Aijud); 3a. Cristesti; 3b. Cristesti (latura stingi).
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PI. IIT — Statui reprezentind pe Iuppiter. 1. Vetel; 2. Alba TIulia; 3. Transilvania (Muzeul
de istorie al Transilvaniei); 4. Sarmizegetusa; 5. Sarmizegetusa.
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6. Statuie de gresie calcaroasia (pl. I, 1); 60)X40X35 cm; Muzeul de istorie
din Alba Iulia, inv. 25. Stare de conservare proastd, lipsa capului, a bratelor si
a unei parti din vultur si din labele picioarelor. In general de o executie mediocra,
piesa se remarci prin masivitate. Musculatura este rudimentar scoasd in evidenta,
ca si labele picioarelor, fiara profilarea degetelor. Totusi draperia este corectd, cu
pliurile oblice spre dreapta. Vulturul, cu aripile strinse, la stinga. Partea laterald
dreaptid a tronului este ornamentatid prinir-un patrat cu laturile duble, avind in
mijloc cele douid bare incrucisate in forma literei ,,X“. Interesant este de remar-
cat faptul ca cealaltd laturd este ornamentatd incomplet, mesterul uitin_d sa com-
pleteze patratul si sid-i uneascad colfurile cu cele doud bare. Sec. II—III e.n.

7. Statuie de calcar (pl. I, 2); 92)X47X46 cm; Muzeul de istorie din Alba
Iulia, inv. 28. Stare de conservare proastd, lipsa capului si a bratelor, deteriorarea
partii de jos anterioare. Este un monument realizat in unghiuri drepte, prin sub-
ordonarea elementelor anatomice formei tronului. Musculatura este schematica,
iar vesmintul face citeva pliuri oblice nefiresti, dind impresia cd este prea strins
mulat. Vulturul apare in stinga jos, scos in evidentd prin citeva lovituri de dalta.
Ambele laturi ale tronului sint ornamentate cu motivul in forma de , X“ descris
mai sus, se pare o preferintd a mesterilor pietrari de la Apulum. Un element
interesant il constituie ,retezarea“ part{ii supericare a statuii in regiunea umerilor
unde este perfect drept. In locul unde ar fi trebuit s3 se gaseascid capul existd
o adincitura perfect rotunda, adincd de 3 ecm si cu diametrul de 11 cm. Aceasta
servea fie pentru ofrande, fie pentru fixarea, eventual, a capului statuii care era
detasabil. Sec. III e.n.

8. Statuie de calcar descoperita lingd Teius; Muzeul Alba-Iulia, fard inven-
tar¥’, stare de conservare buni. Probabil ci provine tot de la Apulum, de unde
sint semnalate cele mai multe monumente de acest fel din Dacia. Este o lucrare

de calitate medie dar completd, in sensul cd s-a péstrat capul zeului si atributul,
o patera. Vulturul se afld in dreapta. Sec. II—III e.n.

SARMIZEGETUSA (jud. Hunedoara):

9. Statuie de calcar (pl. III, 4); 79X45)X40 cm; Muzeul judetean Hunedoara —
Deva, inv. 3595. Stare de conservare proastd, lipsa capului, a bratelor si a unei
parti din postament®, Zeul este invesmintat cu o mantie destul de artificial inter-
pretata, pliurile fiind realizate prin niste sanfuri adinci si riguros paralele ceea
ce ii conferd un aspect rigid. Capatul mantiei ce atirni in poald este, de aseme-
nea, schematizat dindu-i-se o forma geometrici, cele doud cute adinci fiind unite
prin trei pliuri transversale. Torsul, bine proporfionat, prezintd o musculatura
usor reliefatd. In schimb sandalele cu care este incaltat zeul sint redate cu multd
acuratete, ca si degetele. In dreapta jos, abia schitati, se afla pasirea mult alun-
gila si cu ciocul intors in sus. Lucrare mediocra, sec. II e.n.

10. Statuie de marmurd (pl. III, 5); 66)38 cm (1a{imea); Muzeul de arheo-
logie din Sarmizegetusa, inv. S 45. Stare de conservare precard, spartura unei
par{l din cap, toate detaliile puternic corodate de agentii externi® Stergerea deta-

7 Piesa ne-a fost semnalatd de V. Moga, care o va publica.
'33 RomRum, p. 193, F 9 (= Civilta, p. 200, F 4, pl. XX).
% Amintitd de C. Daicoviciu, Sarmizegetusa (Ulpia Traiana) in lumina sdpd-
turilor, Cluj, 1938, p. 59, nr. 49: ,Statua lui Jupiter, stind pe tron, cu wvulturul

la picioare* si fotografia, fira comentarii, in C. Daicoviciu—H. Daicoviciu, Ulpia
Traiana, Bucuresti, 1962, fig. 33.
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liilor ne ingaduie totusi si deslusim, foarte aplatizat, vulturul aflat in dreapta
si citeva cute oblice, destul de nesigur executate, ale vesmintului. In general,
elementele anatomice si celelalte detalii vestimentare sint destul de putin adincite.
Sec. 1I—III e.n.

11. Statuie fragmentard de calcar; iniltimea 60 cm, latimea bazei 50 cm;
Muzeul judetean Hunedoara — Deva, fiara inventar. Face parte dintr-o statuie
de dimensiuni apreciabile din care s-a pastrat doar wvulturul, in dreapta, si o
parte din piciorul lui Iuppiter impreuna cu soclul. Executia labei piciorului si a
vulturului indicd o lucrare rudimentard si nesigura, mai ales judecind dupa in-
fatisarea mesagerului zeului, tratat ca o pasadre oarecare, cu trasaturile neindivi-
dualizate. Nu ar fi exclus sd avem in fatd un rebut. Sec. II—III e.n.

VETEL (jud. Hunedoara):

12. Statuie de augit-andezit rosiatic (pl. III, 1); 65)X45X35 cm; Muzeul jude-
tean Hunedoara — Deva, inv. 3549, Stare de conservare mediocra, lipsa capului,
a unei parti din mina stingd si din sceptru, deteriorarea partii drepte de jos a
monumentului’’. In mina dreapti, usor depirtatd de corp, se afli o patera, de-
desubtul careia este sculptat, destul de sumar, vulturul. Mantia face cute bogate
oblice spre dreapta, iar unul din capetele ei este trecut transversal peste ge-
nunchi. Musculatura rigida, schematismul labelor picioarelor si executia vulturu-
lui indica o piesi de o executie interesantd dar mediocrd, proveniti din centrul
de pietrari de la Micia. Sec. II—III e.n.

13. Statuie fragmentard din piatrid nisipioasd; inil{imea 60 cm; Muzeul jude-
tean Hunedoara — Deva, fara inventar. Stare de conservare precari, cu nume-
roase mutilari, fiind wvizibila doar acvila in stinga si o parte din picioarele
divinitatii‘l,

CRISTESTI (jud. Mures):

14. Statuie de calcar (pl. II, 3a,b); 60)X44X35 cm; Muzeul judetean din Tg.
Mures, fara inventar. Stare de conservare buni atit cit se pastreaza, lipsa capu-

lui, a bratelor si a péar{ii inferioare a monumentului‘?2, Este o statuie reusita, cu
/

4 Q. Floca, O zeitate orientald. Jupiter Erapolitanus la Micia, in Materiale,
I, 1953, p. 776 sq., nr. 2, fig. 2 (capatul mantiei zeului atirni pe -umairul sting,
dupd toate canoanele, nu drept, cum eronat se afirma).

1 Idem, op. cit, p. 717 sq., nr. 3, fig. 3. Desi existenta unui templu, chiar
al lui Tuppiter Erapolitanus este posibild, chiar in lipsa zidurilor (p. 779), nu
acelasi lucru il putem afirma in privinta identificirii celor doua statui cu aceasti
zeitate singulari de altfel in Imperiu. De altfel, chiar autorul remarca cu deplina
justefe cd toate elementele lor indicd un tip propriu al ,reprezentirii clasice a
unui Jupiter greco-roman®“. Nu credem c& analogiile din acest punct de vedere cu
Dolichenus (care isi pastreazd bipennis-ul unui Baal, zeu al furtunilor) si Tur-
mazgada (divinitate neantropomorfi) sint potrivite, fenomenele de sincretism reli-
gios se manifestd prin pastrarea, ca in cazul lui Dolichenus, a unor elemente pri-
mare, chiar daca haina pe care o imbracd cind patrunde in Imperiu este romana.
In fine, argumentul potrivit caruia ,,Jupiter Optimus Maximus obisnuit, fari alte
epitete, nu are decit prea putine amintiri aici“ — la Miciea — ni se pare neconvin-
gator, deoarece, asa cum am mai amintit, de la Micia se cunosc cel putin 15 inchi-
nari lui IOM, Micia fiind din acest punct de vedere pe locul al treilea in Dacia
intreagd, dupa Apulum si Potaissa.

42 J, Paulovics, Dacia keleti hatirvonale és az dgynevezett ,ddk“-eziistkincsek
kérdése, Cluj, 1944, p. 86 sq., fig. 22. Paulovics a fost primul, dupid cunostinta
noastra, care a incercat si adune piesele de acest tip din Dacia, cu ocazia publi-
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trasaturi armonioase, scoase in evidenti de eleganfa si justa proportionalitate a
torsului. Deosebit de interesantid apare tratarea vulturului din stinga zeului. Acesta
are aripile deschise pentru zbor, iar penele sint sculptate sub forma unor solzi
mari, mesterul intervenind mult cu dalta pentru a scoate cit mai mult in reliet
pasdrea, care ocupi o buna parte din latura stinga a tronului (v. fig. 3 b). Latu-
rile tronului, neornamentat, sint finisate cu multd grija cu ajutorul daltei din-
tate. Spatele sculpturii este finisat si el. Lucrare de valoare destul de buna,
databila in sec. II e.n.

DRAGU (jud. Salaj):

15, Statuie de marmura cenusie (pl. I, 4); 121)X78X36 cm; Muzeul de istorie
al Transilvaniei din Cluj, inv. 1 433. Stare de conservare mediocra, lipsa capului,
a bratelor, spart in faji jos. Cel mai masiv dintre toate monumentele, se carac-
terizeazd in schimb printr-o execufie dintre cele mai grosolane. Cu exceptia bustu-
lui, cu musculatura relativ reusitd, celelalte elemente sint schematice. Astfel
mantia are o cadere nefireasci, ea fiind sugerati prin citeva pliuri de forma
unor santuri dispuse dezordonat si inadecvat. In stinga zeului este plasat vulturul
cu aripile strinse, avind penajul redat sub forma unor solzi marunti si cele trei
ghiare puternice scoase in evidenta. Desi sparte, se pot distinge la piciorul drept
degetele si bareta sandalei cu care era incaltat. Spatele monumentului este lucrat
drept. Lucrare de slaba valoare artistica, sec. II—III e.n.

TRANSILVANIA (locuri de descoperire necunoscute):

16. Statuie de piatrd vulcanicd (pl. I, 3); 103)X62)X40 cm; Muzeul Brukenthal
Sibiu, inv. A 7589. Stare de conservare destul de buni, capul este spart longi-
tudinal, lipsa bratelor, spartura acvilei si a par{ii drepte de jos a piesei’. Pc un
tron, cu laturile ornamentate printr-un patrat cu conturul dublat si cu o bara
interioara orizontald, este asezat Iuppiter. Executia acestui monument este re-
marcabila. De la elementele de decor ale tronului, intilnite atit pe cele doud parti
laterale, cit si pe cea anterioard, pind la elementele anatomice si vestimentare,
se poate remarca gradul inalt de maiestrie artistici a celui care a sculptat piesa.
Draperia face falduri bogate, unul din capetele ei fiind petrecut peste genunchi.
De remarcat capatul de sus al vesmintului, ce coboari de pe umirul sting, rea-
lizat cu ajutorul unor sanfuri adinci si drepte. Acvila din stinga zeului este
reprezentatd cu aripile desfiacute si cu trei ghiare puternice si ascutite, penajul
luind obisnuita formd a unor solzi mairunti, executati cu multd acribie. Zeul este
incdl{at cu sandale, prinse de labele picioarelor cu ajutorul baretei petrecute printre

carii unor monumente de la Savaria (vezi, supra nota nr. 35). In afari de piesa
din Muzeul Nafional budapestan, cea de la Partos si aceasta de la Cristesti, el
mai cunostea incad altele doui, cele notate de noi cu nr. 15 si 16, redate in lucrarea
despre capitoliul din Saveria doar prin reproduceri fotografice, firi comentariu.
Este in schimb gresitd afirmatfia sa potrivit cireia piesa de la Cristesti ar fi facut
parte dintr-o constructie funerara.

“ Credem ca este acelasi monument la care face referire G. Finaly, in
ArchErt, XXIV, 1904, p. 244 sq. citindu-1 pe C. Torma, cum ci in apropierea
comunei Dragu, printre resturi romane s-a gasit o acvila din piatri si o statuie
a lui Iuppiter: ,az innen Kolozsvarra vitt durva midvid Jupiter-szobor*; J. Paulo-
vies, in ArchErt, 1940, p. 27, pl. X, fig. 21, cu o reproducere fotografica si indi-
catia eronatd ,kolozsvari leléhelyG“.

“ J. Paulovics, op. cit, p. 27, pl. X, fig. 22, cu reproducere fotografici si
locul de pastrare.
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primele douid degete. Musculatura de la piept, reliefatd cu grija si cu oarecare
elegan{d confera, o dati in plus, acestei piese o valoare artisticA cu mult peste
media obisnuitd in cazul acestor monumente. Sec. II e.n.

17. Statuie de piatrd vulcanicad (pl. III, 3); 80)(42XX37 cm; Muzeul de istorie
al Transilvaniei din Cluj, fard inventar. Stare de conservare proasta, lipsa capului
si a bratelor. De forma geometrica, lucrat in unghiuri drepte, acest monument este
o mostra de rigiditate si lipsd totald de indeminare artisticd. Pe fundalul unui
spatar inalt se profileazd torsul descoperit al zeului, subdimensionat si cu muscu-
latura atrofiata. Draperia este reprezentati extrem de stingaci, abia schitati prin
citeva pliuri putin adinci, convergente spre stinga sus si total nefireasca deasupra
genunchilor unde este realizatia prin citeva linii incizate in zig-zag. Labele pi-
cioarelor sint si ele abia schitate ca si vulturul, abia vizibil undeva in colful drept
al monumentului. Sec. II—III e.n.

18. Statuie de calcar (pl. II, 2); 60)X35X37 cm; Muzeul de istorie din Aiud,
fara inventar. Stare de conservare bund atit cit se pastreazd, restaurat, lipsa
capului si a bratelor. Acest monument face parte din categoria celor masive, tro-
nul fiind doar sugerat de pozitia sezinda a divinitafii. Torsul are muschii puternic
reliefati, delimitati prin citeva incizii adinci, iar mantia, simpla, are cutele destul
de schematice, sub forma unor sanfuri adinci. In picioare zeul este inciltat cu
sandale, fiind vizibild cureaua de prindere si talpile lor.In stinga jos este sculptatd
pasdrea, cu ciocul intors spre zeu si cu cele trei ghiare puternice de la fiecare
picicr. Lucrare de calitate artistica mediocra, databila in sec. II—III e.n.

Reprezentdrile de tip ,,Verospi* din Dacia fac dovada orientdrii si
din acest punct de vedere al Daciei Superior spre provinciile din vestul
Imperiului, aceste monumente fiind o atestare a comunititii de elemente
proprii artei provinciale care foloseste ca prototipuri modele celebre ale
antichitatii clasice grecesti si romane.

DAN ISAC

BEITRAGE ZUR RELIGIOSEN IKONOGRAPHIE DES ROMISCHEN
DAKIEN. JUPPITER , VEROSPI¢

(Zusammenfassung)

Der Juppiterkultus ist der verbreitetste unter den griechisch-rémischen Reli-
gionen in der Provinz Dakien; er ist durch ungefihr 240 Inschriften belegt. Etwa
56/, davon sind von Militirpersonen verschiedener Grade gesetzt. Dieser Kultus
mit ausgesprochen offiziellem und konservativem Charakter ist durch eine —
verglichen mit den Inschriften — relativ geringe Anzahl bildlicher Darstellungen
veranschaulicht. Vorliegende Arbeit ist der Versuch, eines typologischen Schemas
der bildlichen, in verschiedenen Arten (als Statuen, Reliefs usw.) und aus ver-
schiedenem Material (Stein, Metall, Ton) geformten Darstellungen. Nach Festsetzung
gewisser Merkmale wie Material, Form, Aussehen und Attribut unterscheidet der
Verfasser das Vorkommen von drei ikonographischen Typen: Juppiter nach Phidias
oder ,Verospi“, Juppiter im Himation, stehend mit dem Adler zu seinen Fiissen
und Juppiter fulminans. Die erste Kategorie beleuchtiet die strenge Einhaltung der
religiosen und kinstlerischen Regeln, also Denkmiler von sehr hieratischem,
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schematischem Aussehen und gewdhnlich kiinstlerisch minderwertig. Einige Ab-
weichungen von der Regel, die fiir die folgenden Haupttypen zu einer gewissen
Abwechslung {ihren koénnen, sind manchmal dem personlichen Beitrag der Kiinstler
bei Ausfiihrung dieser Denkmaéiler zu verdanken.

Die erste Kategorie — Darstellungen mit dem thronenden Juppiter — sind
Provinzialnachahmungen der berithmten, von Phidias fir den Tempel von Olympia
gemeisselten Riesenstatue des Zeus, deren mehr oder weniger getreue Nachbildung
die Marmorstatue des 4. Jhs. v.u.Z. aus dem Vatikan-Museum, die unter dem
Namen Juppiter ,,Verospi“ bekannt ist, zu sein scheint. Darstellungen dieses Typs
begegnen sehr haufig besonders in den Westprovinzen des Reichs. Aus Dakien
sind bis jetzt 18 derartige Denkmdiler bekannt, die aus folgenden Orten stammen:
Alba Iulia (APULUM), Nr. 1—8; Sarmizegetusa (ULPIA TRAIANA), Nr. 9—11;
Vetel (MICIA), Nr. 12—13; Cristesti (Bez. Mures), Nr. 14; Dragu (Bez. Silaj),
Nr. 15; incertae (aus Siebenbiirgen), Nr. 16—18. Ikonographisch zeigen die Dar-
stellungen, immer gleich, das Gewand, das den Unterkorper des Gottes verhiillt,
dessen oberer Zipfel iber die linke Schulter fallt. In der Rechten hilt der Gott
eniweder das Biindel Blitze oder eine Patere, in der erhobenen Linken das
Szepter. Der Adler befindet sich rechts oder links zu Filissen des Gottes. Denkmailer
von grossen Ausmassen, waren sie fur kapitolinische oder jedenfalls dem Juppiter
geweihte Tempel bestimmt.

Der Verfasser erwahnt das Fehlen dieses Denkmaltyps in der Dacia Inferior
(Oltenien) und stellt fest, dass diese Tatsache einem komplexen Phidnomen, das
er kurz in dieser Arbeit erdrtert, zuzuschreiben ist. Dieses interessante und nicht
genligend untersuchte Phanomen beruht auf den fiir das ausserkarpatische und
das innerkarpatische Dakien verschiedenen kulturell-kunstlerischen Einflissen. Dacia
Superior steht ohne Zweifel unter westlichem Einfluss; eine Reihe von Grab-
denkmailern, wie Aedikulen, Bekronungen in Form eines Pyramidenstumpfs mit
eingeschwungenen Kanten, freislehende Medaillons, Grabstelen mit Medaillon,
weijbliche Gewandstatuen, aus Norditalien, Noricum oder Pannonien stammend,
sowie auch italische Kulte, des Silvanus beispielweise sind nur in der Dacia,
Superior belegt. Von diesem Gesichtspunkt sind Dacia Superior und Dacia Inferior
zwei ganz verschiedene gesonderte ,kiinstlerische® Zonen, zwischen denen eine
wahre ,kulturelle Grenze"“ gezogen werden kann.

Im weiteren werden die 18 Denkméler analysiert, wobei grissere Auf-
merksamkeit den unverdiffentlichten oder nur unvollstindig verdffentlichten, sowie
den in der Fachliteratur nur erwidhnten Denkmailern zugewendet wird.
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