COMERTUL TRANSILVANEAN AL CLUJULUI DIN PRIMA
JUMATATE A SEC. XVII IN REGISTRELE VAMALE (I)

In ultimele decenii, cercetdtorii care se ocupd de istoria comertului
medieval in tara noastrd se apleacd din ce in ce mai insistent asupra
documentatiei privitoare la perceperea taxelor vamale. Insemndrile des-
pre perceperea vamii au fost pind acum utilizate in mai multe ipostaze.
Astfel, ele servesc spre a intregi alte materiale de arhiva, in serviciul
dezvéluirii ample si prelucrarii monografice a activitdtii comerciale din-
tr-o zond si perioada date!, ori formeazd materia primd a unor parti
compacte din vaste lucradri de istorie economicd a unui anumit oras,
intr-un rastimp de asemenea circumscris?; cel mai adesea insd, docu-
mentele oficiilor vamale sint utilizate partial, in scopul elucidarii unor
aspecte legate in special de relatiile comerciale externe ale patriei
noastre in veacurile evului mediu.

Articolul de fatd se intemeiazd pe prelucrarea intregului fond ar-
hivistic existent la Cluj cu privire la subiectul mentionat in titlu. Dupa
ce, in ultimii ani, am utilizat materialul documentar in cauzi pentru
lamurirea anumitor aspecte ale vietii comerciale clujene medievale?, vom
incerca, in cele ce urmeazd, s& didm o imagine pe cit posibil cuprinza-
toare a comerfului transilvdnean desfdsurat prin orasul Cluj intr-o pe-
rioadd data.

Trebuie notat de la inceput cd si in prezentul studiu, ca si in ge-
neral in cercetadrile ficute pentru stabilirea volumului global si a valorii
totale a comertului intr-un spatiu si pe o perioadd date, nu vom putea
oferi o prezentare exhaustivd a circulatiei comerciale. Motivul este cel
adeseori invocat si de alti autori: in afara comerfului desfdsurat in cadre
oficiale, prin punctele de vamdi, se practica pe scari largd un negof
ilicit, ocolindu-se haltele obligatoriit. O dificultate care se adaugid aces-
teia amintite, relevatd in cursul cercetdrii materialului referitor la per-
ceperea vamii in Cluj, este caracterul adeseori lacunar al inregistririlor,

1 De pilda, R. Manolescu, Comertul Tdrii Romdnesti si Moldovei cu Brasovul
(Secolele XIV—XVI), Ed. stiintifica, Bucuresti, 1965.

2 S. Goldenberg, Clujul in sec. XVI. Productia i schimbul de mdrfuri, Ed.
Academiei R.P.R., [Bucuresti], 1958.

3 Vezi Fr. Pap, Despre plata tricesimei la Cluj in sec. XVII, in ActaMN,
VII, 1970; idem, Fluctuatii de valoare vamald la oficiul tricesimal clujean in prima
jumdtate a sec. XVII, in ActaMN, VIII, 1971; idem, Comerful Clujului cu Sdlajul
in sec. XVI—XVII in documentele oficiului tricesimal clujean, in ActaMN, IX,
1972; idem, Produse agricole la vama Clujului in prima jumdtate a secolului XVII,
in Terra mostra, 111, 1973; idem, Comertul Clujului cu Satu Mare in sec. XVI—XVII

(pe baza registrelor clujene de tricesimd), sub tipar in publicatia Muzeului jude-
fului Satu Mare.

4 Cf. S. Goldenberg, op. cit.,, p. 282, 289.
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care in foarte numeroase cazuri nu specificd locul de provenientd sau
de destinatie a marfurilor, indicind doar numele celui impus la taxe
vamale si sortimentele transportate de el, cit si respectivele taxe va-
male. Astfel, de multe ori ne scapd atit directii ale comertului intern,
cit si ale comertului extern desfasurat prin Cluj. Nu putem lua insd in
considerare decit insemndrile care cuprind si localitatea (regiunea) de
provenientd sau de destinatie a transporturilor de marfuri, astfel cd —
dat fiind subiectul pe care il tratdim — totalizdrile numerice si valorice,
precum si analiza sortimentelor de marfuri vehiculate in comertul tran-
silvinean au fost efectuate de noi numai pe baza inregistririlor care
specificd si localitatile (regiunile) inspre care se indreaptd, ori dinspre
care vin purtiatorii marfurilor destinate pietii de desfacere.

Materialul documentar pe care il utilizdim consti din registrele
oficiului de tricesimd din Cluj. Acest oficiu vamal, destinat si taxeze
atit mdarfurile de import (ori, in cazurile de comert intratransilvanean,
marfurile aduse din alte localitdti sau regiuni transilvdnene), cit si cele
de export (respectiv marfurile scoase si indreptate spre alte localitati
ori regiuni din Transilvania), percepea o taxi de cca. 1/30 din valoarea
comerciald a fiecirei mérfi trecute prin Cluj’.

La Arhivele Statului din Cluj se péstreazd in prezent un numér
de 24 registre de tricesimad, ce cuprind inregistrari ale marfurilor taxate
intre anii 1599—1637 la oficiul vamal de tricesimd din Cluj. Aceastd
preticasd sursd de documentatie dezviluie trepidatia cotidiand a unui
intens trafic comercial, ai cirui purtdtori erau cetidteni mestesugari sau
negustori care treceau prin orasul Cluj spre centrul sau, dimpotriva,
spre sudul Europei, veneau de acolo, ori porneau chiar din orasul Cluj
cu produsele ce le destinau cumpardtorilor din alte localitdti, zone geo-
grafice sau tari. Din bogatul material documentar am ales de data
aceasta numai insemndrile tricesimale referitoare la aducerea in Cluj
sau scoaterea din Cluj de marfuri provenite din alte localitdti (regiuni)
ale Transilvaniei, respectiv indreptate inspre asemenea localitdti sau
regiuni®. Vom supune asadar analizei, in lumina numeroaselor date tri-
cesimale, valoarea vamald si comerciald a acestui trafic desfasurat in
interiorul Transilvaniei, volumul sdu, sortimentele de marfuri vehicu-
late, incercind sd eluciddm pe baza acestor date anumite aspecte legate
de istoria comertului nostru in perioada indicata.

2

Dupd cum reiese din studierea registrelor de tricesimd ale oficiului
vamal din Cluj, intre anii 1599 si 1637 orasul a intretinut relatii de
schimb comercial transilvinean cu localitdtile Baia Mare, Satu Mare,

5 Vezi si S. Goldenberg, op. cit., p. 252—253.

6 In acest studiu prelucram datele referitoare la localititile (regiunile) aflate
pe teritoriul actual al patriei noastre. Nu ne ocupam aici de fraficul comercial
cu localitdti ce fiaceau parte odinioard din principatul Transilvaniei, in prezent
insa apartin teritoriului altor tari (cum este orasul Debretin, in R. P. Ungara).
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Carei, Oradea, Tdsnad, Jibou, Crasna, Aiud si Caransebes, precum si cu
Salajul (,,Szilagi* sau ,,Zilagi“, fard precizarea vreunei localitdti).

Aceastd dispunere a directiilor comertului intern desfasurat prin
Cluj reflectd, fireste, in primul rind orientarea economicd a orasului
inspre alte centre (mestesugiresti, comerciale sau chiar de procurare a
unor materii prime) din Transilvania’; ea sugereaza insd si directiile
relatiilor comerciale externe ale Transilvaniei, in contextul situatiei
generale a Europei centrale incepind cu deceniile 3—5 ale sec. XVI,
cind puterea otomani se extinde pind aproape de hotarele apusene ale
Transilvaniei. Pind atunci, ,,debuseul“ economic al Clujului era: spre
vest pind la Oradea, de unde se ficea legitura cu Buda si cu KoSiced,
spre nord-vest, in directia Carei—Satu Mare—Zalau—Jibou si spre rasarit,
in directia Tirgu Mures®. Dupa ocuparea de cédtre turci a principalelor cai
comerciale care faceau legdtura intre Transilvania si Europa centrala,
se sustine cd orientarea comerciald principald va fi cea spre ruta de
nord-vest, fird a se pardsi cu totul cea dintii orientare, spre vest, in
directia Oraziil®. Dacd afirmatia este — fara indoiald — wvalabild pentru
cea de a doua jumatate a sec. XVI, ea trebuie acceptatd cu anumite pre-
cizdri pentru ansamblul perioadei 1599—1637. Vom vedea, examinind
datele despre intensitatea si valoarea comertului clujean cu localitdtile
sau regiunile Transilvaniei (tabelul I), cd in rdstimpul mentionat, va-
loarea marfurilor taxate la Cluj, venite dinspre Oradea sau indreptate
intr-acolo, egaleazd aproape valoarea insumatd a comertului clujean
cu orasele Baia Mare si Carei. Acestea din urmd ramin, in schimb,
principalele exponente ale directiei comerciale nord-vestice a traficului
clujean.

Trecerea in revistd a situatiei globale a intensitd{ii, valorii vamale
si comerciale a comertului transilvinean desfisurat prin intermediul
oficiului vamal din Cluj dezvdluie o situafie complexd, care trebuie
examinatd mai indeaproape. Ceea ce se infdtiseazd la prima vedere —
maj ales in lumina afirmatiei noastre anterioare despre locul conside-
rabil al comertului cu Oradea in ansamblul tax&rilor tricesimale clu-
jene —, este o aparentd contradictie pe de o parte intre intensitatea,
pe de alta intre valoarea comerfului cu principalele localitidti despre
care a fost vorba (spre vest — Oradea, spre nord-vest — in primul rind
Careiul si Baia Mare). Dacdi — dupd cum am mentionat — valoarea
vamald si comercialda a traficului comercial Cluj—Oradea ridmine cu
putin in urma celei insumate a traficului Cluj—Carei si Cluj—Baia
Mare, intensitatea acestui trafic este mai micd decit intensitatea co-
mertului Cluj—Carei si mult sub cifra intensitatii traficului Cluj—Baia
Mare. Cercetind, mai intii, situatia intensitdtii comertului cu localititile

7 8. Goldenberg (op. cit, p. 291 text si nota 9) face aceeasi remarci pe baza
studierii datelor registrului de tricesimad din 1599, ariatind si continuarea aceleiasi
orientari economice in primele 4 decenii ale sec. XVII.

8 S. Goldenberg, op. cit, p. 292; vezi mai pe larg despre rolul Orizii in acest
comer} in sec. XV—XVI, in Andras Kubinyi, Die Stddte Ofen und Pest und der
Fernhandel am Ende des 15. und am Anfang des 16. Jahrhunderts, in Der Aussen-
handel Ostmitteleuropas 1450—1650 (red. Ingomar Bog), Kéln—Wien, 1971, p. 399.

9 S. Goldenberg, op. cit., p. 292.

10 Idem, p. 293.
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Intensitatea traficului, valoarea vamald §i comerciald a marfurilor de provenientd
cau destinatie transilvineand taxate la Cluj (1599—1637)

Tabelul I

Nr. cazurilor

Valoarea vamali (fl, d)

Valoarea comerciald (fl, d)

Localitatea din care din care din care

. (regiunea) || Totq] Total Total
aduse | duse aduse duse aduse duse

Oradea 189 9 180 573,501, 11,78 561,721, 16 588,86 353,90 16 234,96
Carei 223 121 102 447,55 200,86 246,69 12 560,97 1, 5939,88 6621,091;
Baia Mare 309 42 | 267 313,89 69,72 244,17 9339,091, 2100,551, 7238,54
Silaj 39 1 38 33,911, 0,35 33,561, 1063,631, 10,50 1053,13%,
Satu Mare 7 5 2 28,331, 14,751, 13,58 853,20 445,80 407,40
Caransebeg 3 3 — 8,61 8,61 — 267,60 267,60 —
Aiud 2 2 — 2,621 2,621, - 78,701, 78,701, —
Jibou 2 — 2 0,43 — 0,43 12,90 — 12,90
Tagnad 2 — 2 0,35 — 0,35 11,00 - 11,00
Crasna 2 — 2 0,261, - 0,261 6,85 — 6,85
Total 778 183 | 595 1409,47 Y, 308,70 1100,77 %, 40 782,82 9196,94 31585.88
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(regiunile) ce figureazd in tabel, nu va trebui si uitdm nici modul in
care se prezintd raportul intre cele doud aspecte: aducerea si ducerea
de marfuri, aceasta atit global, cit si pe fiecare loc de transport in
parte.

Se observd din tabelul prezentat cd in afard de doud localitati —
Caransebesul si Aiudul —, care se situeazd pe ruta sud-esticd a comer-
tului clujean, toate locurile de transport specificate se pot integra in
amintitele doud directii ale acestui comert. Directia vestica este re-
prezentatd prin Oradea, pe cind directia nord-vesticd prin localitétile
Carei, Baia Mare, Satu Mare, Jibou, Tasnad, Crasna, ca si prin regiunea
Sdlajului. Din tabel reiese si o clard grupare numericd a cazurilor de
transport: orasele Carei si Baia Mare figureaza cu un numdir de trans-
porturi mult mai mare, decit celelalte localitidti (respectiv regiunea Sa-
laj). Cauza principald a ambelor fenomene o constituie faptul ca in pe-
rioada studiatd Oradea, Careiul si Baia Mare continud si rdmina punc-
tele cele mai de seamd prin care se facea tranzitul de madrfuri inspre
— respectiv dinspre — orasele comerciale ale Slovaciei, mai departe
facindu-se legdtura fie cu Viena (prin Bratislava), fie cu centrele eco-
nomice poloneze pind la Marea Baltica!!. Traducind aceastd situatie ci-
fricd in limbajul procentelor, iatd care este repartizarea procentuald a
totalului pe localitdti (inclusiv Salajul) al cazurilor de transport prin
vama Cluj:

Oradea . . . . . . . . . . . . . 24299
Carei . . . . . . . . . . . .. . 2866%
Baja Mare . . . . . . . . . . . . 389729%
Salaj . . . . . . .. 5,019
Satu Mare . . . . . . . . . . .. 0,899,
Caransebes . . . . . . . . . .. 0,399,
Ajud . . . . . ... 0,269,
Jibou . . . ..o o000 0,269%,
Taspad . . . . . . . . . . ... 0,269,
Crasma . . . . . . . . ... .. 0,269%,
Total . . . . . . . . . . . . . . 100,009

Daca cifrele absolute si procentajul prezentei acestor locuri de pro-
venientd, respectiv de destinatie, in cadrul mérfurilor taxate la Cluj.
lamuresc pozitia pe care o ocupa fiecare centru comercial (oras, tirg,
regiune) in ansamblul acestui comert, pe intreaga perioada studiata, elc
nu sint insd concludente in ceea ce priveste continuitatea comertului.
Cazurile de transport de marfuri nu se repartizeazi in acelasi procentaj
si pe fiecare an care compune perioada 1599—1637; nu se respectd acel
procentaj nici in privinta numdrului anual al cazurilor de aducere si
scoatere de marfuri (vezi tabelul II).

U In ciuda schimbarilor politice petrecute in prima jumitate a sec. XVI,
Oradea isi mentine legidturile comerciale cu Buda — desi in proportii mai re-
duse —, pentru comerful spre Viena utilizind cii ocolite. Careiul si Baia Mare
continud sa-si exercite rolul de intermediare comerciale spre orasele Slovaciei,
Moraviei si ale Poloniei, dar intr-o masurd mai intensid. Cf. S. Goldenberg, op. cit.,
D. 292—293.
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Numarul anual al cazurilor de transport intern taxate la Cluj (1599—1637)

Localitatea | 1599 1610 1611 | 1612 | 1613 | 1614 | 1615 | 1616 | 1617 | 161
{(regiunea) | T A D|TAD|[TAD|TAD/TADTAD TADTAD|TAD|TA
Oradea 7 — 7|— - -8 — 881 71— 11— 1l—— —|1— 1014 113 8 —
Carei 9 3 - - |- ——|—-————-————-=——|—-——[-———|—— —[——
Baia Mare (14 212/ 3 — 3[12 21025 124 6 — 6] 7 — 7(15 213/ 6 2 4|26 521|25 2
Silaj 4 — 14— - |1 - e — |- - e == —=[1= 1]l—=——]|3 1
Satu Mare 1 - 1— — =1 1—-1211H—-—=—]11—==—=]—— —[—= = —=|= =
Caransebes - (- - = = - -] -——_ - = = - - = = == = == = == -
Aiud R [ (U ) R N
Jibou _ = = - =] —=]2=- 2 - — - = —|= = —= = == = == -
Tasnad - = - |- = == —=2—- 22— — |- - - == == = == = == =
Crasna —_ = -] - -] — =] - == = = — == - == = == = = - -
|
Total 15 5 40/ 3 — 3'122 319|39336 7— 7/ 9 1 8/15 213/ 8 2 6|40 63436 3

Din infatisarea situatiei detaliate anuale a frecventei cazurilor de
transport de marfuri in — sau din — diferitele centre transilvinene.
trecind prin Cluj, se desprind citeva realitdti care trebuie examinate.

In primul rind, este batator la ochi faptul ci, pe cind transportul
de produse in directia oraselor Oradea si Baia Mare, precum si aducerea
de marfuri din aceleasi orase se fiacea incontinuu in intreaga perioada
studiatd (cu exceptia unor ani razleti), comertul desfdsurat cu orasul
Carei prezintd un hiatus considerabil, desi, dupd cum am vazut, luat
pe ansamblu, numdrul cazurilor de comert cu acest din urméi oras de-
paseste pe cel al cazurilor orddene si nu rdmine cu mult in urma acelora
baimdarene. Dupd anul 1599, cu exceptia unui singur an (1619), nu gasim
cazuri de transport de maérfuri in directia Carei sau dinspre Carei, pina
in 1630. Evenimentele politice nu oferd o explicatie indestuldtoare a
acestui hiatus. Oradea si cele doud orase din ,,Partium® au constituit deo-
potrivd arend de luptd, de frdmintari militare si sociale in prima ju-
matate a secolului al XVII-lea (miscédrile sociale din primul deceniu,
domnia lui Gabriel Bathory, participarea, in diverse faze, a Transilva-
niei sub Gabriel Bethlen la razboiul de 30 de ani), deci din acest punct
de vedere nu existd deosebiri intre ele in libertatea, ori, dimpotrivi,
restringerea posibilitdtilor de comert. Nu existd nici factori speciali de
ordin economic (eventuale dispozitii referitoare la interzicerea traficului
comercial prin vreuna din localititile amintite, intr-o perioadd sau alta
a anilor in care Careiul lipseste din registrele tricesimale clujene; pri-
vilegii comerciale pentru vreunul din cele doud orase ale rutei de nord-
vest). Astfel, explicajia posibilda a fenomenului trebuie cdutati in alti
factori: in primul rind in specificul rutei comerciale de nord-vest a
Clujului, in al doilea — in cel al sortimentelor de produse transportate.
In ccea ce priveste primul factor: aceste doud localitdti, desi asezate
ambele pe drumul comercial care lega Transilvania de orasele Slova-
riei si de Polonia, se situeazd in puncte geografice nemijlocit legate de

https://biblioteca-digitala.ro



COMERTUL TRANSILVANEAN AL CLUJULUI 175

Tabelul II

(T = total anual A = nr. cazuri aducere D = nr. cazuri ducere de mdrfuri)

9 1621 1622 1623 1630 1632 1633 1634 1635 1636 1637
DITAD TAD|TAD| TAD|TAD|TAD|TAD|TAD|TADTAD

|
|
|
I

6/ 4 — 43 2 113 2 13 — 346 34331 — 31| 7 — 7|17 —17]19 — 19| 2 — 2

- 4= - == - —|= — —|25 21 4|33 18 1525 15 10(30 19 11,50 24 26{40 14 26; 7 7 —

Il 7l— — —]15 1 43 2 141 8 3326 21125 6 1919 — 1917 215|126 125|— — —

== = == - |- = =7 - 7- = = == = == = =13 - 13— — —
11

o= o
|
I
|
|

4 — 49 4 5/6 4 2|77 30 147|110 31 79|83 21 62,56 19 37842658‘981583 9 7 2

zone diferite. Urmind ruta comerciald ce merge inspre marele centru
cconomic al vremii care era Cracovia, calatorii, negustorii treceau prin
orasele Slovaciei de sud cunoscute ca insemnate centre comerciale: Ko-
Sice, PreSov, Bardejov, ajungind abia dupa aceea in Polonia Micd. Din
Baia Mare, in schimb, se putea trece in aceastd regiune de considerabila
importantd economicd a Poloniei pe o cale mai scurtd, atingind orasul
Mukalevo si ajungind in alt centru economic din Polonia Micd, orasul
Liov'2. Tot din Baia Mare, se putea ajunge insd si in regiunile de in-
tens trafic comercial ale Ungariei de vest si ale Slovaciei. Referindu-ne
la. cel de al doilea factor: dacd trecem in revistd produsele transportate
de la Cluj la Baia Mare (deci spre nord-vest) si la Oradea (spre vest),
ni se infatiseazd o gama foarte largd a marfurilor, care — se poate
alirma — umple oarecum, si ca directie de orientare comerciaid, si ca
varietate, locul pe care l-ar fi putut ocupa comertul cu orasul Carei
in cele cca. 2—3 decenii in care acesta nu apare in registrele tricesi-
male clujene. In privinta produselor care lipsesc din rindul acelora ve-
hiculate intre Cluj si Baia Mare, respectiv intre Cluj si Carei, observim
cd din sortimentele vehiculate spre Baia Mare lipsesc cu desdvirsire
animalele de jug si caii, precum si sarea, care formeazd dupid 1630 sec-
toare din cele mai de seama ale traficului comercial Cluj—Carei. O re-
marcd de aceeasi naturd o putem face pentru aducerea de marfuri la
Cluj, domeniu in care — pe lingd hiatusul de cca. 20 de ani al trafi-
cului intre Cluj si Carei — observdm, in rindul produselor aduse de la
Baia Mare, prezenta considerabild a unor chimicale, diferite de acelea
putine aduse de la Carei; in schimb, fierul, adus de la Carei in mari
cantitali, constituind chiar principala categorie de maéarfuri provenite
din aceastil localitate, apare ca fiind adus de la Baia Mare doar in can-
titati reduse. Astfel lipsa din registrele clujene a schimbului de marfuri

12 Vezi si S. Goldenberg, op. cit., p. 293.
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Cluj—Carei intre anii 1610—1630!3 este ldmuritd in parte prin amintita
suplinire a celuj dintii in majoritate de catre comertul Cluj—Baia Mare.
iar in parte prin completarea reciproca a sortimentelor vehiculate intre
cele doud orase si Cluj. Dar la intensificarea comertului dintre Cluj
si Carei dupad 1630 a contribuit — dupa pdrerea noastrd — si factorul
politic. Dupad moartea lui Gabriel Bethlen, nobilimea transilvand dorea
sd-si refacd pozitiile sldbite prin politica centralizati a principelui. Ast-
fel se explicd si una din dispozitiile dietei de la Alba Iulia, tinutd intre
17 ianuarie — 25 februarie 1630. Prin articolul XIV al hotiririi dietale,
se restabileste libertatea comertului — cu exceptia pieilor —, ea fiind
extinsd si asupra stridinilor. In mod special se mentioneaza valabilitatea
acestei masuri si pentru comertul cu sare!d. Aceastd madsurd, care de-
favoriza net economia principelui, dar si a oraselor, va fi contribuit
insd la inviorarea comertului pe cai nepracticate pind atunci, ori vre-
melnic abandonate, cum a fost si cazul celei care trecea prin Carei.
Prin inscdunarea ca principe a energicului Gheorghe Rdkdczi I se con-
solideazd din nou conducerea centralizatd; pe planul relatiilor econo-
mice-comerciale, ea insd nu afecteazd, se pare, comertul Clujului cu
Careiul, intrucit, pe de o parte, dieta tinuti tot la Alba Iulia intre
5 iunie-1 iulie 1631 — prima dintre dietele din timpul acestui prin-
cipe —, acordind privilegiu comercial principelui pentru o serie de pro-
dusel5, ii intdrea acestuia drepturile ce-i reveneau in calitatea sa oficiala;
pe de alta, dat fiind cd orasul Carei era intercalat intre posesiunile ere-
ditare ale familiei Rakéczi, traficul comercial prin aceasti zona era pro-
fitabil pentru principe.

Din situatia expusi reiese cu evidentd faptul cd analizata repar-
tizare a cazurilor de transport de maérfuri prin orasul Cluj in diverse
puncte ale Transilvaniei, in ultimul an al veacului al XVI-lea si in
primele patru decenii ale celui urmétor, std méarturie — in lumina da-
telor tricesimale — unui neintrerupt flux comercial nu numai gravitind
in jurul unui singur oras — fie el chiar un centru economic de insem-
nitatea Clujului —, ci apartinind intregii noastre tari. Traficul comer-
cial nu constituia, nu putea constitui o sferd de activitate inchisi. In
primul rind, comertul desfasurat prin Cluj nu era un privilegiu apar-
tinind numai clujenilor, fie ei mestesugari, fie negustori. E adevirat,
in cursul sec. XVI Clujul a primit importante drepturi (acela de a tine
larmaroace, tirguri anuale si siptdminale, dreptul de depozit!'6), care
toate au avut ca rezultat consolidarea pozitiei paturii negustoresti si
mestesugaresti clujene. Totusi, mai cu seamd in a doua jumdtate a se-
colului, se acordd si unor negustori veniti din alte parti, printre care

% Dar, de tapt, chiar si intre 1602—1630, intrucit la Arhivele Statului din
Cluj existd si insemnari tricesimale pentru anul 1602, necontinind insi material
transilvanean.

14 Erdélyi Orszdggy(ilési Emlékek (Monumenta Comitialia Regni Transsylva-
niae), red. Szilagyi Sandor (in continuare: EOE), IX (1629—1637), Budapest, 1883,
p. 29, 87—88.

15 EOE, IX, p. 167, 264 (art. III).
16 5, Goldenberg, op. cit., p. 251.
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si celor din tirile romane!’, libertatea de a-si desface maérfurile pe piata
Clujului. pentru a curma practica curentd a evitdrii orasului, gasind cai
pe care nu existau puncte de vama.

Asadar, si oficialitdtile erau nevoite sd recunoascd realitatea acestui
flux comercial neintrerupt intre Transilvania, Tara Romaéaneascd si Mol-
dova. Incd in cursul secolului al XVI-lea, negustorii munteni si mol-
doveni sint necontenit prezenti pe pietele oraselor transilvinene. Daca
acesti purtdtori ai comertului apar in numir mai mare la Sibiu, Brasov,
Bistrita, decit la Cluj, fenomenul este foarte explicabil: orasele amintite
erau mai apropiate de Tara Romaneascd, respectiv de Moldova, mali
accesibile, ,regia“ transportului de marfuri inspre ele si dinspre ele era
mai putin costisitoare. Legaturile firesti, de datd straveche, fac insa ca
negustorii munteni si moldoveni si viziteze curent si Clujul, care avea
nevoie de vitele si produsele agricole aduse de ei, oferindu-le in schimb
posibilitatea de a achizitiona — la fel ca din celelalte centre transilva-
nene — o mare varietate de produse mestesugdresti, unelte agricole,
arme, piese de podoabi si de lux'8,

Dar Clujul era un punct de interferentd si a unor drumuri comer-
ciale atit central-europene, cit si dinspre Europa de sud-est. Aici se
intilneau si isi schimbau marfurile negustori din Slovacia, Ungaria sau
chiar de mai departe din centrul Europei, cu cei veniti dinspre pen-
insula Balcanicd, negustori balcano-levantini!® care veneau in special
cu marfuri orientale destinate Vienei, oraselor slovace, Poloniei. In
aceasta privintd, relatii continue existau intre orasele Cluj si Bistrita.
Acest din urma oras, legat de Cluj inca din secolul al XVI-lea prin in-
tense ravorturi de afaceri?® si chiar din punct de vedere juridic?!, intre-
tinea vii schimburi comerciale cu Moldova??, mijlocind, fie intr-acolo.
fie dinspre acea directie. un neintrerupt trafic comercial cu marfuri
orientale, printre care: vin, piei, medicamente, coloniale?3.

Luind in consideratie chiar si numai faptele mentionate si farda sa
intram in detaliile multilateralelor legdturi economice ale orasului Cluj,
fie direct. fie prin intermediul celorlalte centre comerciale transilvidnene,
cu Tara Romaéaneasca si Moldova, devine limpede cid in perioada stu-
diatd Clujul se incadreaza organic in pulsanta activitate economica a
celor trei tari romane, atit pe piata comercialda internd?!, cit si sub
aspectul relatiilor comerciale cu tirile si centrele importante ale Euro-
pei de atunci.

7 Idem, p. 292—293.
18 Stefan Pascu, Le développement des métiers et du marché en Transylvanie
au moyen dge jusqu’d la fin du XVIe siécle, in RevRHist, I (1962), nr. 1, p. 35—36.

19 M. Dan—S. Goldenberg, Le commerce balkano-levantin de la Transylvanie
au cours de la seconde moitié du XVle siecle et au début du XVIle siecle, in
Revue des études sud-est européennes, V (1967), 1—2, p. 98, 104, 113—115.

2 3, Goldenberg, op. cit., p. 275.
2t Idem, p. 292.

22 M. Dan—S. Goldenberg, op. cit., p. 93, 100.
B Idem, p. 113—114.
Vezi sinteza problemei la Stefan Pascu, op. cit., p. 33—38.
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3

S& examinam, acum, continutul concret al traficului comercial tran-
silvinean care trecea prin oficiul vamal Cluj intre 1599—1637, adica
marfurile, cu sortimentele si varietdtile, asa cum se specifici ele in. in-
semnarlle tricesimatorilor.

Marfurile taxate la oficiul tricesimal clujean pot fi grupate in ci-
teva categorii mai mari; aceastd grupare ne ajutid sid determindm pon-
derea fiecdrei categorii de produse in ansamblul traficului comercial
clujean.

Am constatat deja (vezi tabelul I) cad atit repartizarea numerica a
cazurilor, cit si cea valoricd indicd preponderenta scoaterii de marfuri
din Cluj fatd de aducerea marfurilor in acest oras. De aceea, ne vom
ocupa mai intii de sortimentele de produse duse din Cluj in celelalte
puncte transilvanene care figureazad in inregistrari.

Putem stabili, in cadrul acestor sortimente, urmatoarele categorii,
impreund cu valoarea comerciald si vamald absolutd si procentuald a
fiecareia din ele:

Tabelul III

Valoarea Valoarea Procentajut
Categoria vamalid comerciald din
(f1, d) (f1, d) total-scoase
Materii prime 19, 191, 553, 80 1,709,
Animale, produse agricole si animale,
produse rurale; coloniale 4 361, 621, 10083, 53 32,909,
Produse mestesugiresti g [BAe) 0° 568, 92 16747, 60 51,709,
Chimicale, praf de pugcd 7, 59 228, 50 0,709,
Articole de mercerie 108, 681, 3019, 841, 9,909,
Produse de diverse categorii taxate
impreuna 32, 49 881, 501, 2,909,
Nedeterininate 2, 27 71, 10 0,209,
Total produse scoase din Cluj 1100, 77 31585, 88 100,009,

Dupd cum reiese din aceastd situatie, in cadrul fluxului comercial
din Cluj inspre alte localititi sau zone transilvinene, cea mai mare
pondere o aveau, in perioada studiatd, produsele mestesugdresti. Va-
loric, ele reprezentau mai mult de jumatate din totalul produselor scoase
din oras. Aceastd categorie este urmati — la o distantd destul de mare,
dar intr-o valoare de asemenea ridicatdi — de cea a animalelor si pro-
duselor agricole, inclusiv a produselor datorate unor mestesuguri cas-
nice, nebreslase ori sitesti. Starea aceasta de lucruri este explicabila,
de vreme ce stim cd orasul Cluj, pe lingd faptul cd era un rezervor al
maérfurilor aduse si din sud-estul Europei, si din alte localitd}i transil-
vanene, era un centru mestesugdresc de mare importantd, unde in se-
colul al XVI-lea existau cca. 30 bresle si aproape 60 specialitdti meste-
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sugaresti?’, ale ciror produse erau cdutate in toatd Transilvania. Fata
de aceastd stare de lucruri, nu ne poate mira propor{ia masiva in co-
mert a produselor datorate activitdtii mestesugurilor, mai cu seama ca
am inclus in aceastd categorie atit produsele prelucrdrii primare (piei,
postavuri si tesdturi), cit si articolele finite confecf{ionate din acestea.

Cea mai mare cantitate si valoare vamald a scoaterii de maérfuri, in
cadrul produselor mestesugaresti, revine pieilor si produselor de incal-
taminte. Valoarea lor insumatd se ridici la 379 florini si 02 dinari
(tricesima), respectiv 11325 florini si 811/, dinari (valoarea comerciald).
In cadrul acestor sume, pieile ocupd un loc mai modest (57 florini si
101/, dinari, respectiv 1691 florini si 82 dinari), iar articolele de incal-
timinte se insumeazi la 321 florini si 911/, dinari, respectiv 9633 florini
si 991/, dinari. Ambele categorii de produse sint vehiculate curent in
mai toate localititile enumerate din Transilvania. In ceea ce priveste
transportul pieilor, el este cel mai intens spre Oradea (taxa vamald
36 florini si 411/, dinari; valoarea comercialda 1069 florini si 31 dinari)
si spre Carei (17 florini si 65 dinari; 529 florini si 71 dinari), mai redus
in directiile Baia Mare si Sdlaj. Registrele tricesimale fac deseori men-
tiuni despre transporturi de piei de bovine, piei fine de oaie (satin),
kordovan, de piei de iepure, duse la Oradea, Carei si in celelalte loca-
litdti amintite?s.

Dar pieile de animale nu erau numai obiect in sine al comerfului;
ele serveau si ca ,materie prima* marilor cantitit{i de produse de in-
calfaminte care sint taxate la oficiul de tricesimd din Cluj. Grosul
transporturilor de incdltdminte scoase din Cluj se indrepta inspre Oradea
(taxa vamala: 253 florini si 591/, dinari, valoarea comerciald: 7575 flo-
rini si 921/, dinari); mai redus este transportul lor spre Baia Mare si
Carei (33 florini si 401/, dinari — 1018 florini si 43 dinari, respectiv
31 florini si 801/, dinari — 946 florini si 52 dinari). Se mai efectueaza
transporturi de incadltdminte spre Sdlaj (2 florini si 57 dinari — 76 flo-
rini' si 92 dinari) si la Satu Mare (0 florini si 54 dinari — 16 florini si
20 dinari), dar, dupd cum o indici si cifrele, pe o scard mult mai redusa.
In ceea ce priveste sortimentele, acestea nu prezintd variatii notabile
de la un loc de destinatie la altul. Varietdfile pe care le gisim speci-
ficate satisfac, asadar, gusturi si necesitdti identice sau aseméinitoare
atit la Oradea, cit si in celelalte localitdti. Inregistridrile specifici de
reguld natura incaltdmintei (ghete, cizme), finetea ei (pielea din care se
confectioneazd), adesea sexul si virsta clientului (ghete sau cizme pentru
barbati, ghete pentru femei, ghete mici pentru copii), uneori chiar lo-
calitatea de confectionare sau tara de provenientd. Se noteazi, astfel,
transportul de ghete din piele find de oaie (zattian saru)??, de cizme

% S, Goldenberg, op. cit., p. 65.

) 'ﬁArhivele Statului Cluj, Arhiva Orasului Cluj, Socotelile Orasului Cluj
(in continuare: SOC) 8, XIV, p. 3 (27 ianuarie 1599); SOC, 14a, XXII, p. 37
(20 octombrie 1617); SOC, 19, VII, p. 29 (29 iunie 1632); etc.

Z De pilda, Horwatt Mihaly duce la Oradea, in 27 aprilie 1611, 120 (perechi?)
de ghete din piele de oaie; vezi SOC, 12 b, VIII, p. 12.
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din piele karmasin sau kordovan®$, de pidpuci de casd?. Existd insemnadri
ce specificd taxarea unor stocuri de ghete pentru barbati®®, altele men-
tioneazd ducerea de incdltiminte destinate femeilor3! sau copiilor3?. Spe-
cificarea localitatii sau a tarii de provenienti serveste drept sursd in-
formativa directd pentru determinarea — la caz — a caracterului de
tranzit al comertului cu incadltdminte desfasurat prin Cluj. De mai multe
ori sint trecute prin vama Clujului ghete din Medias (meggiesy saru),
indreptate inspre Oradea?®, agreate, probabil, pentru relativa lor iefti-
natate. In schimb, o marfi scumpa era perechea de cizme turcesti dusi
la Baia Mare intr-un rind, taxati la vami cu 4 dinari®**, suma egala
cu tricesima platitd pentru 8 perechi de ghete de satin. In ciuda unor
asemenea cazuri insd, locul de seamd al transporturilor de incdltdminte
in comertul transilvdnean prin Cluj oglindeste si dezvoltarea mestesu-
gului pantofarilor si cizmarilor in orasul Cluj in sec. XVI—XVII3%, in
cadrul marelui avint pe care l-a luat dezvoltarea economicd a orasului.

Un loc de seamd il ocupa. prin numadarul cazurilor intilnite, prin
varietatea sortimentelor si valoarea lor vamald, comertul cu marfuri
produse de bransele de tesdtori-postavari. Registrele abundd in insem-
ndri privitoare la transporturi din domeniul acestor branse, unde — ca
si in cazul articolelor legate de prelucrarea pielii — se vehiculeaza atit
postavuri, tesdturi de in, bumbac, méitase, fire amestecate, cit si articole
finite de uz personal (accesorii de imbrdcaminte, lingerie de pat, paturi
etc.). Aidoma ramurii mestesugaresti inainte analizate, si aici atit tesa-
turile, cit si obiectele confectionate puteau fi marfuri de tranzit, dar si
produse locale duse spre vinzare in alte orase. Intr-adevir, in cadrul
atelierelor mestesugdresti clujene se prelucra materie prima de prove-
nienta locald, dar si adusd din alte tiri si finisatid aici®®. La fel, o seri=
de produse finite de tesatorie, din stofe, ce figureazd in inregistrarile
vamale, sint rezultate ale muncii mestesugarilor autohtoni, dar gasim
multe asemenea produse care sint aduse aici din altd parte si transpor-
tate apoi In alte localitidti. Ponderea cea maji mare, in cadrul acestui
compartiment de produse mestesugaresti, o au in perioada 1599—1637
materialele de postdviarie-tesatorie, fatd de produsele finite. Din valoarea

B De exemplu, la 11 februarie 1599 se transportd, printre altele, 32 legaturi
de cizme karmasin (SOC, 8, XIV, p. 5); la 21 octombrie 1632 sint duse 20 (pe-
rechi?) de cizme kordovan (SOC, 19, VII, p. 51).

2 La 16 august 1599 se transporta 6 legituri de papuci la Baia Mare (SOC,
8, X1V, p. 27).

30 80C, 13 a, VI, p. 4 (7 ianuarie 1612; transport cu destinatia Oradea).

31 80C, 20, V, p. 9: in 10 martie 1636, sint trecute prin oficiul de tricesima
trei transporturi de ghete pentru femei, in total 90 (perechi?), in directia Salaj.

2 De exemplu: SOC, 19 VII, p. 25 (in 13 iunie 1632 se transportd la Oradea
40 — probabil perechi — cizmulite, taxate cu 60 dinari); SOC, 14 a, XXII, p. 31
(la 17 august 1617, sint duse la Baia Mare 45 — perechi? — de cizmulite pentru
copii, cu preful de 9 florini, platindu-se pentru ele taxa de 27 dinari).

B'80C, 14 a, I, p. 25 (20 august 1616); SOC 14 a, XXII, p. 37 (21 octombrie
1617); SOC, 14 a, XXV, p. 20 (12 martie 1618) etc.

% SOC, 18 b, IV, p. 23—24 (transport efectuat la 27 mai 1630).

3% St. Pascu, Mestesugurile din Transilvania pind in secolul al XVI-lea, Bucu-
resti, 1954, p. 133; S. Goldenberg, op. cit., p. 130—134.
36 3. Goldenberg, op. cit.,, p. 138—139,
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vamali totald de 155 florini si 081/, dinari, respectiv valoarea comerciala
de 4484 florini si 671/, dinari, pe care o reprezintd comertul cu produ-
sele de postdvirie-tesidtorie, suma de 109 florini si 41 dinari, respectiv
3231 florini este cea care revine celor dintli, iar 45 florini si 671/, dinari
(1253 florini si 671/, dinari) corespunde valorii vamale, respectiv comer-
ciale, a articolelor confectionate. Localitatea care era cel mai bogat apro-
vizionatd de purtdtorii produselor prelucrdrii primare a linii, bumba-
cului, inului si mai ales a matéasii este orasul Baia Mare; urmeazad Ora-
dea. Careiul, zona Silajului si (in cazul postavurilor) Satu Mare. In-
registrdrile de taxare a postavurilor se referd fie la postavuri ieftine
indigene, cum era abaua®’, fie la postavuri mai pretentioase, de prove-
nientd turceascd: bogasia sau bogasia de Brussa®®. Tesaturile din fire
vegetale si de matase, trecute prin Cluj, ne oferd un tablou mai variat.
Desi intilnim in transportul comercial multd marfa turceascd — in spe-
cial pinzeturi de rind®, tesdturi mai fine de in% sau tesdturi mixte,
de in si maétase, cum e mohairul*!, predomind numeric tesiturile  fine,
pinzeturile de diverse varietdti care sint de provenientd in bund parte
locald, datoratd productiei mestesugaresti clujene sau transilvdnene: giul-
giuri de diferite calitdti*?, lintolii*®, pinzd din bumbac, pinzi ,,cruda¥,
pinzd ,,crudi ardeleneasca“! etc.

Articolele finite confectionate din postavuri sau tesaturi prezinta
o considerabild varietate atit din punct de vedere calitativ, cit si ca
provenientd. Printre confectiile din postav sau de lind, gisim sumane,
cojoace scurte (kddmon) duse la Oradea, Carei, mai putin la Baia Mare*?,
dolman din aba transportat la Carei%s., Produse din tesdturi fine sint
mantiile, mentionate ca fiind indreptate spre Oradea, Carei si Baia
Mare. Se specificd, pe lingd mantiile simple, mantii din material de

%7 SOC, 14 a, XXII, p. 37 (in cadrul unui transport la Oradea, taxat la 20
octombrie 1617); SOC, 20, VI, p. 13 (transport efectuat la Baia Mare in 17 august
1636) etc.

% De pilda, SOC, 18 b, 1V, p. 3 (24 februarie 1630); SOC, 20, VI, p. 14 (17
august 1636), ambele fiind transporfuri indreptate spre Baia Mare.

39 Pinzd turceascd“ se transporti in repetate rinduri la Baia Mare (de
exemplu: SOC, 13 a, VI, p. 28 — in 20 iunie 1612; SOC, 19 VII, p. 92 — in 16
august 1633, etc.).

4 Lintoliu ieniceresc de rind“, ,lintoliu ieniceresc transportat la Oradea
(SOC, 13 a, VI, p. 3—4, la data de 7 ianuarie 1612; etc.), sau la Baia Mare (de
exemplu SOC, 18 b, IV, p. 82: 3 noiembrie 1630, s.a.).

41 SOC, 14 a, XXII, p. 37 (un transport spre Oradea in ziua de 20 octombrie
1617); SOC, 19 XI, fasc. 1, p. 31 (1 val de mohair — ,,muhar* — dus la Baia Mare
in 6 noiembrie 1634); etc.

42 30C, 14 a, XXII, p. 37 (20 octombrie 1617).

43 Ibidem (,lintoliu ieftin“); SOC, 14 a, XXV, p. 20—21 (la 15 martie 1618
se transportd la Oradea, printre altele, 90 de valuri de ,lintoliu grosolan de latime
impéatrita“); SOC, 19, VII, p. 18 (,lintoliu din bumbac* dus la Carei in 17 mai
1632); etc.

%4 SOC, 19, VII, p. 15 (30 aprilie 1632); idem, p. 38 (23 august 1632); ambele
transporturi sint indreptate spre Oradea.

% S0C, 15 a III, p. 52 (la 9 februarie 1619 Ioan croitorul german — »Nemet
Zabo Janos“ — duce la Oradea 10 sumane); SOC, 19 VII, p. 55 (la 15 decembrie
1632, se transportda la Oradea douad cojoace); idem, p. 96 (un transport cuprinzind,
printre altele, 182 cojoace scurte, spre Carei); etc.

4 S0C, 19, VII, p. 51 (22 octombrie 1632).
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Wroclaw?’, de Jihlava!$, precum si, deseori, mantiile brasovene®’. Alte
inregistrari se referd la taxarea unor pituri duse la Oradea, Carei, Baia
Mare, in regiunea Silajului®®; se inregistreazi si taxarea unor piese de
lingerie de pat (pldpumi, fete de pernid) spre Baia Mare si Sdlaj’l. Din
postav se confectionau traistele trimise la Oradea, la Carei, in Salaj®2.
In sfirsit, de tinuta vestimentard apartineau si paliriile de paie taxate
spre a fi duse la Oradea33.

Dupd cum o indicd insemnérile privind natura si provenienta arti-
colelor de postavirie si fesdtorie, acestea nu sint importate din apusul
sau centrul Europei, ci fie produse indigene, fie aduse la Cluj din sud-
est, dinspre peninsula Balcanicd. Chiar si mantiile ,,de Wroclaw® si
,,de Jihlava®* vor fi fost confectionate local, din material de provenienta
central-europeand. Cunoscind calitatea produselor similare din centrele
europene mari prelucrdtoare de postavuri si tesadturi, produse care se
aduceau curent la noi in tard, socotim deci cd articolele de postdvarie-
fesdtorie taxate la Cluj si indreptate spre alte localitdfi transilvdnene
nici nu erau destinate a depasi granitele Transilvaniei. Asadar, prezenta
lor masiva, ca si cea a marfurilor din piele, nu pledeaza nicidecum pen-
tru caracterul lor de marfuri de export.

O altd ramurd mestesugireascd prezentd in comertul Clujului in-
dreptat' spre alte localitdti din Transilvania este cea de prelucrare a
metalelor. Valoarea vamald si comerciald a madrfurilor faurite din me-
tale este mult mai redusd, decit a celor anterior prezentate: ea insu-
meazd 3 florini si 06 dinari, respectiv 85 florini si 111/, dinari. Fata
de aceastd valoare, mirfurile din metal sint destul de variate. Se trans-
portd arme la Baia Mare: sigeti®® si sdbii®®; coase in Séilaj®®; diverse
obiecte din metal si articole de menaj (teci, capace din Sighisoara, pilnii,
ciururi, cuie duse la Oradea®’; obiecte din tinichea si capace la Carei’;

7 S0C, 18 b, IV, p. 7 (4 martie 1630); etc.

48 SOC, 19, VII, p. 37 (23 august 1632).

9 Idem, p. 73—74 (doud inregistrari din 18 aprilie 1633, despre transporluri
de marfuri la Oradea); idem, p. 76 (2 mai 1633, transport in directia Carei).

5% SOC, 14 a, XXII, p. 37 (un transport de marfuri la Oradea, in 20 octombrie
1617, confine si 163 paturi de Sebes); SOC, 8, XIV, p. 3 (la 21 ianuarie 1599 sint
duse spre Carei 16 paturi de Sebes); idem, p. 32 (se transportd, la 14 septembrie
1599, 10 paluri de Sebes, In Salaj).

5. 80C, 18 b, IV, p. 51 (la 16 august 1630 sint duse la Baia Mare 4 plipumi
de rind); SOC, 8, XIV, p. 31 (la 13 septembrie 1599 se duce in Salaj pinzi {fina
pentru fe{e de pernd).

52 SOC, 20, VI, p. 16 (21 august 1636 — un transport dus la Oradea); SOC,
8, XIV, p. 4 (la 10 februarie 1599, printre altele, sint taxate 8 legaturi de traiste
indreptate spre Carei); SOC, 8, XIV, p. 15 (27 aprilie 1599 — marfuri duse in
Salaj).

53 80OC, 19, XI, fasc. 1, p. 12 (3 iulie 1634).

5% S0C, 8, XIV, p. 8 (4 martie 1599); SOC, 14 a, XXII, p. 10 (20 februa-
rie 1617).

55 SOC, 12 b, VII, p. 775 (23 martie 1610).

5 I.a 30 iunie 1636, fierarul Pavel duce in Salaj 50 de coase, taxate cu
371/, dinari (SOC, 20, VI, p. 8).

57 De exemplu SOC, 12 b, VIII, p. 12 (27 aprilie 1611); SOC, 18 b, IV, p. 7
(in 4 martie 1630 se transportd capace pentru suma de 2 florini); SOC, 19, VII, p. 15
(30 aprilie 1632 — ciururi cu pretul de 1 florin); etec.

M sOC, 19, VII, p. 76 (2 mai 1633); etc.
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capace aurite, teci de cutite, tigii (sau poate recipiente) cu cositor, avind
destinatia Baia Mare®; farfurii si pilnii mici duse in Salaj®’). Este evi-
dent ca toate aceste obiecte, confectionate la Cluj sau in Transilvania,
constituiau marfuri destinate consumului intern transilvdnean.

Produsele de sticldrie sint deseori trecute in registrele de tricesimad.
Sticla era un articol de comert frecvent scos din orasul Cluj in directia
celorlalte localitdti din Transilvania. Cele mai multe inregistrdri se re-
ferd la transportul sticlei spre Oradea (valoarea vamald: 12 florini si
66 dinari, valoarea comerciald: 312 florini), urmate de cele privitoare
la Baia Mare (valoarea vamald: 5 florini si 771/, dinari, valoarea comer-
ciald: 163 florini si 50 dinari), la Carei (valoarea vamald: 3 florini si
101/, dinari, valoarea comerciald: 91 florini) si in Salaj (valoarea vamala:
0 florini si 481/, dinari, valoarea comerciald: 12 florini si 75 dinari).
Aceste transporturi insumeazd 22 florini si 021/, dinari valoare vamali,
respectiv 579 florini si 25 dinari valoare comerciald. Despre destinatia
vaselor de sticla aflate in comert, inregistrdrile ne informeazd doar in
putine cazuri. De reguld, se noteazd numai transportul de sticle, ori de
.sticle transilvidnene“ (Erdelyi wueget). Totusi, de citeva ori se specifica
faptul ca e vorba despre sticle pentru rachiu (Egett boros wWueget)s!, iar
intr-un caz se mentioneazd transportul unor pahare de sticla®.

Un mestesug ale cirui produse figureazd ca maérfuri curente duse
la Oradea, Carei si in Salaj este funaritul. Totalul valorii vamale a
produselor de fundrie este de 7 florini si 08 dinari, valoarea lor comer-
ciald insumind 210 florini si 541/, dinari. $i in acest domeniu constatidm
o precumpdnire a transportului de marfuri in directia Oradea (valoarea
vamald: 5 florini si 93 dinari, valoarea comerciald: 176 florini si 221/,
dinari). Mai slab reprezentate sint Careiul (insumind mérfuri taxate cu
1 florin, ce valoreazid pe piatd 29 florini si 82 dinari) si Séilajul (cu
15 dinari, respectiv 4 florini si 50 dinari). Transportorii — in bund parte
chiar mestesugari funari — duc produse de diverse calitati, grosimi:
funii®®, streanguri pentru animale®, funii groase®, haturi®®, dupid toate
probabilitatile confectionate in ateliere ale funarilor din Cluj.

Cite un caz de taxare tricesimald atestd faptul cd si produse ale
altor bresle erau transportate in diverse puncte ale Transilvaniei. In

% S0C, 8, XIV, p. 22 (teci de cutite taxate cu 1!/, dinar la 6 iunie 1599);
ibidem (alt transport din aceeasi zi, cuprinzind printre altele si 7 capace auritle
taxate cu 21 dinari); SOC, 18 b, IV, p. 3 (la 24 februarie 1630 se transportai,
printre altele, tigdi cu cosilor ,onos serpenieot“ de 3 florini, taxate cu 9 dinari).

% SOC, 8, XIV, p. 8 (2 martie 1599); SOC, 14 a, XXV, p. 42 (6 septembric
1618).

8! Doud cazuri de transport la Oradea in anul 1632 (SOC, 19, VII, p. 18, 29):
3 cazuri taxate cu destinatia Baia Mare in 1612 (SOC, 13 a, VI, p. 12 — 2 cazuri,
p- 38 — 1 caz).

62 SOC, 14 a, XXV, p. 41 (la 21 august 1618 se taxeazi cu 3 dinari un
transport de pahare in valoare de 1 florin).

W De pilda, SOC, 12 b, VIII, p. 16 (9 iunie 1611, un transport la Oradea).

b4 150 bucati duse la Oradea in ziua de 7 ianuarie 1612 si taxate cu 16 dinari
(SOC, 13 a, VI, p. 4); etc.

6% SOC, 14 a, XXV, p. 26 (30 funii groase ,,eoregh keotelet® costind 3 florini
si 60 dinari, taxate cu 11 dinari la 21 mai 1618 si duse spre Oradea).

6 sOcC, 19, VII, p. 89 (27 iulie 1633, marfuri duse la Oradea).
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1616 se inregistreazd plata la vama a unor ,marfuri de dogdrie“ (kadar
marhat) care au fost duse in Sélaj de un numar de 7 mestesugari, dintre
care 6 poartd chiar numele de Kadar (Dogarul), si pentru care s-a achi-
tat 1 florin si 14 dinari®’ (ceea ce corespunde unei valori comerciale de
34 florini si 20 dinari). De asemenea Silajul este destinatia friielor
pentru 10 cai de tras cdruta, care au fost taxate cu 20 dinari (valoarea
lor comerciald fiind de 6 florini) la oficiul tricesimal clujean in ziua
de 14 septembrie 1599%, Spre Oradea se inregistreazi transportul unui
stoc de oale si cani al cdror pret comercial a fost de 10 florini, perce-
pindu-se pentru ele taxa vamald de 45 dinari®. In sfirsit, sirul produ-
selor mestesugdresti se incheie prin inregistrarea trecerii peste vamai
inspre Baia Mare a unor portofeluri (sau posete: erzent) ca articole de
lux, pentru ele plitindu-se taxa vamald de 36 dinari (insumarea a doui
cazuri de transport), respectiv avind valoarea comerciald de 12 flo-
rini®.

(Continuarea studiului va fi publicatd in volumul urmator.)
FRANCISC PAP

67 SOC, 14 a, I, p. 28 (20 septembrie 1616).

6 50OC, 8, XIV, p. 32.

6 SOC, 19, VII, p. 25—26 (13 iunie 1632). _

% sS0C, 8, XIV, p. 22 (6 iunie 1599); SOC, 13 a, VI, p. 38 (7 noiembrie
1612).
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