DIETA DE LA CLUJ (1842) SI LUPTA ROMANILOR
DIN TRANSILVANIA

In sirul actiunilor revendicative roméanesti din Transilvania in anii premergi-
tori revolutiei de la 1848, un loc principal 1-a ocupat lupta pentru aparareéa limbii
nationale. Astfel, aldturi de miscarile {aranesti din Muntii Apuseni (1837—1847),
de lupta impotriva proiectului de lege urbariald din 1846—1847, a stat si actiunea
de protest a tuturor forfelor romanesti din Transilvania impotriva proiectului de
lege privind limba maghiard din anul 1842. In Transilvania framintati de contra-
dictii sociale si nationale strins legate intre ele dat fiind faptul ci majoritatea
taranimii dependente era formatd din romani in timp ce stipinii domeniilor feu-
dale erau nobili maghiari sau maghiarizati, reprezentantii curentului nobiliar,
precum contele Széchenyi Istvan si Kossuth Lajos in Ungaria sau Wesselényi
Miklés in Marele Principat al Transilvaniei, conditionau reforme social-politice
de maghiarizare a populatiei de alti nationalitate, in primul rind a celei majo-
ritare, formati de romanil.

In timp ce masuri pe plan social, cum erau o noui reglementare a’ raportu-
rilor dintre nobili si iobagi (legea urbariald) intirziau si fie luate, tendinfele de
maghiarizare au sporit, manifestindu-se in mod deosebit in problema limbii."

Nobilimea era constientd de pericolul ce-1 reprezentau pentru’ continuarea
dominatiei sale dezvoltarea constiin{ei nationale si a ideilor de unitate nationala
la popoarele asuprite. Este semnificativd alarma deslusitd in scrisoarea publica
a lui Wesselényi Mikloés din aprilie 1848. Wesselényi scria despre ,,spéranta pe
care §i-o puneau Tara Romaneascd si Moldova in Ardeal in legatura cu un proiect
copt de mult care va fi pus in aplicare, probabil nu peste mult timp odati cu
infiintarea unui regat valah independent“2 . ;

Tendintele de maghiarizare nu s-au manifestat doar in declaratii si. carti
publicate de reprezentanfii curentului nobiliar liberal, ci au luat chiar forme
concrete, prin misurile aprobate de dietele din Ungaria si Marele Principat al

Transilvaniei. Este edificatoare In acest sens legea privind limba maghiard emisa
in 1842 de catre dieta de la Cluj?.

1 A. Papiu Ilarian, Istoria romdnilor din Dacia Superioard, tom. 1I, Vlena,
1859, p. XXXVIII—-IX, XLI, XLVI; George Baritiu, Pdrti alese din istoria Tran-
szlvamez Pre doud sute de ani in urmd, vol. 1, Sibiu, 1889, p. 571; A. D. Xenopol,
Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol XII, Revolutza de la 1348 ed. III, Bucu-
reitl‘l p. 10—14; D, Prodan, Supplex hbellus Valachorum, Bucuresti; . 1967 joR
40 05.

2 Cornelia Bodea, Lupta romdnilor pentru unitate nationald. 1834—1849 Bucu-
restx 1964, p. 20.

3 A. Papiu llarian, op. cit, vol. I, Viena, 1851, p. 114—115; George Barmu

op. cit,, p. 619—622, 626; Ioan Lupas, O lege votatd in Dieta transilvana. din Cluj

la 1842, in Ioan Lupas, Studii istorice, vol. V, Sibiu — Cluj, 1945—1946, p. 248-—251.
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Aceasta dietd s-a desfasurat intre 15 noiembrie 1841 si 21 februarie 1843. Pe
primul loc, in dezbaterile dietei a stat problema limbii maghiare, in privinta ca-
reia deputatul baron Dénes Kozma, in iIntelegere cu guvernatorul Jozsef Teleki
ce avea legituri cu ,liberalii* din Ungaria% cu consilierii maghiari ai cancelariei
transilvane si cu ceilalti nobili maghiari din dietd (cu baronul Dénes Kemény in
special), a depus in decembrie 1841 un proiect de lege®.

Se prevedea, in cele 8 articole, cid: limba de stat in Marele Principat va fi
cea maghiard; legile sa fie redactate in aceeasi limba care va fi si limba organelor
administrative, judecitoresti, financiare, limba oriciror scripte emise de Inalta
Curte regald catre organele administrative transilvanene.

Pentru sasi raminea valabil ce se stabilise in anul 1791, in sensul cd ei pot
folosi in corespondenta cu autorititile administrative sau judecatoresti si limba
latina. In privinta autorititilor bisericesti de orice confesiune, se prevedea tre-
cerea la limba maghiara. Unde serviciul divin nu e maghiar, in termen de 10 ani
devine obligatorie introducerea in corespondentd a noii limbi oficiale si scrierea
matricolelor in aceeasi limba. Dupa 10 ani in oficiile bisericegti sa fie primiti nu-
mai stiutorii de limba maghiara, iar pind atunci acestia si fie cei preferafi. Autori-
tatile bisericesti luterane din mijlocul sasilor fac exceptie. Se mai prevedea ca,
exceptind scolile sasesti aflate in teritoriul locuit de acestia, in toate institutiile
de educatiune, intelegind si pe cele militare, toate stiintele vor fi invatate in noua
limba oficiala. Pentru scolile ortodoxe sau unite aceastd dispozitie e obligatorie
numai dupa 10 ani. Ca masura sa-si atingd scopul, in scoala unitilor din Blaj si
in alte locuri cu venituri corespunzatoare, sa fie instituitd o catedri de limba
maghiara.

Impotriva proiectului de lege s-au ridicat nu numai roméinii dar si sasii,
»hatiunea* aliatd cu nobilii maghiari prin legile tirii ce aveau avantajul recu-
noasterii politice ca natiune si isi puteau exprima vointa prin vot. Astfel, depu-
tatul Sibiului Simion Schreiber a ardtat ci orice siluire este periculoasd, cu el
solidarizindu-se aproape tofi ceilalti deputati sasi. Desi legea votatd facea, spre
deosebire de proiect, exceptii pentru sasi, ei nu si-au alaturat votul lor de al
deputatilor maghiari. Pozifia cea mai inaintati care tinea seama de nafiunea cea
mai oprimata, de romani, a avut-o, in rindul sasilor, pastorul Stefan Ludwig Roth,
care in 1842 a publicat lucrarea ,Der Sprachkampf in Siebenbiirgen. Eine Be-
leuchtung des Woher und Wohin?* combatind legea votatd in dieta.

Capitolul VI al acestei lucrari, intitulat Panslavismul sau: Romdnii si nobi-
limea, a fost tradus in limba romana si publicat in ,Foaie pentiru minte, inima
si literaturd“ numerele 37—39 din septembrie 18426,

Stefan Ludwig Roth socotea ci nu e necesarid impunerea unei limbi de stat
in Transilvania care sd inlocuiascd limba latina, caci ,,0 limba a tarii existd deja.
Ea nu este nici germana, nici maghiara, ci este cea roméina“. Roth recomanda
satisfacerea necesititilor romanilor transilvaneni, ,dovedind consideratie fat{d de

4 Helmut Klima, Guvernatorii Transilvaniei 1774—1867, 1943, Sibiu, p. 52—54.

5 Vom reda continutul legii votate de dietd la 31 ianuarie 1842, care avea de
fapt la bazad proiectul propus in decembrie cu unele atenuari ficute in urma pro-
testelor sagilor. Am folosit textul dat de I. Lupas, loc. cit.,, bazat pe protocoalele
dietei:; :

‘0 vasile Maciu, Stephan Ludwig Roth et le probléme roumain, in Nouvelles
études ‘d’histoire (extras), p. 174.

https://biblioteca-digitala.ro



DIETA DE LA CLUJ (1842) 293

demnitatea lor umand, respect fatid de credinfa lor crestini, conferindu-le drept
de administrare autonomai, mijloace de instructie...“?.

Afirmatii favorabile romanilor transilvaneni a facut in 1843 si preotul sas din
Fagaras (fost profesor la Sibiu) Andreas Wellmann, care scria ca: ,dintre limbile
tarii plugarul sas vorbeste numai romaineste* si cid ,in natiunea romini zace Si-
minta bogati a unui popor pe care il asteaptd un viitor frumos si mare...“8,

Cu toate acestea patriciatul sasesc asuprea si el, in egald masurid cu nobilimea,
pe romanii care tridiau pe pamintul craiesc. Romaéanii trebuiau astfel sa lupte
pentru emancipare sociala, politica si nationalA.

Impotriva legii din 1842 glasul roménilor s-a ridicat din Blaj, prin protestul
consistoriului — emanatie a intelectualitatii bldjene ca si din Brasov, prin ,foile*
redactate de George Barifiu. In acelasi an, in sprijinul roménilor de pe teritoriul
sisesc, episcopii roméni din Sibiu si Blaj vor adresa un memoriu dietei de la
Cluj in acel an. Ne vom opri mai mult asupra protestului consistoriului din Blaj
si asupra conflictului lui Simion Barnutiu si a altor clerici. si profesori cu episcopul
Ioan Lemeni. George Barifiu arati ca in lipsa totald de orice drepturi politice
si nationale, poporul romian nu a putut protesta ca natiune politica, iar consisto-
riul blajan, prin protestul sidu, infrunta pericolul de a fi blamat pe motivul ca
romanii nu au drept de a petitiona in afaceri politice si nationale®.

Din aceastd cauzid, protestul, prin insusi actul intocmirii sale si prin continut,
era o manifestare atit impotriva maghiarizarii, cit si pentru recunoasterea drep-
turilor politice si nationale ale poporului romin din Transilvania.

Incheiat dupa votarea legii, la 15 februarie 1842, in lipsa episcopului Lemeni
care se afla la Cluj, vicarul general si prepozit capitular Simeon. Crainic, care
era si prodirectorul liceului, convoaca intrunirea consistoriului la care, pe linga
canonici, sd participe si intreg colegiul profesoral, fapt neobisnuit pina atunci.
Aceasta, scrie A. Papiu Ilarian ,atit pentru insemnatatea mare a lucrului cit si
pentru ca si nu se impiedice cumva consiliul cel bun prin frica unora cari sub
despotismul cel indelungat se invatasera a crede ci chiar si apidrarea dreptului
ar fi crime“10,

Rezultatul intrunirii consistoriului a fost un protest semnat de Simeon Crainic
si Stefan Manfi (notarius consistorii), care in numele consistoriului (consistorium
gr. catholicum diocesis Fogarasiensis) cerea episcopului Lemeni si intervina la
imparat impotriva ,articolului dietal* din 1842 inainte ca acesta si obtina putere
de lege prin aprobarea imperiala...!

Consistoriul aratid cd a aflat din ziare de articolul dietal privitor la limba
maghiard ,ingrozit fiind de urmarile grave*“ ale acestuia care pericliteaza ,,cele

7 Ibidem, p. 175—116; cf. Stephen Ludwig Roth. Viate §i opera. Ed. bilingva.
Studiu introductiv §i alegerea textelor de Carol Géllner, Bucuresti, 1966, p. 101.

8 Reisebriefe aus dem Lande der Sachsen in Siebenbiirgen, Kronstadt 1843,
p. 115—119, apud G. Bogdan-Duica, Viata si ideile lui Simion Bdrnufiu, in Acad.
Rom. Studii i cercet., VIII, Bucuresti, 1924, p. 21—22.

9 George Baritiu, op. cit., p. 622.

10 A, Papiu Ilarian, loc. cit.

U Textul latin al protestului este publicat de A. Papiu Ilarian, op. cit., p. 246
5i de George Baritiu, op. cit, p. 754. Traducerea pe care am folosit-o se afla
la G. Bogdan-Duica, op. cit., p. 209. Este comentat de I. Lupas, op. cit., p. 252—253,
Silviu Dragomir, Studii §i documente privitoare la revolutia romdnilor din Tran-
silvania in anii 1848—I1849. Istoria revolufiei, Partea intiia, in ajunul revolutiei.
Primdvare libertdfii. Migcarea politici la romdnii din Banet §i Ungaria pind in
toamna anului 1848, vol. V, p. 62—63; D. Prodan, op. cit., p. 433.
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mai sfinte drepturi naturale“. Consistoriul protesteazid ca clerul unit care trebuia
sa se bucure de drepturi egale cu celelalte religii recepte nu a fost consultat si
ascultat la ,un lucru atit de important ca dreptul de a se folosi de limba ma-
ternd in propriile afaceri, drept echivalent cu acela al existentei personale, inalie-
nabil si imprescriptibil. Se cerea si se mentind si de acum inainte in folosintd
graiul bastinas si al limbii-mame latine, atit in administratia interna. a acestei
dioceze, cit si In invajamintul tineretului §i poporului“.

Se protesta de asemenea impotriva punctelor 7—8 ale legii dupa care, peste
10 ani, cunoasterea limbii maghiare e obligatorie pentru exercitarea functiilor
bisericesti, devenind totodatd si obiect de studiu si limba de predare in scolile
blajene si sategti. Scopul scolilor din Blaj a fost ca acestea sid fie un Institut
national. Pentru a raspunde menirii lor, ce mijloc mai corespunzidtor s-ar putea
gasi decit limba romaneasca, cea maternd? Ea nu poate fi eliminatid fara ,ruina
scumpei noastre nationalitati“. , Marturisim insa sincer — izbucneste textul —,
cd nu numai dupda 10 ani, dar nici dupa 10 veacuri, si niciodati in vecii vecilor,
noi si najiunea noastra nu putem fi obligati printr-o lege care, pentru datinile si
credinta noastria pregateste un pericol si un obstacol, iar pentru nationalitate,
ruina si pieire“. Consistoriul cere episcopului sid obtind de la locul cel mai inalt
autorizatia de a convoca sinodul diocezan pentru a-si spune cuvintul in aceasta
problema.

A. Papiu llarian aratd ca in sedinta consistoriului s-a hotarit sa se colaboreze
contra proiectului de lege votat in dietd, in comun cu biserica ortodoxa din Sibiu,
»CA episcopii incA se vor pitrunde de necesitatea cea mare, ca Sa apere cauza
nationala“12, La 10 martie 1842, protestul a fost trimis Consistoriului ortodox din
Sibiu. Acesta riaspunde in 18 martie, exprimindu-si convingerea cd legea, oa orice
masurd evidenta si nefireascd, nu-si va putea ajunge scopul urmarit de fauritorii
ei, fiinded tot ce se intemeiazd pe siluire, nu dainuieste, dupd cum arata istoriald;
Ca autori principali ai procesului sint socotiti: Simion Barnutiu si vicarul din
Simleu, Alexandru Sterca Sulufiu4, Ultimul a trimis in 18 martie 1842 (dupa for-
mularea protestului) o circulara adresata tuturor vicarilor si protopopilor, in care
se propunea ca episcopul Lemeni si se infeleagd fiara zabava cu episcopul roman
din Sibiu, céaci: ,in obiectul acesta atingindu-se lucrul de toati natia romaéaneasca
si ambele religii ale rasaritului... si fiind »periculum in mora«*“15,

In ce-1 priveste pe Simion Barnutiu, G. Bogdan-Duici scrie ca inainte cu
doua zile de iscalirea protestului a redactat o motivare a lui, pe care a citit-o
consistoriului si profesorilor ca indemn la rezistentd fata de legea votatdi in
dieta!s, Aceasta motivare ar fi circulat mai apoi in manuscris si a fost publicata
abia in 1853 in ,Foaie pentru minte, inima si literaturd“ sub titlul O tocmeald de

12 A. Papiu Ilarian, op. cit., p. 116.

83 1. Lupas, op. cit., p. 252—253; cf. Silviu Dragomir, loc. cit.,, Teodor V. Pica-
tian, Cartea de aur sau luptele politice nationale ale romdnilor de sub coroana un-
gard, vol. I, p. 174, arata ca s-a hotérit si fie avizat si episcopul ortodox din Sibiu
pentru ca si se puni la cale o acfiune comuna si si se stabileascid o linie comuna
de procedare intru apararea limbii roméne.

1% Ibidem.

15 Ibidem, p. 175.

18 G. Bogdan-Duici, op. cit.,, p. 54—55. Vezi si Vasile Netea, Simion Bérnutiu,
combattant pour les droits du peuple roumain, in RevRHist, 3, 1964, p. 509—510 si
St. Pascu, Viate si activitatea lui Simion Bdrnufiu, in Studia, Series Historia, fasc.
I, 1964, p. 7—9.
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ruginel’. Barnutiu susfinea cid , 0 tocmeali de rusine se proiecteazi acum in veacul
al XVIII-lea, care s-o faci un popor despre o parte, cu altul, ba si cu mai multe,
despre alti parte“. Urmeazd o analizi a problemei din punct de vedere al drep-
tului, al moralei, al ratiunii de stat. Astfel socoteste Birnutiu, amintind de drep-
tul natural: ,drepturile acestea nu se cad mai tare unuia ca altuia, unui popor
mai mult decit altuia“, caci ,fiestecare e indatorat prin legea dreptului a da pace
altuia nu numai ca si trdiasci pinad cind il va lisa firea, dar ca si-si lucre slobod
in sfera drepturilor sale, spre a-si cistiga ceva avere“. Limba face parte din aceasta
avere, e legata cu' personalitatea fiecirui om si cu nationalitatea fiecirui popor.
Oare este cineva in monarhia austriacd, zice Barnutiu, care si se indoiasci de
personalitatea omeneascid a romanilor?, ,cine indrizneste a zice ci nu au avut
drept a inviata si a-§i face limba care o vorbesc astizi roméanii cei din Ungaria,
cesti din Ardeal, Romanii si Moldoroméanii atit de o potriva cit nici si se poate zice
ca ar fi Impar{itd in dialecte, ¢i e numai una §i aceeasi care ii leagd pe toti
acestia cu o legdatura dulee frafeascd si ii uneste intr-o familie care totdeauna cu
fala nobila s-a numit pe sine roméana“.

Cu dreapti osteneald si-au cistigat dar romdanii aceasti avere pretuiti. Bar-
nutiu, referindu-se la nobilimea maghiari, arati ci ,,Ungurul nu poate zice citre
roman: tu esti iobagul meu si toati averea ta e a mea, asadar i limba“.

El face procesul asupririi, lipsei de drepturi a celor de jos si aminteste no-
bilimii soarta Poloniei, pe care au inmormintat-o cei ,30000 aristocrati tari la
cerbicie“. 1i mai aminteste ci ,bunititile patriei numai acelora se cad, care
poartd greutadtile patriei si in acea masuri in care le poarti, drept pentru care
el cere sa se Inceteze: ,la acel cuget neomenesc al contopirii cd bine stiti cum
ca: ...nici sasii, nici romanii nu se vor supune la acea ucigitoare de nationali-
tate a contopirii“.

Ideile lui Simion Barnujiu nu erau singulare la Blaj, ci veneau in armonie
cu ale altor intelectuali aflati aici, se incadrau in acel curent revolutionar re-
prezentat de generatia de profesori tineri si entuziasti, care dupa anul 1830 predau
in scolile de la Blaj. Printre colegii si prietenii sdi era si Ioan Rusu care publica

tocmai in acel an cartea de geografie — Icoana Pdmintului — unde ficea un
patetic apel in favoarea limbii romaéane: ,lisati-ne si invdj{im romaineste, de ne
voiti binele si inaintarea fericirii patriei... (fiinded) in frumoasa Transilvanie:

roméanii fac partea cea mai mare, ei vorbesc o limba dulce, frumos sunatoare,
intocmita spre marea culturi; ei in aceasti limbi plinesc cele dumnezeesti in
biserica si acasid“. Rominii din Moldova si Tara Roméaneasci, scrie Ioan Rusu,

constituie un puternic magnet pentru cei din Ardeal si pe vremuri inaintate ne
garanteaza nationalitateals.

Tot la Blaj se afla si Timotei Cipariu, cel pe care N. Iorga il caracteriza eca
pe ,primul cercetator al limbii pentru limba si in marginile limbii care avea
insd ca scop desteptarea nationald“1?, Timotei Cipariu tiparise in 1835 o carte in
limba roména cu litere latine §i era impotriva incercirilor de ,italienizare* soco-

17 D, Prodan, op. cit., p. 434, Continutul articolului este reprodus de G. Bogdan-
Duica, op. cit.,, p. 199—209.

18 Vasile Netea, Primii colaboratori ai foilor de la Brasov. Contributii directe.
Reproduceri, in 130 de ani de la aparific Gazetei de Transilvania, Brasov, 1969,
p. 21—22; cf. G. Bogdan-Duica, op. cit,, si Silviu Dragomir, op. cit.

9 N. lorga, Istoria literaturii romdne in veacul al XIX-lea, vol. II, Bucuresti,
1908, p. 245—246.
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tind cd limba insisi retine ce se potriveste cu dinsa din cuvinte si respinge ce e
venit si-i fie totdeauna strain?.

In aceastd atmosfera patriotici si dornicid de schimbari innoitoare, incepuse
Simion Barnutiu si predea ,dreptul natural“, sustinind cd personalitatea umana
are drept la existenta, la egalitate, libertate. El preconiza si difuza o actiune poli-
tica prin care fundamentele statului feudal insdsi erau contestate. Simion Barnutiu
studia de altfel pe Kant, Hegel, Herbart, autorul siu preferat fiind Wilhelm Trau-
gott Krug cu lucrarea sa System der praktischen Philosophie din care el a tradus
la Blaj partea intitulatd Rechtslehre?, De lucrarea lui Krug erau interesati de
altfel si T. Cipariu si A. T. Laurian, pe toti atragindu-i tocmai ideile despre li-
bertate si egalitate®.

Teoria dreptului natural avea si ofere argumente si in slujba revolutionarilor
de la 1848.

Avram lancu, A. Papiu Ilarian, Ion Axente Sever adepti ai ideilor lui Simion
Barnutiu vor deveni tribunii revolutiei, vor eritica rinduielile sociale si politice
din Transilvania, luind ca judecati de valoare principiul ratiunii si dreptului na-
tural pentru a motiva cd drepturile fieciarei persoane nu se pot instrdina si ca
fiecare om e dator sa arate semenilor sii acelasi respect ca lui insusi®,

Aceste idei contestau relatiile de productiie bazate pe exploatarea feudald a
iobagilor care era fundamentul intregii structuri sociale si nationale transilvanene
inainte de 1848.

Simion Barnufiu si ceilalt{i intelectuali progresisti blajeni nu se ocupau nu-
mai cu discutii teoretice. Ei erau dornici de actiuni concrete impotriva asupririi
romanilor transilvaneni.

Astfel, Barnutiu initiazd predarea filozofiei in limba romana, declarindu-se
impotriva ,robiei limbii latine“. Dupa trimiterea protestului constitu{ional im-
potriva legii din 1842, propune convocarea imediatd a sinodului mare care cu-
prindea si pe mireni, pe toti reprezentantii parohiilor, pentru a conferi luptei
pentru apararea limbii §i culturii nationale un caracter larg de masa.

Era in acelasi timp o acuzatie fatid de episcopul I. Lemeni care era prea:
supus autoritadtilor si nici nu participase la dezbaterile dietale privitoare la proiec-
tul de lege, iar in afara citirii protestului consistoriului in cadrul dietei nu intre-
prinsese nimic. In articolul siu, Soborul cel mare al Fdgdrasului, publicat in de-
cembrie 1842 in ,Foaie pentru minte, inima si literaturi“, se pronunta impotriva
absolutismului bisericese, a despotismului episcopal, critica starea dezastruoasi a
scolilor si incheia cu urmitorul elogiu adus dreptului: ,Fard drept nu e niadejde
de inaintare, nu e via{d nicaieri; dreptul e izvorul tuturor bunatatilor a fiecarei
societdti; dreptul! Minunat si mare nume acelasi pretutindeni si in toate tim-
purile.. “%

2 Ibidem, p. 3186.

2 Vasile Netea, op. cit, p. 507—508. Nu inseamni cd S. Biarnutiu era impotriva
dreptului istoric. Ca si alfi reprezentanti ai romanilor transilvineni care in repetate
ocazii aduceau si argumentele istorice in apararea drepturilor lor, si Simion Bar-
nutiu le foloseste.

2 Gazeta de Transilvanie, 1845 (VIII), p. 240, didea in acel an instiintarea
cd A. T. Laurian a pus sub tipar traduceri filozofice ca Sistema de filozofie, de
W. T. Krug.

B V. Netea, loc. cit.,, si Constantin Rusu, Din gindirea democrat-revolutionard
transilvdineand la 1848, in AIIC, XIII, 1962, p. 124.

% Articolul lui S. Barnutiu e reprodus de G. Bogdan-Duici, op. cit., p. 212—
219.
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Exista o tensiune intre grupul de intelectuali, preot{i, profesori, elevi din jurul
lui Simion Barnutiu pe de o parte si episcop si anturajul lui (mai ales rectorul
de atunci) pe de alti parte. Conflictul a izbucnit deschis in ianuarie 1843, de joia
patimilor, cind un teolog s-a impotrivit pedepsei de a nu figura aldturi de alti
11 colegi la ceremonia spalarii picioarelor?,

Colegii i s-au solidarizat si toti doisprezece au fost eliminati dupa ce cerusera
episcopului si consistoriului destituirea 1ectorului. In apararea teologilor se ridica
noud profesori printre care Simion Barnutiu, care adreseazi un protest consisto-
riului.

Se formeazd doud grupéiri opuse, direrendul ajungind pe rind inaintea guver-
natorului, impiratului si primatului de Strigoniu. Interventia ultimului era soco-
tita de grupul lui Barnufiu ca o dovadd a subordonarii episcopiei din Blaj, sub
Ioan Lemeni, fatd de acesta, subordonare pe care Barnutiu o critica.

Episcopul cerea pedepsirea profesorilor si clericilor pentru purtarea lor, iar
acestia opuneau episcopului cererea convocarii sinodului anual. ,,Acei protopopi,
preofi si profesori — spune A. Papiu Ilarian —, au dat protest in contra mitro-
poliei unguresti de la Strigoniu asupra bisericii romanesti..., pe episcop l-au
poftit si tind sinoadele prevazute de canoane ca si-si poati apara natia, interesele
si drepturile sale national-bisericesti, atit contra strainilor, cit si contra episco-
pului“.

Dupa primele interventii sint destitui{i losif Popp (care se va sinucide), Si-
mion Barnutiu si O. Boer, ciaci ei erau in fruntea profesorilor, si sint trimisi ca
preofi in parohii bune.

Acestia refuzid. In urma a noi confruatiri, episcopul este cel care cistiga pro-
cesul, cici cei trei profesori sint scosi din preotie, iar Simeon Crainic, directorul
liceului, care fusese de partea lui Barnutiit, a fost condamnat la trei ani inchisoare
intr-o manistire din Alba Iulia?,

Conflictul care a durat trei ani se sfir jeste in 1846.

Referindu-se la el, istoricul Silviu Dvagomir arata ca pozitia tinerilor intelec-
tuali fatd de episcop isi fixase un obiectiv de esentd politici. Fondul acestui di-
ferend se desluseste din ironicele corespondente de presi, din atacurile deghizate,
din incidentele artificial exagerate, din deceptia produsi de tinuta sovaielnica a
episcopului in Dietd, din pretenf{ia de a restabili instituiia soborului mare, in
sfirsit din dramatica infringere a acestor luptitori in toate pirjile roméanismului,
pentru a seména germenii nemultumirii si a framinta cheagul redesteptarii?’.

Multi dintre tinerii alungati de la Blaj vor fi prefectii si tribunii revolutiei
de la 1848. Asa au fost: Alexandru Baternai, Ion Axente Sever, Ion Mirgineanu,
C-tin Roman Vivu, Grigore German s§i altii. Simion Birnutiu pierduse un proces

% Privitor la acest conflict ce a evoluat intr-un proces al lui S. Barnutiu si
al adeptilor sdi cu episcopul, dau stiri A. Papiu Ilarian, op. cit, I, p. 118, 136, tom
II, p. CXXXVII—CXXXVIII; G. Baritiu, op. cit.,, p. 627—637. Consideratiile lor asu-
pra interpretirii faptelor diferd. In timp ce A. Papiu Ilarian critica aspru pe epis-
copul Lemeni, G. Baritiu deplinge conflictul, considerind ca episcopul Lemeni a
avut totusi numeroase merite. Asupra aceluiagi proces vezi si G. Bogdan-Duica,
op. cit, p. 61—67 si Anexa XII, Petitia finald ¢ lui S. Bdrnufiu cdtre impdrat,
pP. 224 si 237; Silviu Dragomir, op. cit.,, p. 41—43.

2 A. Papiu Ilarian, op. cit., I, p. 117—118.

27 Gilviu Dragomir, loc. cit.

https://biblioteca-digitala.ro



298 G. PETRIC

cu episcopul, dar cistigase ,procesul cel mare, creind nu- un partid de fronda, ci
insusi curentul de dezrobire a neamului siu*%.

In acelasi timp, din Brasov se ridicau impotriva legii discutate si gazetele
roméinesti. ,,Gazeta de Transilvania*“ din 9 februarie 1842, dupd ce reproduce pro-
iectul de lege, arata ca aceasti ,loviturd de moarte limbei si nationalititii roma-
nesti in Transilvania“ a fost propusd tocmai de deputafi ai unor comitete in care
se aflda cei mai mul{i romani. Un articol de lege nu poate riapi insid ,nici neatir-
narea, nici limba unei natii“?.

Doua articole importante apar insd in 1842 in cele doud foi brasovene: Pentru
nationalitate® si Romdnii §i Maghiarismul,

Primul articol arati ci este gresita conceptia generalizirii unei singure limbi
intr-un stat unde ,,;sint semintii felurite“.

Aceasti conceptie crede ci dacia se impune o limba generala a unei singure
semintii celorlalte neamuri, acestea i1si vor pierde limba - proprie si prin aceasta
dovada istorica a existentei lor, ,,0 si se steargd ca mai la urma si se pard cum
ca toti locuitorii statului se trag numai din o vita“.

Este gresiti aceasti conceptie pentru ci e ca si cum ai sidi ,,0 plantid neca-
jitd in casa de flori“. Ea presupune in primul rind ,a ridica o limbad deasupra
celorlalte“, fapt care naste patima mul{imii care se convinge ci ,,este in primejdie
de a-si pierde cea mai scumpid avere pe care a cistigat-o indatad cu {if{a maicasii,
adicid limba...“

Aceasta situatie ,este atitdtoare de anarhie iar niciodati temeiul adevaratei
nationalitati“. Daca articolul citat combatea deznationalizarea mai mult teoretic,
cel de-al doilea, ,,Roméanii si Maghiarismul®, scris de G. Baritiu, punea problema
concret. El critici de la inceput scopul legii votate ca a fi ,sentinta de nimicire
a nationalita{ii roménesti“ de ,nimicire politiceasci a roménimei“, nu individuala.

Barifiu sublinia ci cei care au propus legea sint aristocratii, care considera
ca dacd ,romanul nu stipineste pidmint nici poate fi recunoscut ca natie“ ... Dar
— continua Barifiu — in veacul al XIX-lea, o natie ca cea romineasci nu poate
fi preficuti dupd placul oricui. Ea are drept la existen{d bazat pe legea naturii,
marturia veacurilor si pe documente istorice. Toate asupririle unui codice de legi
nu pot infringe elementele ce dau viatd nationald romAnilor. Intre aceste elemente
sint: numarul mare al romaénilor din Transilvania si strinsa comunicatie nationala
si religioasi dintre cei transilvineni si cei de pe pamintul moldavo-romaéanesc:
»Pind cind romianimea din alte provincii va vedea guverne nationale, legislajie
nationala, literaturd nationalad si chiar bisericd nationald in cele doui principate...,
pind atunci scinteia, ba focul nationalitd{ii tocmai asa putin poate adormi in ro-
méinii din Transilvania“3,

Protestele impotriva legii votate la 31 ianuarie 1842 de dieta din Cluj nu au
ramas fard ecou.

B Ibidem.

® Gazeta de Transilvania, 1842 (V), nr. 6 din 9 februarie, p. 21—23.

¥ Gazeta de Transilvania, 1842 (V), nr. 16 din 20 aprilie, p. 61—63 si nr. 17
din 27 aprilie, p. 65—66.

3 Foaie pentru minte, inimd §i literaturd, 1842 (V), nr. 45, p. 353—358. Acest
articol este reprodus in George Barif. Scrieri social-politice, p. 63—71, de unde il
voi cita.

32 Idem, p. 617.
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Curtea imperiald a respins textul acestei legi. Consilierul Hartig, de la Cance-
laria aulicd din Viena, considera cd ar fi nepolitic a lidsa in Transilvania limba
germana care era limba dinastiei, in inferioritate fat{i de cea maghiara. Tot el
considera cd romanii, desi nu au drepturi politice, nu trebuie deznationalizati for-
tat, cici s-ar instriina de stapinirea austriaca®,

Noua lege votatd abia in 1847 prevedea ca legile si fie si in limba maghiara
si In cea germanid. Legea nu mai amintea de termenul de 10 ani pentru maghiari-
zarea invatimintului, nici de scrierea matricolelor bisericesti in limba maghiara
acolo unde predica era {inutid in alti limba si in general prevederile erau mult
mai moderate ca in 1842%,

Lupta pentru limba evidentiase contradictiile existente atit intre nobilime si
romani, cit si intre sasi si aceeasi nobilime, Dar in timp ce ultima avea numai
un caracter politic®, conflictul intre roméni si nobili avea si un profund caracter
social.

Toate acestea vor lua un caracter acut si deschis in timpul revolutiei de la
1848.

GABRIEL PETRIC

LA DIETE DE CLUJ (1842) ET LA LUTTE
DES ROUMAINS DE LA TRANSYLVANIE

(Résumé)

L’article présente un aspect de la lutte nationale des Roumains de la Transyl-
vanie, notamment les événements liés a la discussion, dans la Diéte de Cluj
(1841—1843), de la loi concernant l'introduction du hongrois comme langue offi-
cielle en Transylvanie. L’opposition de lintellectualité roumaine de Transylvanie
envers cette loi a eu un grand écho dans la presse contemporaine, aussi que dans
les masses populaires. C’est aussi pour cela que ladite loi ne fut pas promulguée
en 1841—1843.

3 Ioan Lupas, op. cit., p. 255—256.

% Ibidem.

3% Gazeta de Transilvania, 1841 (IV), nr. 51 din 24 decembrie, p. 201—202,
scoate in eviden{d diferendul intre sasi si maghiari pe tema unirii Transilvaniei
cu Ungaria. Sasii argumentau cd documentele unirii ,celor trei natiuni nu permit
ca ,,0 natie sA domneascd peste celelalte doud“ in nici un chip. Gazeta arati ci in
aceasti problema, trebuie ascultatd si parerea romanilor care stau cam 20:1 fati
de maghiari, fapt recunoscut si de acestia.
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