
ASPECTE PRIVIND SITUAŢIA FINANCIARA A TRANSILVANIEI 
IN PERIOADA 1849-1867 

Locul şi rolul Transilvaniei în cadrul politic şi economic al Imperiului aus­
triac sînt bine cunoscute, ele constituind obiectul a numeroase lucrări de spe­
cialitate, fie referitoare la unele probleme singulare, fie lucrări de .amplă exten­
siune sau sinteze. 1 Cu totul alta este situaţia în ceea ce priveşte atenţia care s-a 
acordat studiului ponderii financiare a Transilvaniei, veniturilor şi cheltuielilor 
sale şi, mai ales, locului şi contribuţiei sale la formarea bugetului general al 
statului. în afara lucrării de amploare, semnată de C. C. Kiriţescu2, şi care de 
altfel tratează doar sistemul bănesc al leului şi evoluţia lui - iar pentru Tran­
silvania circulaţia monetară înainte şi după marea unire din 1918 - lucrările 

de referinţă strictă la problemele financiare sînt destul de reduse ca număr. 

Faţă de cele care se referă la finanţele principatelor române - sub diferite as­
pecte3 -, cele privitoare strict la Transilvania sînt mult mai puţine şi în majori­
tate cu referire la activitatea şi rolul băncilor sau a unor instituţii de păs­

trare". 
Multitudinea aspectelor pe care le îmbracă problema financiară a unei ţări 

cere o cercetare minuţioasă şi îndelungată, fapt pentru care lucrarea de faţă este 
departe de a prezenta date care nu vor putea fi reluate de ulterioare cercetări. 

Scopul ei este doar de a face o prezentare de ansamblu, de a marca un început 
al unor investigaţii care vor putea duce şi la alte concluzii. 

* 
1 Din istoria Transilvaniei, I-II, Buc., 1963; IstRom, III-IV, Buc., 1964; Şt. Pascu, 

11/area Adunare Naţională de la Alba Iulia, încununarea ideii, a tendinţelor şi a luptelor de unitate 
a poporului român, Cluj, 1968, pentru a aminti doar cîteva dintre cele mai cunoscute. 

2 C. C. Kiriţescu, Sistemul bănesc al leului şi precursorii lui, I, Buc., 1964: II, Buc., 
1967. 

3 G. M. Dobrovici, Istoricul desvoltării economice şi financiare a României şi împrumuturile 
contractate, 1823-1933, Buc., 1934; I. Tutuc, Datoria publică a României, Buc., 1943; C. Pe­
traru, Studiul impozitelor române, Buc., 1900; I. C. Băicoianu, Istoria politicii noastre monetare 
şi a Băncii Naţionale, Buc., 1932; Th. C. Aslan, Finanţele României de la Regulamentul Organic 
pînă astăzi (1831-1905), Buc., 1905; H. Corivan, Organizarea financiară a Moldovei (1832-
1849), în An. Inst. Arh. Iaşi, 1966, p. 137-188; S. Columbeanu, Sistemul de impunere p·e 
liide în Tara Românească, în Studii, nr. 3/1968; Finantele lărilor române în perioada unirii în 
Finanţe~credit, nr. I/ 1959. ' ' ' 

4 B. Surdu, Aspecte privind rolul băncilor în consolidarea burgheziei româneşti din Transil­
vania pînă la primul război mondial, în AIIC, 1962, p. 179- 199; Nic. P. Petra, Băncile româ­
neşti din Banat şi Ardeal, Sibiu, 1936; Kovăry Lăszl6, Erdelyorszdg statistikaja, Cluj, 1847; 
Bethlen Farkas, Adatok Erdely viszonyair6l, kulonos tekintettel az ad6zdsi rendszerre, în Statiszti­
kai es nemzetgazdasagi lliizlemenyek, IV, Pesta, 1867; I. Lupaş, Casa de păstrare din Sălişte, 
Sibiu, 1918; I. Lupaş, Misiunea culturală a băncilor noastre din Transilvania, în Transilvania, 
1914, p. 25-28; Şt. Imreh, C. Mureşan, Un nou izvor pentru cunoaşterea vieţii satului d-in 
Transilvania la sfîrşitul secolului al XVIII-Zea, în ActaMN, V, 1968; A. l\Ioldovan, Tabelele de 
impunere din arhiva comitatului Solnocul inferior şi valoarea lor documentară, în Rev. A rhivl'lor, 
2/1966; B. Surdu, Societatea de păstrare din Răşinari, în ActaMN, III, 1966; V. Şotropa, Evo­
luţia rviden{ei financiare în Transilvania, în Studia Napocensia, nr. 1/1974. 
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Ştiut este că acoperirea cheltuielilor necesitate de întreţinerea aparatului de 
stat, a totalităţii nevoilor interne şi externe, se face prin perceperi de taxe şi 

impozite, din veniturile proprii ale statului şi nu rareori din împrumuturi de stat, 
lansate fie în ţară, fie în afara ei. 

ln procesul de dezvoltare şi reglementare treptată a finanţelor transilvănene 
a existat o perioadă foarte îndelungată cînd toate greutăţile materiale erau 
susţinute - nu aşa cum era firesc, de către toate clasele societăţii, în raport 
cu posibilităţile materiale de care dispuneau, ci - doar de clasa asuprită, no­
bilii bucurîndu-se de scutiri. Principele Mihail Apafi încerca încă în 1686 o regle­
mentare prin supunerea şi a nobililor la unele dări, prevăzîndu-se drept pe­
deapsă. pentru cei care ar refuza achitarea lor, pierderea unui număr de iobagi 
proporţional cu valoarea sumei neachitate. De reţinut că în vremea acestui prin­
cipe se scoteau din ţară contribuţii directe care, în 1890, echivalau cu numai patru 
milioane florini5• 

Contribuţia Transilvaniei la tezaurul Imperiului, care fusese fixată, conform 
Diplomei leopoldine (1691), la 50.000 taleri în timp de pace şi 400.000 taleri în 
timp de război, era folosită numai pentru necesităţile armatei şi a cunoscut o 
creştere treptată, ajungînd, în 1747 de exemplu, la peste 800.000 florini. Aceasta 
era plătită mai ales de către populaţia rurală, numai o mică parte fiind suportată 

de către orăşeni. Nobilimea, şi de astă dată, era scutită sub motivul îndatoririi 
ei de a apăra ţara, la nevoie, cu armele. In afara acestei impuneri, care era 
vărsată direct Vienei, pentru restul banilor, adunaţi în „casa provincială", lipseau 
evidenţe şi rigori, ei fiind împrumutaţi ades de către nobili, fără a se plăti do­
bînzile cuvenite6• 

Reglementarea propriu-zisă a impozitelor în Transilvania a început pe vremea 
Mariei Terezia, care a dispus întocmirea unor conscripţii în acest scop, întîia 
în 1746, apoi, din nou, tot fără rezultatul scontat, în 1748. Abia în anul 1754 se 
realizează sistemul de contribuţie cunoscut sub numele de „sistemul lui Gabriel 
Bethlen" (pe atunci cancelar la Viena). Acest sistem împărţea obligaţia contri­
buţiei nu pe familii şi pe „porţi" (constînd din 10 familii), ci pe pămîntul îm­
părţit, după calitate, în trei clase de contribuţie, şi pe vite. Dar, ca şi pînă acum, 
nobilii erau scutiţi de plata regulată a oricărei sume de bani, obligaţi fiind doar 
ca, în caz de război, să subscrie un subsidiu cu sumă variabilă. 

Şi totuşi, în ansamblu, bugetul imperiului era echilibrat. In timpul domniei 
Mariei Terezia, faţă de un venit de 215 milioane în libre franceze7, cheltuielile 
erau de numai 160 milioane. 

Măsuri mai hotărîte de organizare financiară au fost luate de către Iosif II 
care, în dorinţa unei reglementări radicale, a introdus măsurarea teritoriului, 
fapt pentru care, în unele ţări ale imperiului, a întimpinat rezistenţă. In timpul 
domniei sale s-a introdus contribuţia pe pămînt şi nu pe persoana ţăranului şi 

este de subliniat faptul că, pentru nobilii care nu locuiau cel puţin şase luni pe 
an în ţară, contribuţia se dubla.8• Este a.ici evidentă încercarea de limitare a scoa­
terii din ţară a sumelor de bani cheltuite aiurea, în mod nechibzuit, încercarea 
de a impulsiona dezvoltarea economică a ţării. Totuşi, nobilimea, prin puterea sa, 

5 G. Bariţ, Părţi alese din istoria Transilvaniei pe două sute de ani în urmă, voi. I. Sibiu, 
1890, p. 46 şi 91. 

• Idem, p. 365. 
7 O libră franceză (libră galică) echivala cu 20 solidi (sous), fiind egală cu cca. 40 creiţari. 
8 G. Bariţ. op. cit., p. 467-468. 
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îşi impune punctul de vedere: la Pojon, în 1790, dieta hotărăşte ca nici un fel 
de nouă impunere să nu poată fi introdusă fără aprobarea sa. Pe aceeaşi linie 
se înscrie şi hotărîrea din 1794 care exceptează nobilii de la prevederile legii 
carnbiale9• Dar aceasta făcea ca aceiaşi nobili să nu se bucure de credite pe piaţa 
financiară europeană. Un alt motiv al acestei lipse de credit a fost şi menţinerea 

dreptului aviticităţii, desfiinţat abia în anul 1854 (după emiterea patentei din 
21 iunie, privind desfiinţarea obligaţiilor iobăgeşti). 

In ce priveşte circulaţia monetară în Transilvania, vom da doar unele puncte 
orientative. După pacea de la Oradea (24 februarie 1538) Transilvania a bătut 

moneda sa proprie, pînă la 1688, de preferinţă monede de valoare nominală redusă, 
dar şi ducaţi, precum şi taleri de argint. Sub domnia Mariei Terezia se desfăşoară 
o emitere sistematică a monedei de aramă (pînă în 1780) 10• 

Pentru reglementarea circulaţiei monetare în imperiu, în 1759 se încheie con­
venţia monetară cu Bavaria, introducîndu-se talerul şi florinul convenţional 

(1 marcă - 20 florini). Puţin mai tîrziu, în 1762, sînt puse în circulaţie primele 
bancnote, emise de Wiener Stadtbank, în cupiuri de 5, 10, 25, 50 şi 100 florini, in 
valoare totală de 12 milioane. înmulţirea excesivă a bancnotelor aflate în circu­
laţie (1 miliard 60 milioane florini în 1811) a făcut ca valoarea lor reală să 

scadă mereu, înregistrînd un disagio faţă de moneda de argint. S-a ajuns ca 
100 fl. argint să echivaleze cu 800 fl. hîrtie, iar 100 fl. hîrtie cu numai 12 fl. 
de argint. Atît datorită acestei masive puneri oficiale în circulaţie a bancnotelor, 
cit şi falsificărilor numeroase, s-a ajuns, inevitabil, la inflaţia care a determinat 
emiterea patentei din 8 februarie 1811 privind preschimbarea bancnotelor, con­
comitent cu devalorizarea lor, de la 100 la 20 fl. Şi totuşi înmulţirea lor a con­
tinuat, ajungînd ca, în 1816 (anul înfiinţării Băncii Naţionale a imperiului), să 

se afle în circulaţie 528 milioane florini, fapt care a determinat o nouă schimbare 
monetară, în decursul căreia 250 fl. se preschimbau cu 100 fl. monetă conven­
ţională. Prin cele două devalorizări consecutive s-a ajuns ca 100 fl. vechi să 
valoreze 8 fl. noi. De menţionat că în Transilvania circulau, în 1848, 10 milioane 
taleri, faţă de totalul de 360 milioane în întreaga monarhie, şi că pentru datoriile 
contractate statul austriac plătea, anual, dobînzi de 50 milioane florini 11, deci 
de cinci ori mai mult decît circulaţia monetară totală a Transilvaniei. 

Anul 1848, cu totalitatea evenimentelor sale politice, a adus pentru imperiul 
austriac implicaţii financiare dintre cele mai nefavorabile. Făcînd o scurtă trecere 
în revistă a situaţiei bugetului imperial în anii imediat premergători şi imediat 
următori anului 1848, vom constata că aceasta este perioada în care începe marele 
dezechilibru financiar al statului, dezechilibrul pentru redresarea căruia s-au luat, 
pe parcursul anilor următori, o serie de măsuri de reorganizare şi reaşezare a 
finanţelor, dar nu totdeauna cu rezultatul scontat. Dacă în 1845 se înregistra un 
excedent bugetar de 7.611.000 fl., în 1846, odată cu începutul frămîntărilor din 
Galiţia, bilanţul se încheie cu un plus de numai 1.130.000 fl., pentru ca începînd 
cu 1847, în locul prisosului să se înregistreze anual un deficit considerabil, care 
culminează cu 125.175.000 fl. în 1849 (anexa 1). într-o perioadă de numai şase 

ani statul austriac a ajuns la un deficit bugetar care atingea impresionanta sumă 
de 239.498.000 fl. Lucru lesne de înţeles de altfel, considerînd sumele, enorme, 

9 Idem, p. 521 şi 551. 
1° C. C. Kiriţescu, op. cit., vol. I, p. 102 şi urm. 
11 Idem, p. 127; G. Bariţ, op. cit., vol. I. p. 562, vol. II, Sibiu, 1890, p. 257. 
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desigur, care s-au cheltuit în timpul şi imediat după înăbuşirea revoluţiei din 
1848 în toate ţările imperiului12• O privire de ans,amblu ne poate da o imagine 
- dacă nu completă, în orice caz elocventă - asupra unei părţi din aceste chel­
tuieli. ln documentele referitoare la evenimentele petrecute pe teritoriul Tran­
silvaniei revin adesea referiri la sume de bani cerute, primite, aşteptate, de una 
sau de alta din părţile aflate în conflict. Numai în luna octombrie 1848 comitetul 
apărării naţionale din Pesta a trimis în Transilvania peste 300.000 fl. (100.000 fl. 
colonelului comandant Dobay pentru apărarea Clujului 13, 10.000 fl. comisarului 
gubernial Decsey cu puteri depline în Crasna şi Solnoc14 şi peste 200.000 fl. co­
misarului regesc Nicolae Vay15, care le-a dirijat la Zlatna, Tg. Mureş sau în 
secuime), iar în februarie 1849, 100.000 fl. noului comisar general al Transilvaniei, 
Csanyi Laszlo u;_ 

De menţionat şi sumele - cunoscute nouă pînă acwn - care au fost manipu­
late fără a mai trece prin evidenţa organelor centrale ale revoluţiei. După ocu­
parea cetăţii Bistriţa şi a Sibiului de către revoluţionarii maghiari, li s-a iml')US 
- drept pedeapsă pentru păstrarea credinţei lor faţă de împărat - plata unei 
contribuţii de cîte 200.000 fl. fiecare, iar în timpul atacului românilor asupra 
Zlatnei (23-24 oct. 1848) s-au luat din avutul erariului 13.000 galbeni în aur, 
20.000 în argint şi 6.000 fl. în note austriece de bancă 17 - şi nu poate fi o justi­
ficare pentru aceasta faptul că comitetul românesc de împăciuire nu a primit 
ajutor bănesc din casa ţării, iar pînă în martie 1849 el a putut strînge din 
colecte numai 10.000 fl. 1~. 

Pentru procurarea sumelor de bani necesare, părţile în conflict au căutat 

să pună stăpînire pe Casele publice, iar în martie 1849 comisarul Csanyi a dispus 
mutarea tezaurariatului de la Sibiu la Cluj, pentru a-l putea supraveghea, iar 
la puţin timp a confiscat toate averile comune săseşti, trecîndu-le în proprietatea 
statului ungarrn. 

După încetarea operaţiunilor militare s-au constituit comisii investigatoare 
care să ia în evidenţă pagubele pricinuite atît persoanelor particulare cît şi 

instituţiilor (şcoli, biserici), pentru acordarea unor despăgubiri din fondurile sta­
tuluF:i. In arhivele mitropoliei ortodoxe din Sibiu se află numeroase liste de 
acest gen, trimise aici, spre evidenţă, în urma circularei episcopului A. Şaguna 

din 10/22 sept. 184921 • Sumele cuprinse în aceste liste sînt, unele, de-a dreptul 
impresionante. Dăm doar cîteva: Turcheş (Braşov) 2.283 fl.; Cernat 2.942 fl.; Tăr­

lugeni 1.089 fl.; Braşov - biserica veche - 27.676 fl.; din nou Turcheş cu 
64.502 fl.22• Dar cea mai mare este cea din Satulung (Măcicaş-Cluj) care atinge 

12 G. Eariţ, op. cit., voi. II, p. 397 şi 474. 
13 S. Dragomir, Studii şi documente privitoare la revoluţia romtmilor din Transilvania în 

anii 7 848- 7 849. Documente din Arhivele Statului Budapesta, Arhiva I<ossuth, 7 848-49, voi. 
III, Cluj, 1946, p. 93. 

14 Idem, p. 47. 
15 Idem, p. 40, 110-117, 134-136, 146. 
16 Idem, p. 298. 
17 Idem, p. 350. 
19 Idem, p. 315. 
1 9 Idem, p. 488-490. 
20 Idem, p. 484. 
21 Fotocopii după aceste liste, aflate în Arhiva Mitropoliei ortodoxe Sibiu, fond Şaguna, 

nenumerotate, se găsesc în arhiva Inst. de istorie şi arheologie Cluj, la colectivul privind proble­
ma naţională în Transilvania; nr. de înregistrare la Cluj, 769. 

22 Idem, nr. 775, 776, 774, 770, 797, 800. 
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suma de 1.200.000 fl.23. Majoritatea listelor sînt datate de la finele anului 1849, 
dar ele mai apar încă şi în 185224• 

In privinţa sumelor acordate în urma acestor luări în evidenţă, menţiunile 

găsite sînt destul de puţine. Astfel, în anul 1852 împăratul dispune acordarea 
a 60.000 fl. din tezaurul imperial, pentru ajutorarea bisericilor româneşti de ambele 
rituri, arse şi devastate în revoluţie şi a 24.500 fl. la cîţiva foşti prefecţi şi tri­
buni2\ după ce în mai 1851 se dispusese plata unor sume celor care au contribuit 
la întreţinerea şi transportul trupelor26• Credem că se pot încadra în categoria 
reparaţiilor necesare clădirilor care au fost avariate în timpul revoluţiei, cele 
efectuate la catedrala romano-catolică din Alba Iulia, pentru care s-a acordat, 
de către stat, un împrumut fără dobîndă, rambursabil în zece ani, precum şi 

cele 20.000 fl. pentru repararea daunelor la clădirile episcopeşti2i, sau împrumutul 
pe 10 ani - în primii trei ani scutit de dobîndă, iar apoi cu o dobîndă de 4°/0 -

în sumă de 1.500.000 fl. acordat încă în octombrie 1849 saşilor din Transilvania~s. 
La o simplă enumerare, toate aceste sume - incomplete desigur - nu spun prea 
mult. Dar ştiind că în cursul lunilor octombrie - noiembrie 1849, la tîrgurile 
de la Hălmagiu şi Băiţa, de exemplu, preţul unei găleţi de griu (80 cupe) oscila 
între 12,30-14,30 fl., a unui car de fin între 18-20 fl., iar o pereche de boi de 
cea mai bună calitate costa în jur de 250 fl.19, putem avea o imagine mai clară a 
echivialentului sumelor de mai sus şi, implicit, a pagubelor înregistrate. 

Situaţia creată în bugetul statului şi multitudinea cheltuielilor necesare, dar 
neprevăzute, a fost şi mai mult îngreunată de emiterea biletelor Kossuth, pentru 
care statul punea la dispoziţia Băncii Comerciale din Pesta o acoperire în aur 
şi argint de cinci milioane fl.~0• Dezechilibrul derivă din faptul că biletele emise, 
în cupiuri de 2 şi 5 fl., au întrecut cu mult acoperirea acordată băncii de statul 
austriac. Aceasta a făcut ca unul din primele decrete semnate de guvernatorul 
Transilvaniei Ludovic Wohlgemuth (la Bistriţa în august 1849) să fie cel privind 
devalidarea biletelor Kossuth şi retragerea lor din circulaţie. în lunile octom­
brie-noiembrie ale aceluiaşi an, au fost retrase şi arse, la Cluj, bilete în valoare 
de 1.615.211 fl., iar pînă în mai 1850 suma lor s-a ridicat, în toată Ungaria şi 

Transilvania, la peste 50 milioane fl., continuînd însă să mai rămînă în posesia 
locuitorilor bilete Kossuth în valoare de cca. 20.000.000 fl.:u. 

La multitudinea cheltuielilor necesitate de evenimentele anilor 1848-1849 
mai trebuie adăugate despăgubirile pe care Austria le datora Rusiei pentru in­
tervenţia sa armată, în 1849 şi care, conform înţelegerii din 28 mai/10 iunie 1849, 
se ridicau la 3.000.000 rubl~2• 

Dată fiind situaţia dezastruoasă a bugetului imperial, s-a impus ca o necesi­
tate căutarea şi găsirea imediată a unor măsuri, a căror aplicare să ducă la 
redresarea financiară, fie ea chiar parţială. Printre aceste măsuri, introducerea 

23 Idem, nr. 794. 
24 Idem, nr. 781-785. 
25 N. Popeea, Vechea mitropolie ortodoxă română a Ardealului, suprimarea şi restaurarea 

ei, Sibiu, 1870, p. 165; G. Bariţ, op.cit., voi. II, p. 673. 
26 GazTrans, nr. 40 din 17 mai 1851, p. 169. 

tate. 

27 Idem, nr. 33 din 26 IV 1852, p. 132. 
28 G. Bariţ, op.cit., voi. II, p. 644. 
28 Arhivele Statului Deva, Fond Comitatul Hunedoara, <losar nr. 7 / 1849, acte nenumero-

3° C. C. Kiriţescu, op.cit., voi. I, p. 128; G. Bariţ, op.cit., voi. II, p. 207. 
31 G. Bariţ, op.cit., vol. II, p. 643. 
32 GazTrans, nr. 70 din 30 VIII 1851, p. 291. 
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taxei de timbru, a monopolului tutunului şi a băuturilor spirtoase, precum şi 

taxa pentru consumul lor, contribuţia pe clădiri, reglementarea contribuţiei per­
sonale şi introducerea pentru prima oară a contribuţiei directe pe pămînt (im­
pozitul funciar) pentru toţi locuitorii, deci şi pentru foştii privilegiaţi (martie 
1850)33. 

Introdusă prin decretul Ministerului de finanţe din 30 dec. 1850, taxa de 
timbru se fixa în funcţie de actele sau publicaţiile timbrate. Calendarele pentru 
1851, de exemplu, se timbrau cu trei cruceri bucata, cele netimbrate fiind excluse 
de la vînzare. Contravenţia atrăgea plata unei amenzi de 30--60 cruceri34. In 
luna septembrie a aceluiaşi an (1850) se fixa taxa de timbru pentru înştiinţări 
(prin presă, afişe etc.) la 10 cruceri35• O situaţie mai tîrzie, publicată de Gazeta 
Transilvaniei, arată că în 1861, din taxa de timbru se încasau în întreg imperiul, 
11.063.792 fi., iar în 1862 încasările se urcă la 12.919.213 fl. 36, sume deloc neglija­
bile pentru finanţele statului. 

Tot la finele anului 1850 se introduce şi darea de consumaţie pentru băutu­
rile spirtoase. Pentru producătorii din Transilvania se instituie sistemul „în­
voielii" în cazul în care producerea acestor băuturi este o ramură a economiei 
de mînă, bazată pe materie primă proprie şi nu o meserie care să asigure sub­
zistenţa celui care o practică37 . Se exceptează de la taxa de consumaţie, din 
cantităţile existente la constituirea ei, doar o vadră austriacă (Austria de jos) âe 
bere şi o jumătate de vadră de băutură spirtoasă38• 

Un venit deosebit se realizează prin introducerea monopolului tutunului, cu 
data de 1 martie 1851. Producătorii particulari erau obligaţi a vinde tutunul pe 
care îl aveau în posesia lor dregătoriilor financiare, urmînd a fi despăgubiţi de 
către stat. In vederea fixării sumei de despăgubire, care urmează să îmbrace 
forma unei pensii viagere, fostul producător trebuia să declare capitalul investit 
în fabrică şi cîştigul curat realizat în anii 1846-1850. El trebuia să fie produ­
cător de cel puţin cinci ani şi să-şi fi plătit cu regularitate dările către stat39. 

Cantităţile de tutun existent trebuiau depuse la magaziile statului de la Sibiu, 
Braşov, Cluj, Deva, Bistriţa etc. Pentru cantităţile reţinute în vederea propriului 
consum, urma să se plătească o taxă „de consum" care putea fi achitată -la toate 
oficiile de vamă, contribuţie şi dare şi la inspectoratul economic din Deva40• 

Austria a introdus acest monopol cu mult în urma altor ţări, care realizau 
deja venituri importante pe această cale. In 1849 de exemplu se realizau în 
Franţa şi Anglia 90 milioane franci, în Spania 24 milioane, în Sardinia 7 mi­
lioane, iar în Rusia (unde nu era monopol) 7.750.0oou. Veniturile realizate după 
introducerea acestui monopol vor fi considerabile pentru bugetul imperial: 
27.404.400 fi. în 1851, 34.533.200 fi. în 185242 etc. 

Contribuţia directă pe case se introduce prin patenta din 4 martie 1850, 
scutite fiind şcolile, lăcaşurile de cult, cazărmile şi spitalele. Impunerea urma a 

33 G. Bariţ, op.cit., voi. II, p. 643. 
34 GazTrans, nr. 2 din 4 I 1851, p. 5. 
36 Idem, nr. 15 din 19 II 1851, p. 67. 
36 Idem, nr. ll0 din 20 XI 1863, p. 431. 
37 Idem, nr. 5 din 15 I 1851, p. 17. 
38 Idem, nr. 2 din 4 I 1851, p. 7. 
39 Idem, nr. 8 din 25 I 1851, p. 29. 
40 Idem, nr. 24 din 22 III 1851, p. 105. 
41 Idem, nr. 51 din 28 VI 1852, p. 194. 
42 Idem, nr. 15 din 21 II 1853, p. 59. 
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se socoti după venitul realizabil din imobil sau după suma arendei, pentru imo­
bilele arendate. Din arendă se scădea 30% apreciat ca necesar pentru întreţinere, 
iar restul se impunea cu 120/o. O comisie formată dintr-un preşedinte şi doi ase­
sori, cu sediul la Sibiu - pe lingă comisia provincială pentru contribuţia pe 
pămînt -, urnna să organizeze şi să urmărească încasarea impunerii. Erau fixate 
12 categorii de imobile în funcţie de numărul camerelor locuibile şi al nivelelor 
construite, de la locuinţe cu o cameră - pentru care se plăteau 15 creiţari -
pînă la cele cu 35 de camere, pentru care se percepea o taxă de 25 fl. La fiecare 
5 camere peste această limită se adăuga 1 fl. dacă încăperile erau situate la 
parter şi 2 fl. dacă erau situate la etaj. Comisia de impunere era retribuită din 
contribuţia fiecărui oraş43• De la plata contribuţiei erau exceptaţi proprietarii ale 
căror imobile suferiseră stricăciuni în timpul evenimentelor din 1848-1849, astfel: 
pe 10 ani dacă clădirile trebuiau rezidite, pe 6 ani pentru reparaţii de ziduri şi 

pe 3 ani pentru reparaţii de acoperişuri44• 
In ce priveşte comunele, bisericile, fundaţiunile şi cei care beneficiau de 

uzufructul unor clădiri, ei urmau să plătească, pentru 10 ani de posesiune, o 
t.axă echivalentă cu 20/o din preţul acestor imobile45• 

De o importanţă deosebită este introducerea impozitului generalizat pe pă­

mînt, care la început era doar provizoriu. A fost instituit- prin decretul din 
4 martie 1850 - ca şi cel pe case - şi va pune bazele cadastrului statului, pre­
văzînd impunerea tuturor proprietarilor· funciari, fără nici o deosebire. Ca bază 
de calcul este luat venitul net adus de pămîntul productiv, luîndu-se ca etalon 
preţurile din 1824 şi scăzîndu-se apoi cheltuielile necesitate de producţia agricolă. 

Nu se luau în considerare eventualele „greutăţi" (ipoteci) care grevau asupra 
pămîntului şi nici eventualele schimbări în felul de cultură, taxa de impunere 
ridicindu-se la 10% din venitul net realizat. 

O dată cu introducerea acestui impozit se desfiinţează unele t.axe mai vechi 
şi anume: taxa apertinenţială, taxa de animale şi pe veniturile realizate din 
păduri. 

De subliniat că, pentru comune, acest ilmpozit s-a calculat în mod ~obal, 
urmînd ca apoi să fie repartizat pe oameni45a. 

Din perceperea acestui impozit se vor realiza în Transilvania sume conside­
rabile, care însă, din păcate, vor lua, în marea lor majoritate, calea Vienei, la 
fel ca şi cea mai mare parte din celelalte taxe şi impozite. Dacă înainte de 1850 
impozitul pe pămint oscila între 723.246 guldeni în 1838 şi 685.093 guldeni în 1849, 
după acest an el va înregistra o creştere treptată, astfel45b: 

1851-1.093.991 
1852-1.122.555 
1853-1.125.184 
1854-1.155.197 
1855- 1.317.128 
1856-1.328.750 

1857 - l.338.286 
1858-1.325.540 
1859-1.371.450 
1860-1.403.866 
1861-1.429.995 

Tot pe linia acestor măsuri de echilibrare financiară credem că poate fi în­
cadrată şi desfiinţarea barierelor vamale între Austria şi Ungaria, la finele anului 

n Idem, nr. 17-19 şi 24 din 1851, p. 74, 81-82, 85 şi 105. 
" Idem, nr. 35 din 30 IV 1851, p. 149. 
" Idem, nr. 29 din 9 IV 1851, p. 125. 
ua G. A. Bielz, Beitrag zur Geschichte und Statistik des Steuerwesens in Siebenbargen, 

Sibiu, 1861, p. 17-19. 
tab Idem, p. 44. 
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1850, fapt care, prin implicaţiile sale, urma să aducă o creştere a contribuţiei pe 
venituri46• (Cercetări ulterioare vor trebui să- verifice justeţea acestei ipoteze, prin 
compararea sumelor ce se pierd prin desfiinţarea vămilor, cu cele ce vor fi 
încasate sub forma contribuţiei pe venit.) 

Un capitol important în bugetul a·cestor ani l-au constituit despăgubirile 

urbariale cuvenite nobililor feudali, ca urmare a legii din· 1848 şi a patentelor 
din 1853 şi ·1854, despăgubiri ce urmau a fi plătite, pentru foştii iobagi şi jeleri 
urbariali, din bugetul statului.· Dar instituirea „aruncului" sau a „crescăturii" 
(adaus la darea directă) din care se constituia o parte a necesarului acestui fond 
de despăgubiri, a transferat o mare parte a greutăţii pe umerii ·contribuabililor. 

Plata a început cu primele luni ale anului 1851, cînd sumele · achitate au 
attns cifra de 390.317 fl.. pentru a creşte apoi tr,eptat, ajungînd la peste 38 mi­
lioane fl. în 1861"7• 

S-au achitat pînă la această dată 30.376.203 fl. în capital, 7.843.412 fl. în rente 
capitalizate şi 129.132· fl. în dobînzi. Aceste sume s-au plătit pentrti o suprafaţă 

de 1.615.574 iugăre de pămînt care ·au ·rămas în proprietatea ţăranilor. Pentru 
dijmele desfiinţate s-a plătit, numai parohiilor evanghelice săseşti, · suma de 
5.319.196 fl. 1'~. 

Problema fondurilor pentru despăgubirile urbariale, prin importanţa ei deo-­
sebită pentru economia principatului transilvan, a stat de· altfel şi în atenţia 

dietei de la Sibiu din 1863-1864"9• In proiectul de lege prezentai în dietă pentru 
stabilirea preliminarului necesar la acest fond pentru anul 1863 este înscrisă 

suma de 2.736.994 fl. dintre care numai 331.000 fl. urmau să se acopere din fondul 
urbarial al Ungariei, restul de 2.483.148 fl. urmînd · a se constitui din· aruncul de 
71 creiţari pentru 1 fl. de dare directă. Din suma totală urm.a a se · plăti astfel: 

cheltuieli la direcţia fondului urbarial · 
cheltuieli pentru· comisia verificatoare 
cheltuieli pentru administraţia justiţiei urbariale 
sume de comput la capitaluri 
interese celor îndreptăţiţi (dobînzi n.n.) 
interese pasive către erarfol statului 
salarii de disponibilitate şi pensii 

Total: 

15.037 fl. 
'35,233 .. 
69.047 „ 
8.200 „ 

2.453.577 „ 
14.423 .,,, 
11.666 '., 

2. 736.994„ 

Pînă la da.Li prezentării acestui proiect, ·din bugetul ţării se achitas-=ră deja 
53-.352.96 t fl. 56 cr. (anexa 2) unor instituţii sau unor particulari (anex:1 · 3). 

In decursul dezbaterilor dietale. din proiectul prezentat se aprobă următoarele 
sum~: 

pentru direcţiunea fondului 
pentru comisiile verificatoare 
pentru justiţia urbarială 
sume de comput la capitaluri 
rente celor îndreptăţiţi 
interese pasive către erariµl statului 
salarii şi pensîi 

46 G. Bariţ, op. cit., voi;· II, p. 643. 

Total: 

15.037 fi. 
25.332 

8.200 
2.109.962 

2. 158.531. fl. 50 

47 I. Kovacs, Desfiinţarea relaţiilor feudale în . Transilvania, Cluj,• 1973, p. 125.:_ 126. 
48 GazTrans, nr. 32 din 25 IV 1864, p. 127. 
49 S. Retegan, Dieta de la Sibiu, 186:J-1864, Teză de doctorat, Manuscris, p. 343 şi 

urm. 
60 GazTrans, nr. 73 din 13 IX 1864, p. 293. 
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Acoperirea urma să se facă astfol: 331.000 fl. din fondul urbarial al Ungaiiei; 
iar restul din aruncul pe care, în decursul dezbaterilor, deputaţii l-au cerut micşo;. 
rat la numai 53 creiţari pe un florin de dare directă. Calculat la · totalitatea 
dării directe (pe 14 · luni) de 3.472.933 fl. ar fi revenit 1.840;654 fl. Dar dată fiind 
mărimea de .71 cr. a aruncului oficial. fixat, urma să ·-se scoată o sumă de 
2.482.148., fl. Adăugind 331.000 fL diri fondul urbarial ungar, reiese un total de 
2.813.148 · fl., din oare, după acoperirea sumei vota.te de dietă, rămîne 1un · surplus 
de 655.617 fl. pentru nevoile interne ale Transilvaniei51. 

Nu est~ lipsit de interes a cunoaşte faptul că deşi s-au acoitat peste 53 mi­
l_ioane fl. pentru pămînt, o parte a dijmei preoţeşti şi majoritatea celei urbariale, 
datoria Transilvaniei către statul austriac - pentru fondul urbarial - este în 
continuă creştere, dat fiind faptul că se plăteau anual dobînzile pentru _sumele 
achit~te de către stat ca anticipaţii urbariale, făr~ a se trece la plata ~urnelor 
propriu-zise de despăgµbire. Abia în decursul anului 1866 se reglementează amor­
tizarea datoriilor Transilvaniei la ·fondul de_ desărcina~e a pămîntului. Obligaţiile 
emise urmau a se achita prin tragere la sorţi, de două ori pe an, sau prin 
tranzacţii la_ bursă. 0Sînt e;xduse. cele asup~a cărora s-a pus ,sechest~u precum şi 
cele zălogite, media an4ală a achitării ridicîndu-se la 3.823.000 ,fl.m.c._ ~e publică 

de -altfel un plan de amortizare defalcat pe ani, pînă în 1915 in_clusiv~2, deci bu­
getul Transilvaniei va avea încă mulţi ani de suportat, la rubrica cheltuielilor, 
plăţi însemnate, pînă la lichidarea definitivă a datoriei. - , 

Situaţia financiară din interiorul Transilvaniei - echilibrată dacă o' privim 
ca atare · - nu aducea însă, după· cum ar fi fost firesc, prosperarea economiei 
provinciei, datorită dezechilibrului financiar gene.ral al imperiului (anexa 4), 

pentru reglementarea, căruia se căutau în permanenţă noi surse de venituri. Una 
din metodele destul de frecvent ,folosite este cea a lansării unor împrumutul"i 
de stat. Un asemenea împrumut este cel lansat -în anul 185,1, · prin patenta im­
perială din 24 iunie, scoqtîndu"'."se subscrieri în valoare totală de 80 .. milioane fl., 
9 subscriere neputînd fi ,fllai mică de 100 fl. Se acorda subscrienţilor _ un pro~ent 
de 5°/0 pe sumele_ angajate pentru a fi achitate,. în bani lichizi sau în obligaţiuni 
de stat. Cauţiunea se fixa la 1,0% din suma angajată prin. subscriere, iar neplata 
subscrierii atrăgea după sine numai pierd~rea cauţiunii şi nu a sumei deja de-
puse53. · · · ' 

Acest împrumut, lansat pentru a , se· put~a retrage din circulaţie obligaţiunile 
de stat mai vechi, nu-şi va atinge scopul, de.şi s~a scontată a fost subscrisă în 
întregime. Dovadă. faptul că 'la numai trei ani' se. recurge la: 1un 'nou împ'rumut"", 
de . data aceasta în impresionanta sumă de 500.000.000 fl. Faptul ·că la acesta 
subscrierile se acceptau în· valoare mihimă de, 20 fl. (faţă de 100 il. în· 1851) şi 

că de data aceasta · cauţiunea este de numai 5% (faţă de 10% în 1851), dovedeşte 
cu prisosinţă că finanţele imperiului se aflau încă departe de a putea fi redresate. 
1n 1866 de pildă, datoriile de stat ale imperiului urcau la 3.733.689.852 fl. pentru 
care se plăteau anual dobînzi în valoare de 150.208.123 fl. 55• Acest capitol de im­
portanţă capitală va face obiectul unor tranzacţii survenite între Austria şi Un-

51 Idem, nr. 81 din 10 X 1864, p, 323. 
6z Idem, nr. 38 din 18 V 1866, p. 149. 
53 Idem, nr. 71 clin 3 IX 1851, p. 293; nr; 72 d_in 6 IX 1851, p. 297: 
54 R. Sofroni, Cu pi·ivire la împrumutu{ de stat din 1854 ca formă de exploatare a maselor, 

în AIIC, XVI, 1973, p. 417-428. ' · , , · 
55 GazTrans, nr. 43 din 4 VI 1867, p. 171. 
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garia, cu ocazia semnării pactului dualist56, deşi şi pină la această dată Ungaria 
suporta 30% din totalul datoriilor statului57• Ingreunindu-şi bugetul propriu cu 
aceste sume deosebit de mari, Ungaria îşi va încheia balanţa de plăţi, între 
1869-1888, cu deficite de 15-200/o. Ca urmare, chiar în 1867, ea a contractat 
primul împrumut extern, pentru ca apoi să recurgă fie la altele noi, fie să le 
convertească pe cele vechi, ajungînd în 1890 la suma totală împrumutată de 
1.614.000.000 fl., din care 50,20/o în valută austriacă, iar 49,80/o în aur, şi plătind 

o dobîndă anuală de 125.000.000 fl.53• 

Bugetele pentru Transilvania, în perioada de care ne ocupăm, s-au încheiat 
în permanenţă cu un mare surplus de fonduri, vărsate cu regularitate la bugetul 
general al imperiului (anexa 5). 

Inainte de introducerea dărilor indirecte, acest surplus varia în jurul a trei 
milioane florini anual, pentru ca, după 1851, să crească treptat, ajungînd la 
IO.OOO.OOO fl. în 1865. Deşi datele de care dispunem sînt încă incomplete, putem 
totuşi să ne facem o imagine asupra situaţiei financiare a Transilvaniei. Pon­
derea cea mai mare în realizarea veniturilor sale o au contribuţiile directe. Astfel, 
venitul din impozitul pe case s-a triplat între 1851-1860, cel personal a crescut 
cu cca. 200.000 guldeni, iar contribuţia pe pămînt creşte de la 963.100 la 1.429.995 
guldeni59, în timp ce, în aceeaşi perioadă, adaosurile pentru despăgubirile urbariale 
şi alte nevoi ale ţării cresc de la 173.308 la 2.031.725 fl. monetă austriacă00 . Şi, 

deşi din Transilvania se scot anual sume din ce în ce mai mari, pentru necesită­
ţile sale interne se alocă, cu unele oscilaţii, în jur de 500/o din totalul sumelor 

. încasate (anexa 5), excepţie făcînd numai anul 1861, cînd s-au alocat numai 38,60/o. 

Luînd în considerare indicatorii bugetari ai Transilvaniei, se constată că 

majoritatea sumelor se cheltuiesc în scopuri neproductive, ponderea cea mai 
mare revenind cheltuielilor pentru administraţia politică - cu peste un milion 
florini. Nu sînt de neglijat nici cheltuielile necesare pentru autorităţile poliţieneşti 
şi justiţie, care, împreună, se ridicau cam tot la un m'ilion de florini. Deci, cu 
aproximaţie, aceste trei capitole bugetare înghiţeau cam 2/3 din totalul bugetului 
Transilvaniei. Puţinătatea datelor de care dispunem nu ne-a permis a stabili 
cota-parte a cheltuielilor alocate pentru administraţia financiară pentru fiecare 
an, dar pentru anii 1851, 1855 şi 1860 pentru care am găsit aceste date, se evi­
denţiază o oscilaţie între 800.000 fl. - 1.200.000 fl., dintr-un buget total de 
3.023.784 fl. (1851), 5.087.553 fl. (1855) şi 6.625.788 fl. (1860) (·anexa 6). 

Pentru scopuri productive, dacă luăm în consideraţie importanţa unor ase­
menea investiţii, sumele alocate sînt destul de modeste, ele fiind cu puţin dea­
supra celor cheltuite pentru justiţie. Fac excepţie anii 1862, 1863 şi 1865. In 
acest capitol sînt cuprinse cheltuielile necesitate de dezvoltarea comerţului, a 
meseriilor, a construcţiilor de utilitate publică, a reglementării unor cursuri de 
ape etc. 

58 G. Bariţ, op.cit., vol. III, Sibiu, 1891, p. 478. Legea XV/1867 reglementa proporţia 
în care Ungaria este datoare a contribui la plătirea intereselor şi la amortizarea datoriilor sta­
tului. 

67 C. C. Kiriţescu, op. cit., vol. II, p. 138. 
68 Idem, p. 192. 
69 G. A. Bielz, op. cit., p. 44-45, 51. 
• 0 Idem, p. 55. 
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Edificatoare pentru dirijarea fondurilor bugetare transilvane sint desigur cele 
destinate instituţiilor de cult şi invăţămint, pentru care au fost alocate urmă­
toarele sume: 

1851 41.252 fl. 

1855 72.310 fl. 
1860 137.777 fl. 
1861 136.900 fl. 
1862 153.800 fl. 
1863 272.822 fl. 
1865 328.251 fl. (anexa 6) 

Insuficienţa acestor sume este indiscutabilă şi tot la fel indiscutabilă ni se 
pare a fi lipsa de interes manifestată de autorităţile austriece pentru ridicarea 
culturală a poporului din această provincie a imperiului. Cu atit mai mult se 
explică şi se justifică deci lupta permanentă a intelectualităţii româneşti transil­
vănene pentru suplinirea acestei carenţe, prin înfiinţarea unui cit mai mare nu­
măr de şcoli săteşti, susţinute material, după cum se ştie, de sătenii însăşi. Se 
explică prin aceasta şi frecvent intilnitele legate şi donaţii din partea a numeroşi 

români, oameni politici sau nu, dar conştienţi de situaţia precară a invăţămin­

tului în limba română, legate şi donaţii făcute tocmai în scopul înfiinţării unor 
şcoli sau institute mai înalte, de invăţămint românesc. Din păcate însă, nu tot­
deauna donaţiile şi-au atins scopul pentru care fuseseră menite - şi menţionăm 

aici fundaţiunea de 100.000 fl. a lui Athanasie Bala, din 1814 şi despre a cărei 

existenţă şi menire scria, în 1857, Al. A. Marienescu, readucind-o în actualitate61, 

sau testarea averii lui Avram Iancu în 1850, pentru înfiinţarea unei academii 
române de drept62• Trebuie amintite desigur, pe linia aceloraşi strădanii de ridi­
care culturală a românilor, fondurile de burse constituite pentru susţinerea unor 
tineri studioşi, în diferite institute de invăţămint superior. Un loc de frunte re­
vine aici familiei M,ocioni, dar nu sint de neglijat nici numele unui Nicolae Zsiga, 
Ioan Iuga, Romanţianu etc. 

Strădaniile pentru ridicarea culturală a poporului constituie unul din aspec­
tele luptei de rezistenţă naţională desfăşurată de românii transilvăneni. 

Tot o formă de rezistenţă, de data aceasta împotriva politicii economice duse 
de autorităţi, este cea manifestată în domeniul strîngerii impozitelor. Deşi, în 
Transilvania, comparativ cu celelalte provincii ale imperiului, suma medie anuală 
a dărilor era cea mai mică (4,48 fi. pe cap de locuitor, faţă de 24 fl. în Austria., 
15 fl. în Salzburg, 6,5 fl. îr. Ungaria, 4,72 fl. în Galiţia, 4,60 fl. în Dalmaţia, 
4,45 fl. în Bucovina6.3), aici, în Transilvania, se înregistrează cea mai mare greu­
tate în strîngerea dărilor. Se recurge, adeseori, la execuţia forţată cu ajutorul 
armatei, nu numai a particularilor, ci şi, în 1862 de exemplu, a unor oraşe 

săseşti: Sighişoara, Mediaş, Orăştie, executate forţat pentru restanţe de cîteva mii 
de florini la darea pentru venit.urile şi moşiile comunale~. 

11 AL A. Marienescu, O fundaţiune de 100.000 fi .• în Ga&Tr-ans, nr. 58 din 25 VII 1857, 
p. 225. 

11 S. Retegan. Fundaţiunea şcolar-rJ a lui Av,am Iancu. în Revista de isto,ie, nr. 5/1974, 
p. 697-704. 

u S. Retegan. Dieta de la Sibiu. . . • p. 338. 
"' Ga&Tr-ans, nr. 16 din 28 II 1862, p. 61-62. 
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Pe cercuri financiare (şase la număr), se înregistrau 'la finele 
restanţe de loc neglijabile, din darea directă fără crescătură, încă şi 

1861-1862, astfel65 : 

anului 1863 
pentru anii 

Cercul financiar 1861 1862 1863 Total /o I O' din obligaţia 

anuală 

; 

Sibiu 5.572 18.352 150.46~ 174.393 22 
Cluj - 30.081 125.395 "153.476 30 
Braşov - - 172.619 172.619 22 
Tg. Mureş 

' 
- 30.353 151.156 181.691 31 

Orăştie 36.033 34.537 190.450 261.020 50 
. Bistriţa - - 108.374 108.374 20 

Total: I 41.605 1- 113.5051 898.463 I 1.053.373 ! 

Cea _mai nepopulară din categoria dărilor directe era capitaţia, care se per-: 
cepea nu numai de la capul de familie, ci şi de la fiii săi majori, ajungîndu-se 
ca multe familii cu venit de 20-22 fl. să plătească 12,60-:-16,80 fl. capitaţie pentru 
capul familiei şi fiii săi66. 

Dar nu numai capitaţia, ci toate dările erau greu suportate de populaţia 
transilvăneană, fapt care ducea la execuţii forţate. Astfel, numai m 1862-1863 
au intrat în această categorie 831.989 contribuabili, iar în 1863 s-au încasat în 
acest mod 2.916.393 fl. 6i. 

ln ceea ce îi priveşte pe români, chiar dacă erau impuşi la o dare relativ 
mai mică pe pămînt, datorită - proprietăţii lor mai reduse ca întindere, singular 
socotindu-le, aveau în schimb o foarte mare dare pe cap. ln memoriul semnat 
la 15 noiembrie 1861, la- Viena, de către AI. Sterca Şuluţiu şi I. Raţiu68 şi înaintat 
ţmpăratului în vederea numirii de regalişti pentru viitoarea dietă a Transilvaniei, 
sînt cuprinse date semnificative privitoare la proporţia în care, în Transilvania, 
s~ contribuia la suportarea dărilor către stat. 

Raportînd numărul populaţiei, pe naţionalităţi, la mărimea suprafeţelor de 
pămînt aflate în proprietatea fiecăreia dintre ele şi la mărimea totalului dărilor 

suportate de către fiecare în parte, pe anul 1861 reies următoarele proporţii: 

' '.Naţionalitatea I Nr .. populaţiei I % 

RoJD.âni 

1 

1.150.000 64,9 
Maghiari-secui 500.000 28,2 
Saşi 120.000 6,9 

Propr. pămînt I 
în mile pătr. 

212 
134 
38 

% 

55,2 
34,9 

9,9 

Contribuţia 

dări 

2.500.000 
I.OOO.OOO 

300.000 

85 Arhiva guberniului transilvan, Budapesta, O. L. fond D 229, 1864, -nr. 738. 
88 S. Retegan, Dieta de la Sibiu ... , p. 339-340. 
87 Ibidem. . 

% 

65,7 
26,4 
7,9 

; .· · ,68 . Memoriu p_rivito_r la regaliştii ce sînt a se conchema, la dieta cea mai deaproape a TransiÎc 
vaniei; în GazTrans, nr. 22/16 III 1862, p. 85; T. V. Păcăţianu, Cartea de aur, voi. II, Sibiu, 
1902, p. 675-685. Chiar luînd cifrele date cu oarecare rezervă, dat fiînd caracterul actului, 
ele nu pot fi departe de adevăr. 
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Ro.mânii aveau în proprietate 55,2% din totalul suprafeţei pă~tului, deci 
mai mult decît ceilalţi la. un loc, dar mai puţin decît li s-ar fi cuvenit raportat 
la numărul ,populaţiei (64,90/o) şi, plăteau contribuţii. către stat mai mari decît 
s-ar fi cuvenit (65,70/o), raportindu-le atît la proprietate, cît şi la numărul popu­
laţiei. 

In ceea ce îi ·priyeşte pe saşi, aceştia aveau o suprafaţă mai mare de pămînt 
în posesia lor (9,90/o) raportat la numărul populaţiei (6,90/o), şi plăteau o contri­
buţie de 7 ,9% din totalul ei - deci mai mare raportată la· procentul populaţiei, 

dar mai mică raportată la proprietatea de pămînt. 
Situaţia cea mai bună din acest punct de vedere o aveau maghiarii şi secuii, 

deoarece contribuţia lor către stat (26,40/o) este mai mică raportată atît la ,,popu­
laţie (28,20/o) cît şi la proprietate (34,90/o). 

In ceea .ce priveşte componenţa dărilor directe şi indirecte care se _adunau. 
din Transilvania, ea a putut fi urmărită pentru cîţiva dintre anii perioadei în 
discuţie. 

In · ,ansamblul dărilor directe ponderea cea mai mare • revine dării pe pămînt 
şi capitaţiei, volumul lor fiind apropiat unul· de altul, cu excepţia a cîţiva ani, 
cind una dintre ele - nu totdeauna aceeaşi -· înregistrează creşteri mai sub­
stanţiale (anexa 7). Este situaţia anului 1856, de exemplu, cînd darea pe pămînt 
se ridica la numai 1.669.375 fl., faţă de 2.075.321 fl. atinşi de capitaţie, spre deo- • 
sebire de anul precedent. cînd faţă de· 2.105.800 fl. din darea de 'pămînt, s-au 
adunat numai 1.752.800 fl. din capitaţie.· Şi totuşi; în ansamblul lor privite, darea 
pe pămînt aducea venituri mai mari decît darea pe cap. Suma acestor două dări_ 

pe un interval de 9 ani - pentru care dispunem de datele necesare - se ridica 
la· 15.06,1.850 fl.· pentru darea pe. pămînt şi la· numai. 13.683.949 fl. pentru capitaţie. 

O situaţie fluctuantă prezintă, în cadrul contribuţiei directe, darea pe ·veni-· 
turi. Dacă în 1851, din această dare se încasau 600.000 fl., în anul următor ea 
va înregistra o scădere bruscă la 160.000 fl. pentru ca apoi să crească treptat 
- pînă în 1862 - nemaiatingînd însă suma din 1851 şi - în fine - să cunoască 

o nouă scădere în anii 1864-1865. Mai constantă ca valoare se menţine darea 
pe case, care înregistrează 235.000 fl. în 1851, cînd, probabil, s-au încasat şi 

sumele restante cuvenite trimestrelor II-IV 1850 - anul introducerii sale, pentru 
ca după o scădere relativă· în r855 să se stabilizeze în . jurui a 325.000 fl., excepţie 
făcînd doar anul 1862. 

In ansamblul dărilor indirec.te (aţiexa 8), incontestabil, locul prim revine 
impozitului pe sare, care înregistrează valori între două milioane, două milioane 
şi jumătate fl. în majoritatea anilor, ajungînd însă şi ·1a 'aproape patru milioane 
în i86~ · · · 

Deloc neglijabile -sînt şi -sumele care se scoteau din dările de curînd introduse: 
de consum (1850), taxa de timbru (1850), taxa pentru tutun· (1851). Dintre acestea 
t'rei, ·cea mai mică ca valoare totală este taxa de timbru ___: care se încadrează 
în Îimitele dintre 226.750 fl. (1851) şi 429.110 fl. '(1864), .dar care poate fi totuşi' 
apropiată de veniturile reaHzate din vamă, venituri care se încadrează, cu m1c1 
oscilaţii, tot între două şi patru sute de mii fl. (excepţie făcînd doar anul 1861 
cînd din vamă s""'au realizat 908.300 fl.). · 

Taxa de consum - deşi în primii ani după introducerea sa se scoteau pe 
această cale sume nu prea mari - va ajunge să se constituie ca una din sursele 
importante de venit pentru vistieria statului, aducînd - după 1855 - cu mult 
peste un milion fl. anual şi atingînd chiar 2.068.850 fl. în 1864. 
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La fel de importantă pentru buget era şi taxa pentru tutun. Chiar dacă în 
1851 - anul introducerii sale - acest capitol bugetar se încheie cu deficit 
- datorat poate chiar necesităţilor organizării cit mai eficiente a impunerii. şi 

colectării taxelor fixate -, va ajunge să furnizeze bugetului sume importante 
care depăşesc de multe ori un milion şi jumătate fl. anual. Comparînd sumele 
adunate pe această cale cu darea pe pămînt şi cu capitaţia, se constată că de 
multe ori taxa pe tutun a adus venituri mai mari decît cele două dări directe -
luate fiecare în parte. Dăm de exemplu: 

taxa de tutun 
darea pe pămînt 
capitaţia 

anul 1864 

1.856.826 fl. 
1.471.167 fl. 
1.350.000 fl. 

anul 1865 

1.842.810 fl. 
1.468.883 fl. 
1.305.000 fl. 

Cu toate acestea, în contextul luptei duse de reprezentanţii naţiunii române 
pentru uşurarea stării contribuabililor, referinţele întîlnite se rezumă aproape 
excl'usiv la necesitatea reaşezării dărilor directe şi, în primul rind, a capitaţiei 

şi a dării pe pămînt. Glasul lor s-a făcut auzit ori de cite ori s-a ivit vreun 
prilej favorabil în acest sens, fie pe plan local, fie - mai ales - la nivelul 
organelor centrale ale statului - ne referim în primul rind la dezbaterile dietei 
de la Sibiu. Aceasta a fost unul din aspectele mai largi, diversificate, ale luptei 
duse de intelectualitatea transilvăneană pe tărim politic, cultural, şcolar, econo­
mic în general, pentru îmbunătăţirea, pentru uşurarea măcar cit de cit a situaţiei' 

marii mase de contribuabili. A fost desigur unul din motivele pentru care poli­
ticienii români şi-au putut crea o bază de masă în susţinerea. revendicărilor pre­
zentate de ei, ca reprezentanţi ai întregii populaţii româneşti din Transilvania. 

RODICA SOFRONI 

OBER DIE FINANZLELLE LAGE SIEBENBORGENS ZWISCHEN 
1849-1867 

(Zusammenfassung) 

Von der Darntellung einer Parallele zwischen dem Staatshaushalt des Habs­
burgerreiches im Allgemeinen und demjenigen Siebenbiirgens ausgehend, stellt 
der Artikel den Platz und die Rolle des letiteren in der Bildung des allgemeinen 
kaiserlichen Staatshaushaltes in der Periode zwischen der Revolution von 1848 
und dem Ausgleich dar. 

Es wird hervorgehoben, dass, trotzdem dais Budget Siebenbiirgens als selbstăn­
dige Einheit betrachtet, in all diesen Jahren mit tJ'berschuss abgeschlossen wurd~ 
waren fur die inneren Bediirfnisse kleine Summen bewilligt, wăhrend der 
grăsste Teil der Fonds an den kaiserlichen Haushalt gerichtet wurde. 

Es wird weiterhin die Zusammensetzung des direkten und indirekten 
Steuerwesens in Siebenbiirgen und dessen Gewicht in der Bildung des sieben­
biirgischen Budgets dargestellt. 
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Anca t 

Bugetul Imperiului austriac tn perioada 1845-18501 

Anul Venituri Cheltuieli Surplus Deficit 

1845 160.566.000 152.855.000 7.611.000 
1846 164.276.000 163.106.000 1.130.000 
1847 161.738.000 168.798.000 7.060.000 
1848 121.819.000 166.930.000 45.111.000 
1849 145.189.000 270.364.000 125.175.000 
1850 180.288.000 251.181.000 70.893.000 

Total: 8.741.000 248.239.000 

Sclizînd surplusul de : 8.741.000 

Total deficit: 239.498.000 

• Datele au f011t prelucrate după : G1uel11 T,a,uil1111ttiei, m. 44 din 7 iunie 1852, p. 175. 

Plclţi efectuate din fondul urbaf"ial pîncl în august 18641 

Titlul 

De.sdlunare anticipativă 
Desdli.unare ,suplimentarli. 
Desdăunări pentru decime preoţeşti : 

romano-catolicilor 
- evanghelicilor 
- reformaţilor 
- unitarienilor şi gr. - orientalilor 

Desdăunări de decime fiscale 
Desdăunări de decime urbariale : 

- erariului c.r. cameral 
- erariului c.r. montan 

Censul catedratic 
Capital lichidat pt. bunuri care se află în proces de 
riscumpli.rare neacoperit cu obligaţiuni 

Total: 

Adll.ugînd plli.ţile în bani lichizi : 

Total general : 

Achitaţi în obligaţii 
urbariale 

34.350.420 
1.103.610 

217.460 
6.095.320 

99.350 

249.620 

449.710 
194.440 
181.900 

3.290.746 

46.232.576 

6.848.783 

53.081.359 

Anexa 2 

Achitaţi în bani 
lichizi 

4.996.583 
11.178 

161.022 
1.358.664 

320.974 

259 

101 

2 

6.848.783 

Nolll: Faţă de totalul de 53.352.961 fi. dat de autorul articolului din care am extraa datele rcie&e o diferenţă 
ID minua de 271.602 fi. a cărei provenienţă ne rămine deocamdată necunoscută. ' 

• Gu1111 Tr,uuil~11•i11, m. 7Q d.ira 11 acpt./3Q allj'. 1864, p. 2711. 
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Tabel selectiv privind sumele_ plătite ca despăgubiri urbariale unor instituţii ~ 

particulare, pînă în anul 18641 . 

Episco~iei romano-catolice (pt. zeciuieli) 

Episcopiei augustane, 

Reformaţilor calviniani 

Fiscului, pt. decime urbariale · 

Fiscului, pt . .,cameralia" (monarhului) 

Censul numit catedraticul catolic 

Episcopiei romano-catolice (pt. 4358 iobagi) 

Erariul fiscului cameral (pt. 5065 iobagi) 

Erariul montanistic (pt. 11094 iobagi) 

Saşilor din districtul Făgăraş (pt. 4319 iobagi) 

Saşilor din cele „7 scaune" (pt. răscumpărări de taxe a 7471 iobagi) 

Cetăţii Braşoy (răscump. taxe pt. 10535 iobagi) 

Cetăţii Cluj (pt. 428 iobagi) 

Cetăţii Gherla (pt. 404 iobagi) 

Dumbrăveniului (pt. 628 iobagi) 

Arhiepiscopiei gr. - catolice din Blaj (pt. 1512 iobagi) 

Seminarului din BlaJ (pt. 269 iobagi) 

Unor particulari: 

Baronului Albert B~nffy (pt. 1590 iobagi) : 

Fraţilor Josika (pt. 1197 iobagi) 

Baronului Wesselenyi (pt. 8Ş8 iobagi) 

Văduvei comit. J. Kemeny (pf. 551 iobagi) 

Contelui S. Teleki (pt. 364 iobagi) 

Contelui S. Keineny, (pt. -1574 iobagi) 

Contelui M. Teleki ~pt. 1119 iobagi) 

Baronilor Ioan şi Daniel Banffy (pt. 1279 iobagi) 

1 G. Ilariţ, Părţi alese din istoria Transilvaniei pr două sute da ani I" urmd, 
urm.; Gazeta Transilvaniei. nr. 33 şi 70/1864. 

378.482 

1.453.964 

420.324 

249.879 

449.811 

181.902 

583.579 

757.899 

431.361 

852.999 

83.173 

144.706 

103.525 

134.960 

86.039 

214.501 

38.737 

315.349 

402.521 

192.397 

216.104 

338.376 

306.629 

286.169 

258.429 

voi. III, Sibiu, 1891, 

Anexa 3 

perso_ane 

fi. 

p. 267 şi 
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1845 
1846 
1847 
1848 
1849 
1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
1855 
1856 
1857 
1858 

Venituri ordi,~ 
nare 

160.566.323 
164.236.758 
161.738.151 
122.127.354 
149.341.940 
182.245.229 
202.013.686 
224.806.268 
235.930.102 
245.333.724 
258.508.915 
268.508. 796 
275.900.860 

Bugetul Imperiului austriai; pe _perioada. 1845-18671 

Venituri . I· T t 1 ·t . I Cheltuieli ordi- [ 
extraord. 0 a -veni un - - - - nare · I 

- 160.566.323 152.954.867 
- 164.236.758 163.106.265 

- 161.738.151 168. 798.485 
- 122.127.254 167.238.000 

4A27.598 153.769.538 271.851.568 
14.007.991 196.253.220 250.704.020 
17.491.454 219.505.140 260.866.670 
1.558.850 226.365.118 274.587.121 
1.206.891 237 .136.993 286.313.610 

- 245.333.724 294.529.681 
5.277.970 263.786.885 300.875.669 
4.653.480 273.162.276 321.377.664 

22.394.987 298.295.847 324_686.875 
282.540.723 

Cheltuieli I I e·xtraord.- -~ - Total -cheltuieli-

- 152.954.867 
- 163. 106.265 
- 168. 798.485 
- 167.238.000 

3~827.774 275.679.342 
414.062 251.118.082 

20.862.100 281.728.770 
5.225.318 279.812.439 
7.647.018 239.960.628 

91.516.965 386.046.646 
101.810.513 402.686.182 

14.138.279 335.515.943 
16.142.840 340.829.715 

319.022.584 

Pentru anii 1859-1862 nu dispunem de datele necesare 

18632 303.511.694 366.484.450 

1864 520.677.096 - 520.677.096 512.500.716 102.112.701 614.613.417 

1865 518.227.000 548.705.412 

18,66 428. 783.179 62.351.556 491.134.755 438.848.567 92.425.314 531.273.881 
, . . . ·-. 

1867 407.297.000 433.896.000 . 

Anexa 4 

·· Prisos- · I- Deficit 

7.611.456 -
1.130.493 -

- _ 7.060'.354 
- 45.110.646 
- 121.909.804 
- 54.864.862 
- 62.223.630 
- 53.447.321 
- 56.823.635 
- 140.712.922 
- 138,899.297 
- 62.353.667 
- 42,533.868 
- 37.481.861 

-· 62,972.757 
- 93.936.321 
- 30.478.412 
- 40.139.145 
- 26.599.000 

. 1 Date\eaufoştextrasqi'pre_ţucratedupă: Gazela Transilvaniei, nr. 63/8 VIII 1853,p. 244-245; 40/19 V 1854, p. 158; 25/29 III 1856, p. 98; 39/18 V 1857 p 152· 
92/21 IX 1862, p. 368; 55/13 VII 1863, p. 218; 91/27 XI 1864, p. 363·; ·1/13 I 1866, p. 7; 56/14 VIII 1858, p. 222-223; 57/21 VIII 1858, p. 226; 47/15 X 01859 p' 
196- 197; 1/15 I 1867, p. 2. · ' . 

• Datele pentru anii 1863, 1864, 1865 sînt extrase din proiectele de buget pe anii respectivi. 

-a, .... r 
a, 
a, ..., 
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Bugetul gt,mral al Transilvanit,i1 

Dll.rllc Dll.rile Din Alte Total Total 
Anul bunurile 0/. Surplus 

directe indirecte venituri venituri cheltuieli ,O 

statului 

18401 1.549.211 2.504.112 397.742 38.010 4.489.075 1.050.740 23,4 3.438.335 

1851 3.092.386 4.092.710 180.711' - 7.004.385 3.023.784 43,1 3.980.601 

1855 _ 4.808.483 4.609.390 52.871 136.477 9.607.221 5.087.553 52,9 4.519.668 

1856 4.265.746 6.161.420 126.948 129.478 10.683.592 5.866.698 54,9 4.816.894 

1860 5.523.033 6.734.175 153.059 117.360 12.527.627 6.625.788 52.9 5.901.839 

1861 3.673.900 7.217.700 348.000 32.500 11.272.100 4.359.900 38,6 6.912.200 

1862 6.333.560 7.071.558 408.753 22.381 13.836.252 6.156.890 44.5 7.679.362 

1863' 3.799.205 

18641 3.612.534 9.049.096 - - 12.661.630 3.405.1361 9.256.494 

1865 3.578.105 8.608.940 1.089.532 - 13.276.577 3.543.391 9.733.186 

1866 3.315.731 

1867 3.000.000 

1 Datele au fost extrase şi prelucrate astfel: pentru anii 1840, 1856, 1862 din: Bethlen Farkas, .A.dtuok Erdll-y 11is1on-yairdl kUlonăs tekintellel ar addrdsi rendsrerre, ln 
Slatisrlikai 1s nemretgardasdgi kodemtn-yek, IV, Pesta, 1867; pentru anii 1851, 1855, 1860: A. Bielz, Beit,ag "" Geschichte vrui Slatistik des Sle11er111esens in Sieb,nbUrgen, 
Sibiu, 1860; pentru ceilalti ani: Gaieta Transilvaniei, nr. 91/17 XI 1862; 30/19 VII 1862: 22/16 III 1862; 51/30 VI 1862; 52/4 VII 1882; 115/7 XII 1883; 102/4 I 
1865; 7/23 I 1865; 15/24 II 1885; 1/1 I 1866; 1/1 I 1867, 

• tn dările indirecte pe 1840 intră numai: taxa pentru sare, loteria, vama, poşta, celelalte dArl indirecte fiind Introduse numai după 1848. 
• S-a încheiat cu deficit. Se scade din totalul veniturilor directe şi indirecte. 
' Pentru anii 1863-1865 dispunem numai de sumele din bugetele supuse spre aprobare, nu şi de cele aprobate. 
• Nu avem evidentlate veniturile la capitolele „din bunurile statului" şi „alte venituri". 
• Pentru anii 1864-1885 nu IIÎDt inclw;e sumele destl.nate despăgubirilor urbariale, Nu a·a putut calcula %, 

https://biblioteca-digitala.ro



Aliem 6 

Date privind destinaţia sumelor alocate pentru cheltuielile interne ale Transilvaniei1 

Destinaţia sumelor 
alocate 1851 1855 1860 1861 1862 1863 1865 

Administr. politică 809.477 1.240.622 1.342.066 2.135.400 1.376.500 1.389.766 1.197.074 

Desdă11lll1rl urba-
riale - 650.000 1.792.350 - - - -

Autorit. poliţie-

neşti - 480.770 492,394 34.300 230.600 528.667 476.316 

Justiţie 616.083 568.598 745.589 681.100 681.900 760.077 830.127 

Finanţe 870.137 1.208.987 1.241.040 1.206.300 - - -
Cult şi învllţllm. 41.252 72.310 137.777 136.900 153.800 272.822 328.251 

Comerţ, meserii şi 639.700 587;764 711.625 
constr. publice 654.873 705.300 754.982 -

Instituţii de control 31.942 66.305 76.600 135.200 - -
Diverse chelt. - 94.661 43.000 30.700 - -

Total: I 3.023.784 I 5.087.553 6.625.788 4.359.900 3.082.5001 3.799.205 3.543.3911 

1 Datele au fost atrase şi prelucrate după: A. Blelz, Beilrag •ur Gesc1iic1iu und SIIJlisW, ,us Sleuera,esens in Siebenb"rgen, Sibiu, 1860, p. 133, 134-135, 
136-137; Gueta Transiluaniei, m. 30/19 VII 1860, 52/4 VII 1862; 115/7 XII 1863; Bugetul este incomplet, ca şi cel din 1862 şi 1865; nr. 7/23 I 1865. 

• Nu slnt cuprinse cheltuielile administraţiei fiD11Dciare şi pentru desdăunarea pllmlntului. Considertnd sumele ca aproximativ egale cu cele din 1861, ret:ultă 
totalul cheltuielilor de 6.156.890 fi., indicat de Bethlen Farkas tn lucrarea citată (anexa 5 nota 1). 

1 Pentru anii 1862, 1863, 1885, nu slut cuprinse sumele destinate desdăUDărilor urbariale. Pentru anul 1863 suma cheltuielilor date se calculează la 3.534.098 fi., deci cu 
285.1011 n. mai puţ.ID dcdt totalul b1dkat 1n Gucta TraDlllvaulcl. Nu-l cunOiLftcm provenienţa, dar rlmlncm la totalul Indicat de Guet.l. 
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Anexa 7 

Componenţa con tribu/ iei directe a Transilva11ie-i 1 

Darea de 
case I Darea pe Darea pe cap I Crescătura ptr. I Taxe din exe-

Anul Darea · desdăunări Total 
pămînt 

pe venituri (capitaţia) cuţia dărilor 
urbariale 

1840 595.483 ·953.728 1.549."21 l, 
1851 2.257.386 235.000 600.000 3.092.386 
·1855 2.105.800 197.200 160.000 L752.800 592.683 - 4.808.483 -
1856 1.669.375 262.682 258.368 2.075.321 4.265.746 
1860 1.401.866 32~.417 236.000 1.770.000 1.792.350 5.523.033 
1861 1.430.000 325.100 238.800 1.680.000 3.673.900 
1862 -- 2.661.890 466.279 408.291 2.797.100 6.333.560 
1864 1.471.167 293.500 ISO.OOO 1.350.000 317.867 3.612.534 
1865 1.468.883 294.467 ISO.OOO 1.305.000 317.707 12.048 3.578.105 

1 Datele au fost extrase şi prelucrate astfel: pentru anii 1840, 1856, 1862 <lupii Dethkn l'arkas, Ada/ok Erdt!ly ,,jszon,•aircJI kiiliiniis lekinletlt'I az aduzdsi rendszerre, 
în Statisztikai 1s nemze/ga:dutigi kozlemenyek, IV, Pesta, 1867; pentru anii 1851, 1855, 1860: A. Dielz, Beitrag zur Geschiclrle und Statistik des Steiurlf'esens in Sieben­
burgen, Sibiu 1861. Include la <larea directă, evidenţiied-o, crescătura perrtru desdăunarea po.mîntului: pentru ceilalţi ani: Gazeta Transilmniei, nr. 22/16 III ·1862; 
74/18 IX 1864; 102/4 I 1865. 

Co>nponenţa dărilor indirecte ale Transilvanici 1 

~ 

Taxa de Impozit Taxa de Anul .. 
timbru Loteria Va1ua COnSUlil pe sare 

-· 

1840 - 2.452.434 - 58.503 12.5362 

1851 640.800 2.220.560 226.750 38.100 194.000 
1855 900.000 1.94:f232 242.400 

··- -
68.516 - 394.388 

1856 1.182.062 3.007.605 306.837 83.631 4-18.853 
1860 1.531.900 2.247.242 412.503 119.670 310.5()3 
1861 1.860.100 2.027.600 424.000 191.600 908.300 
1862. 1.938.600 _ 2.252..490 - -- 343.400 -- .191.27L _ 199.300_ 
1864 2.068.850 3.340.766 429.110 410.670 403.667 
1865 1.665.600 3.889.480 336.270 129.576 313.856 --- ' 

1 Datele au fost extrase şi prelucrate din aceleaşi surse cu cele cuprinse în anexa 7. • 
• Sumele subliniate se scad diu total, ele reprezeutiud pierderi la capitolele rcspccti\'e, 

Tutun 

-
deficit 

860.854 
710.331 

1.613.150 
1.360.700 
ţ.702.907 
1.856.826 
1.842.810. 

Anexa 8 

Premii, taxe 
şi datorii _ Poşta Total 
curente 

2.892 2.819 2:·504.111 
772.500 deficit 4.092.710 
200.000 deficit 4.609.390 
499.706 77.605 6.161.420 
493.900 54.790 6.734.175 
497.000 53.200 7.217.700 
489._!;)00 -- 46.210 _ z,on.s5s __ 
539.210 - 9.049.096 
431.348 - 8.608.940 
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