Janos Banner/Istvan Béna, Mittelbronzezeitliche Tell-Siedlung bei Békés, in seria
Fontes Archaeologici Hungariae, Akadémiai Kiado, Budapest, 1974, p. 1—80 +
Anhang (p. 81—82) + p. 133—156 + VI pl. 4+ 16 pl.

Insemnitatea complexului arheologic de la Békés-Viardomb abia dacd mai tre-
buie relevati: peste doi metri de stratigrafie, importante vestigii ale arhitecturii
epocii bronzului si numeroase piese de import sint doar citeva elemente care ofera
posibilitati de clarificare intr-o serie de probleme nerezolvate ale perioadei.

In cuvintul introductiv al cartii se face o prezentare generald a obiectivului si
a sectoarelor de sapaturi conduse de cei doi autori: J. Banner pe ,Vardomb®,
iar I. Béna in imprejurimile acestuia. Acestei impartiri pe teren a zonelor de inves-
tigatie ii corespund, in realizarea monografiei, cele doua parti principale ale cartii.

Prima dintre acestea debuteazi, in mod firesc, cu localizarea obiectivului, pre-
zentindu-se in acest sens si hartile mai vechi, de la sfirsitul sec. al XVIII-lea si
inceputul celui urmator. Istoricul cunoasterii obiectivului incepe cu anul 1876 cind
Fl. Romer pomeneste pentru prima oard vestigiile arheologice de pe ,,Vardomb“.
Sapaturile sistematice incep de abia in anul 1950; sub conducerea lui J. B., un nu-
meros colectiv va executa timp de zece ani o atentd cercetare a statiunii. Descrierea
sipaturilor pe ani constituie obiectul celui de-al doilea capitol al primei parti.
Urmaitorul capitol este consacrat vetrelor de foc, precum si urmelor de stilpi; o
alta categorie incadratd aici este cea a pardoselii ficute din scinduri aseméanatoare
dusumelelor din zilele noastre. Dupd cum era de asteptat, toate vestigiile prezen-
tate in acest capitol sint prost pastrate; cu atit mai mult se cere mentionata
laudativ minutiozitatea stratigraficd a descrierii acestui gen de vestigii. Cu ajutorul
profilelor si a celor douazeci si trei de resturi de cladiri s-a putut face o foarte
utila cercetare a evolutiei arhitecturii de pe ,,Vardomb*.

Partea cea mai importantid a lucrarii este cea in care sint prezentate obiectele
din ceramica si din alte materiale. Metoda dupi care s-a lucrat la stabilirea fazelor
a fost aceea a rindurilor succesive de hirle{. Autorul specifica de altfel ca fazele
stabilite sint valabile doar pentru ,,Dealul Cetidtii“. A fost constatati astfel exis-
tenta a trei locuiri care se esaloneazid in timp din bronzul timpuriu pind in cel
mijlociu. Cea mai veche (I) dintre acestea apartine culturii Hatvan si cuprinde o
subfazd Hatvan (rindurile de hirlet 11—9), urmata de o locuire in care ceramica de
tip Hatvan este amestecatd cu cea de tip Varsand (8—6). Rindurile de hirlet 5—4
contin material caracteristic asa-numitei culturi Varsand, in vreme ce vestigiile
gasite in continuare reprezintd un amestec Varsand-Fiizesabony (3—1).

In cadrul legaturilor asezirii de la Békés cu alte culturi, un loc aparte il ocupa
relatiile triburilor din N—E Ungariei cu populatiile de tip Mures (= Periam,
Perjamos-Szdreg etc.). O observatie care se impune de la inceput este faptul ci in
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tell-ul de la ,, Vardomb* nu a fost descoperit material tirziu, asa cum se gaseste
(alaturi de forme si ornamente mai vechi) in ultimele doud nivele de la Pecica.
Iatd de ce ni se pare cd — pe linga cimitirul de la Tapé, dar cronologic diferit —
si materialul din asezarea de la Békés argumenteazi ipoteza conform careia o parte
din triburile Mures supraviefuiesc cel putin primului soc al ,marii migratii“, lucru
care nu se intimpld cu populatiile din Cimpia Tisei. In putin alti ordine de idei
am vrea sa adaugam ca, dupa parerea noastri, si piesele din pl. 1/16, 4/7 si, pro-
babil, 5/10 apartin tot culturii Mures.

In ce priveste raporturile dintre statiunea de pe ,Virdomb*“ si in general, asa-
zisele culturi Varsand, Fiizesabony si Otomani, situatia are meritul de a fi total
neclara. Cercetatorii maghiari socotesc fenomenele mai sus-amintite drept culturi
separate, in vreme ce arheologii roméani le considera facies-uri diferentiate teritorial
si, uneori, chiar si in timp. Personal, inclinim si credem toate aceste discutii sterile,
dat fiind faptul ci pornesc de la o examinare superficialda a materialului, chiar asa
putin cit e el publicat. Pinid nu vor exista planse tipologice cuprinzind materialul
diferitelor obiective atribuite diverselor aparitii culturale amintite mai sus ni se
pare imposibil de realizat un corespunzator studiu tipologic (vezi si discufia de
la p. 72 ¢i nota 214).

Spre deosebire de ceramica culturilor nord-pannonicd si Vatina — descoperite
rar si, mai ales, izolat — vestigiile de tip Hatvan sint, in mod firesc, mult mai
numeroase, ceea ce a si impus prezentarea lor amanuni{itd din punct de vedere al
formelor si ornamentelor.

Un fenomen aparte, precis identificabil, i1l reprezinta si cele citeva cioburi
Wietenberg. Fata de publicarea lor, am dori si facem niste precizari permise de
descoperirile ulterioare, de la Dersida, datorate lui N. Chidiosan. In acest sens,
credem ci ceramica de pe pl. 17/2, 5 si, eventual, 43,5 pot fi incadrate in faza
Wietenberg II, in vreme ce fragmentele din pl. 19/6 si 44/14, 15 sint atribuibile
fazei a Ill-a. Din pacate, cea mai mare parte sint descoperiri fortuite, asa ca, in
afara duratei in timp, este dificil de urmarit in asezarea de pe ,,Vardomb“ evo-
lutia ceramicii de tip Wietenberg.

Relativ putine sint obiectele de metal si podoabele din alte materiale.

In ultimele capitole importante se discutd probleme ale dezvoltirii economice si
sociale din epoca bronzului, in legdturd cu asezarea de la Békés, nefiind ocolite
nici problemele privitoare la istoria spirituald a comunitafii. O completare necesara
a fost sintetizarea datelor care au tangentid cu datarea tell-ului si cu paralelizirile
culturale pe care le ofera materialul iesit aici. Trebuie si remarcam, o dati cu
autorul, ca nici una din culturile straine nu a influentat in mod hotéaritor evolutia
statiunii de pe ,Vardomb“, toate radminind in stadiul de simple legaturi culturale.

Partii scrise de J. B. i se adaugé in chip fericit o anexd in care sint analizate
resturile de plante (Emoéke Valkd) si animale (S. B6konyi) descoperite in cursul
siparii tell-ului.

Cea de-a doua secfiune a cartii a fost scrisi de I. B. si se ocupd de asezirile
din epoca bronzului care se gasesc in Imprejurimile ,Dealului Cetatii“. Scopul prin-
cipal al acestei cercetari a fost, de fapt, cautarea cimitirului corespunzitor asezarii
de pe tell; cu toate investigatiile facute, necropola nu a putut fi deocamdata
depistata. Cele douasprezece sectiuni din jurul tell-ului si cele gsase de pe ,,Kolbasz
Insel“, precum si sapaturile din zona de la nordul actualului sat au scos la iveala
doar aseziri din epoca bronzului; prin ,rezumarea“ acestora s-a stabilit — in exte-
riorul tell-ului, dar contemporane cu acesta — existenta a patru faze de dezvoltare
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corespunzind unui numir de opt nivele stabilite. Importanta deosebitd a acestora
constd in posibilitatile de clarificare a relatiilor Hatvan-Otomani, precum si cu
vecinii lor: Vatina, Széreg-Perjamos si ceramica sud-pannonicd. Interesanta este si
urmaérirea sistemului de asezdri din imprejurimile ,,Dealului Cetatii“, putindu-se
afirma ca, de ex., , Kolbasz Insel“ constituie o ,,suburbie“ a asezarii principale.

La fel ca si in cazul cimitirului de la Tapé, cele citeva observatii pe care in-
cercim si le facem nu afecteaza de loc fondul solid al lucrarii, ci doar sugercaza
unele imbunititiri de care s-ar putea, eventual, {ine cont la prelucrarea materialu-
lui. Nu ar fi fost, asadar, neindicat ca vasele si fragmentele ceramice si aiba profile,
iar in cazul unora dintre cioburi si se realizeze chiar intregiri grafice. Nu mai
trebuie subliniat cd, fard aceste exactitdti de ordin tehnic, o analizi tipologica
aprofundati este de neconceput. O serie de dificultid{i creaza si numerotarea sepa-
ratd a celor doud grupuri de planse, cu atit mai mult cu cit in partea scrisi de
I. B. existd iardsi doua rinduri de planse numeroatate: primul cu cifre romane,
iar al doilea cu cifre arabe.

Foarte utild ni s-a parut si extragerea ornamentelor ceramicii descoperite in
tell. Credem totusi ca lucrul s-a ficut doar pe jumatate si aceasta din doud motive.
Mai intii, ar fi fost poate bine ca ornamentele si fie prezentate pe adincimi si in
cadrul acestora sd se incerce despartirea - (in limita posibilitatilor) pe culturi, in
asa fel incit s avem o imagine concretd a aparifiei, evolutiei si disparitiei unor
ornamente sau chiar genuri de ornamentare. Evident ci acest tablou ar fi putut fi
completat si cu prezentarea similiard a dezvoltarii formelor in asezarile de pe si de
linga ,,Vardomb*.

In altd ordine de idei, trebuie amintit faptul ci la profilul sipaturilor .din
1959—60 (anexa V—VI) lipseste scara, ceea ce ingreuneazi infelegerea si utilizarea
profilului.

In incheiere, trebuie sa subliniem incid o datd ci micile scipari mentionate mai
sus sint foarte departe de a sciddea valoarea lucrdrii celor doi arheologi maghiari,
care riamine o importantd contributie la elucidarea problemelor epocii timpurii si
mijlocii a bronzului din bazinul Tisei mijlocii, cu posibilitdti de paralelizare pe
spa}ii mult mai intinse.
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