VASILE BOGREA —
APOLOGET AL CLASICISMULUI ANTIC*

Intreaga activitate stiintifica si publicisticAi a lui V. Bogrea s-a resimtit
profund si binefiacator de formatia sa de filolog clasic. Ma gindesc la Intelesul
mai restrins al termenului, acela de cunoscidtor temeinic al limbilor clasice, greaca
si latina. Evident, insusirea acestor doua limbi presupunea, pe de o parte, aptitu-
dini deosebite si pasiune, iar pe de alta un mediu prielnic, In care ele aveau
sd-si gaseasca un vast cimp de desfasurare.

Mediul I1-a constituit, inainte de toate, scoala secundara, unde V. Bogrea
a ajuns mai intli la cunoasterea primelor elemente ale acestor limbi, care aveau
sd-i deschida orizonturile luminoase ale unei lumi necunoscute pina atunci: lumea
greco-romanda! Acestea au format, apoi, temelia pe care avea sa se ridicc o
cladire mareata, aceea a umanismului siu.

Dupa absolvirea claselor liceale, V. Bogrea a urmat sectia de filologie clasica
la Universitatea din lasi. Era accasta o dovada elocventd cid, printr-o miraculoasa
metamorfozi, aptitudinile sale devenisera pasiune! Nimic nu-l mai putea abate de
la obiectivul fixat — studiul filologiei clasice, caruia i-a dedicat apoi intreaga
viata.

Dar V. Bogrea n-a fost numai un cultivator asiduu si pasionat al limbilor
clasice, ci si un inflicarat propagator si apologet al acestora, de la catedra, prin
viu grai si prin scris. Asupra acestei laturi din variata sa activitate as vrea sa ma
opresc in cele ce urmeaza.

Este adevarat, eu n-am ajuns sa ma bucur de privilegiul sa-i ascult cursurile,
in primul rind, conferintele publice si comunicarile in cercuri savante de spe-
cialisti, care — dupd cum le evocd Constantin Daicoviciu, ilustrul discipol al lui
V. Bogrea — ,erau locurile de preferintd unde cu un talent neegalat expunea,
clar si metodic, recolta adunati in zile si nopti de lecturd si informatie“l. De
accea voi examina numai doua texte publicate, care sint ilustrative.

Primul text este un Memoriu? elaborat de V. Bogrea din Iinsarcinarea comi-
siei instituite de Congresul filologilor romAni, tinut in aprilie 1925 la Bucuresti,
cu scopul de a arata Ministrului Instructiunii de atunci, care urma sa prezinte
Corpurilor legiuitoare un proiect de reforma a invdtamintului secundar, ,motivele

* Comunicare prezentati la Simpozionul Comemorativ ,,Vasile Bogrea — la 50 de ani
de la moarte”, organizat de Filiala din Cluj-Napoca a Academiei, Facultatea de Filologie,
Institutul de LingvisticA gi Societatea de $tiinfe Filologice, in ziua de 21 octombrie 1976,
la Facultatea de Filologle, amfiteatrul Eminescu.

1 In vol. Vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice. Cu o prefat de Acad. Conmstantin Dai-
coviciu. Edifie ingrijit3, studiu introductiv gi indice de Mircea Borcild i Ton M3ri. Cluj,
Editura Dacia, 1971, p. VI.

3 Pentru tnvdidmintul clasic. Memoriu redactat cu prilejul proiectului de reformi a inva-
timintului secundar din 1925. Cluj, Tip. Ardealul, 1925, 13 p.
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pentru care limbile latind si greaca se cuvine sid aiba, in economia programelor
noastre liceale, un loc de frunte*.

Printre argumentele care pledeaza in favoarea acestui punct de vedere, V. Bo-
grea insistd indeosebi asupra celor ,de ordin cultural si de ordin national*. Voi
infatisa pe scurt, dupa textul autorului, continutul acestor ,,argumente®.

Primul argument — cel ,de ordin cultural® — reprezinta, in realitate, influenta
pe care a exercitat-o cultura anticd greco-romana asupra culturii moderne in ge-
neral.

V. Bogrea afirma ca, dupa cum ar fi absurd sa se nege valoarea, bogatia si
stralucirea culturii moderne, tot asa de absurd ar fi si se nege ci la baza insasi
a acestei culturi moderne sta cultura anticd. In sprijinul acestei afirmatii cate-
gorice sint aduse marturiile unor filosofi si ilustri reprezentan{i ai stiintelor
aplicate din diferite tari europene; matematicieni, fizicieni, chimisti etc. au re-
cunoscut in mod unanim acest lucru.

Dupa ce enumera aceste marturii, V. Bogrea conchide ca nici n-ar putea fi
altfel, ,,cind in sufletul omenirii civilizate de azi circuld, inca vii, atitea din ele-
mentele civilizatiei antice; cind cultura noastri contemporana nu e decit o noua
forma, o faza evolutiva a acelui urias proces cultural, care-si are izvoarele in
cultura greco-romana; cind viata prezentului e plina de acest trecut®.

De aceea, considera V. Bogrca ca, ,transportatd in domeniul fnvatimintului,
conceptia absurda, sustinuta de unii, potrivit careia tot ce precede actualitatea
noastri e indiferent pentru cunoasterca si patrunderea ei, ar insemna un de-
zastru, pentru ca ea ar osindi spiritul tineretului nostru la o deplorabild super-
ficialitate, rdapindu-i unicul mijloc de a intelege si judeca prezentul, perspectiva
trecutului, sacrificind aparentelor si contingentelor actuale sensul permanent si
prcfund al evolutiei istorice.

Mai indelung stdruia V. Bogrea, in pledoaria sa, asupra celui de al doilea
argument, ,,nu mai putin puternic pentru noi Romadnii“, pe care-l1 adaugd la cel
de ordin gencral cultural; anume, asupra argumentului de ordin national.

Ca punct de plecare pentru dezvoltarea acestui argument, V. Bogrea citeaza
textual ,,acest meritat omagiu“ pe care-l aducea, in 1907, neamului nostru un fin-
vatat german (L. Hahn): ,Existenta unei limbi romanice in rasaritul indepartat
este astdzi inca o elocventa si vie dovada de buterea de infaptuire a Romanilor,
un puternic si plin de inteles monument al mairetiei romane*.

Comentind acest citat, V. Bogrea continua: ,Da, ceea ce face in adevar gran-
doarea trecutului Romaéniei si ceea ce constituie garantia nezguduita a viitorului
ei aceasta e: romanitatea noastrd! Izolati de marea familie a Romaniei occidentale,
intre semintii streine, pe cit de diferite ca rasi, pe atit de ambitioase §i agresive
ca tendinte, latinii de la Dundrea de jos au, pentru a nu-gi uita stramosii, motive
fard de asemanare mai grave, mai vitale, decit alte popoare: nu numai decit
orice alt popor de culturid ne-latin, ci decit oricare din fratii lor intru latinitate
din Apus“.

»Dacd Germania sau Anglia pot cultiva studiile clasice numai pentru valoarea
lor educativa si culturald cu totul superioard, noi avem, in aceste studii, si un
mare interes national®. Citind apoi ceea ce a spus un mare lingvist francez
(A. Meillet), anume c&, ,,pardsind cultura latini, popoarele de limbid romanica ar
renunia la tot ce face unitatea lor si ar diminua capacitatea de rezisten{d a lim-
bilor lor fata de alte limbi“ V. Bogrea adaugd: ,Intelege oricine ce avertisment
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implica aceste cuvinte pentru cei mai razletiti dintre Neolatini*, adicd pentru noi
Romanii. Apoi continua:

»Nu rupind firele ce ne leagd de occidentul romanic si, solidari cu el, de
antichitatea romana, sau lasindu-le sia putrezeascd, ci inmultindu-le, intarindu-le,
stringindu-le, ne vom putea pastra si dezvolta mai departe, potrivit firii noastre,
fn cadrul istoric si geografic in care ne-a asezat destinul. In simfonia culturii
universale, nota contributiei noastre trebuie si aiba timbrul latin; directia fircasca,
in care ne vom putea manifesta cindva cu maximum de rasunci. nu poate fi decit
aceasta“.

Dupa ce aduce, in sprijinul celor afirmate mai sus, citeva stralucite exemple,
V. Bogrea se intreaba: ,,Si cind, In vechi timpuri de zbucium si intuneric, au
putut rasari dintre noi umanisti ca Miron Costin si Milescu si, coroana lor, D. Can-
temir (...); iar smeritii corifei ai renasterii noastre, din binecuvintatul Blaj si de
ajiurea, au putut aprinde, in noaptea unei stipiniri dusmanoase, lumina gindului
latin, — n-ar fi, oare, o crima si o rusine sa-l stingem ori sa-i micsoram stralu-
cirea, astazi, precupetind untdelemnul candelei ce lumincaza cca mai sfinta icoana
din templul sufletului romanesc?“.

Revenind, dupa aceasta inaltatoare peroratie, la proiectul de reforma a in-
vatamintului pregatit de Ministerul Instructiunii Publice, V. Bogrea i se adrescaza
din nou titularului departamentului, precizind ca ,a trata clasicismul ca pe un
maur care si-a facut datoria si poate sa plece (...) mi se pare tot cc poate fi
mai absurd, mai nedrept si periculos“.

Dupa ce da un ultim exemplu de tiri ne-latine, ca Germania si Statele Unite
ale Americii, sau de ,tadrisoare fara nimic specific roman in originile lor, ca Olan-
da. care continud viguros traditia umanistd“, V. Bogrea revine cu noi clemente la
peroratia anterioara:

,»1, atunci, ne putem intreba: oare un popor ca al nostru, care a pastrat cre-
dincios fondul mostenirii latine, rezistind influenfelor straine cu aceeasi forta clc-
mentaria, cu care au rezistat pina azi stilpii imparatescului pod de la Severin
apelor care-i lovesc si... trec; un popor care reprezinta acolo, unde se gdascste,
douazeci de secole de latinitate; care rezuma in el intreaga romanitate a Rasari-
tului si continua, la gurile Dunarii, istoria si civilizatia romana; un popor care,
Datu: de o mie de nenorociri si pindit de o mie de primejdii, s-a conservat, ca
atare, numai gratie ideii latine (...); oare — zicem — un asifel de popor isi poatc
fngadui luxul de a-si ignora parintii, de a taia si seca radacinile milenare, din
care fiinta sa si-a tras toata vlaga, spre a le inlocui prin cine stie ce radacini
adventive, la moda?“

Trecind la oportunitatea reformei scolare preconizate, V. Bogrea adauga:
,De fapt, momentul acesta e prea grav ca si nu intelegem ca »convorbirea cu
cei mai de seama oameni ai veacurilor trecute« (Bréal), care, pentru noi, roma-
nicii, sint niste »contemporani«, mai mult ca pentru aliii, e mai necesara acum
(...) ca oricind, pentru formarea sufletului tinerimii noastre si ca, nu expropriind
pe cei mai nobili inaintasi de mizerabilul »peculium« la care au fost redusi, ci,
dimpotriva, facind limbii in care gindul lor etern s-a cristalizat cel mai larg loc
posibil, in intreg cursul liceului (...), vom izbuti si asigurdm RomaAniei intregite
sufletul de care are nevoie viitorul ei national si cultural“

Dupi aceastd caldd pledoarie in favoarea invatamintului limbii latine, V. Bo-
grea adaugia un ,cuvint de apirare“ pentru drepturile celeilalte limbi a antichi-
tatii clasice — limba greaca. Evident, aici argumentele diferd; de aceea si ea
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este mai sumard. Cu toate acestea, dupa ce arata ca ,ratiunea studierii acestei
limbi decurge din finsasi nevoia aprofundarii limbii latine, cu aceeasi necesitate
logica, cu care derivd nevoia de a invata latineste din insusi studiul limbilor ro-
manice“, V. Bogrea aduce in sprijinul revendicirii sale si alte argumente. Astfel,
pe plan general, cultura greco-romana formeaza un tot organic, iar literatura
latind are cel mai bun comentar al ei in cea greacd. De aici rezulti ca, in inte-
resul insusi al valorificarii fondului roman, un studiu temeinic al limbii latine nu
se poate concepe fara cunostinte de greceste.

La aceste argumente de natura obiectiva se mai adauga si unul specific ,pen-
tru noi, care (...) am trait veacuri de-a rindul in acea atmosfera bizantina, adeca
greco-latind, ale carei »supravietuiri« constituie unul din cele mai pitoresti si
mai caracteristice aspecte ale fizionomiei civilizatiei noastre« (Iorga). Toate aces-
tea, considera V. Bogrea, pledeazia pentru ca ,limba greacid sa-si aiba locul ei In
programa dc studii a ultimelor patru clase liceale*.

Cel de-al doilea text al lui V. Bogrea? are mai curind un caracter polemic,
adumbrind, astfel, In parte, pe cel apologetic, care predomindi — asa cum am
aratat mai sus — In Memoriu. Dar, cu tot caracterul lui polemic, acest text a fost
considerat pe buna dreptatc ,, ca un complement al celor expuse In amintitul
memoriu*!. Aici voi insista numai asupra pasajelor care ne privesc direct pe noi,
renuntind la partile referitoare la cultura europeana in general.

Chiar la inceput, V. Bogrea noteaza ca, pe cind ,aiurea clasicismul intimpina
doar o anumita ostilitate, la noi el lupta penibil pentru dreptul la existentd“. Apoi
continud cu urmaitoarea comparatie: ,,Ca »Valahii Transilvaniei« de odinioara ca-
tra Imparatul, clasicismul romén trebuie si adreseze cite un Supplex libellus fie-
carui ministru al Instructiunii, care proiecteaza o reforma a invatamintului“.

Curind dupa aceea, utilizind tot formula unei comparatii, V. Bogrea ataca,
ridiculizindu-i, pe anticlasicistii de la noi: ,In prefata poeziilor lui Hrisoverghi,
marele Kogalniceanu stigmatiza pe numitul Belibou din Tirgu Neamt, care-si
zidise un han cu pietre din Cetatea Neamtului. Cu pietre din Cetatea Antica e
construitd insia, in bunid parte, toata cetatea moderna, si ‘Beliboii contemporani
— carora nimene nu le cerc sa-si dirime clddirea, facuta din si pe ruinele unei
civilizatii de atitea ori superioare — tin sad distrugd pina ¢i amintirea vechilor
proprietari ... Brutala damnatio memoriae!“

V. Bogrea rezervd mai multe pasaje unei categorii de adversari ai clasicismu-
lui, pe care-i numeste ,americanizanti®. In primul din aceste pasaje el scrie:
»Ciudat lucru! De ce-or fi t{inind mortis »realistii« nostri sd ne »americanizeze«.
intr-o vreme cind America insasi se europenizeaza?*

Dintre ,,americanizantii“ de la Cluj, il ia in pleasnd indeosebi pe titularul
Catedrei de Sociologie, care sustinuse intr-un articol ca liceul unic, cu baza de
antichitate clasica, ar rupe continuitatea dintre cultura celor de sus si sufletul
celor de jos.

Dupa ce spune apasat ca, desi are culturd clasici, se poate face inteles de
fratii sdi din popor tot asa de bine ca si ,simpaticul americanizant“, V. Bogrea
adaugd: ,,...a avea culturd clasicd nu inseamna a vorbi latineste si greceste cu

3 Reflexii asupra anticlasicismului, in Societatea de Mdine, An. III, 1926, nr. 19, 9 mali,
p- 353—-355.

4 Teodor Naum, Cuvint fnainte, in vol. Vasile Bogrea, Sacra Via. Pagini literare i publi-
cisticd. Cu un cuvint inainte de Prof. Teodor Naum. Editie ingrijiti, note §i bibliografie,
addenda si postfajd de Mircea Borcild si V. M. Ungureanu. Cluj, Editura Dacia, 1973, p. 10.
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contemporanii tai, nici a-{i suprapune o mentalitate si o limba fabricati, pe care
conationalii tai si n-o priceapa“. Apoi se intreaba: ,Ori, poate, conditia neaparata
pentru a nu te instraina sufleteste de popor este si fii pus in situatia de a cita
pe franfuzeste titluri de opere latinesti, intr-o scriere roméneasca?“ Aluzie trans-
parenta si taioasa la adresa ,,simpaticului americanizant*!

In sfirsit, un ultim sfichiu la adresa adversarilor clasicismului, care pretind
ca societatea actuald se arati dispusi a face ,tabula rasa" de trecut, citind versul
eminescian: , Au prezentul nu ni-i mare?* Reluind apoi un motiv din primul text,
V. Bogrea li se adreseaza astfel: ,Intrebatu-v-ati insi vreodati, dumneavoastra
care cugetati »realist« la Cluj si va indignati impotriva »pacatelor« arhaizantilor
obscurantisti, unde am fi azi daca umilii dascali de la Blaj n-ar fi stat sa desci-
freze zadbavnic, la luminile Romei, trecutul national, urmarind cu ochiu induiosat
si pios, in palimpsestul sufletului roménesc, stravechile linii romane, peste care se
asternuse, invalmasit, scrisul atitor veacuri de barbarie?“

In ultimul pasaj din textul al doilea V. Bogrea reia, in ordine inversi, cele
doud argumente din primul text, incercind sa le concilieze: ,,Clasicismul impaca,
la noi, toate antinomiile: el are indoitul avantaj de a corespunde, deopotriva, si
nationalismului si umanitarismului (i.e. internationalismului). Fiinta noastrd et-
nica isi are originea In viata romana, iar civilizatia Romei — transmititoare, cind
nu e chiar creatoare, a civilizajiei antice — e insusi terenul comun, pe care se
intilnesc popoarele de culturd ale lumii si vremii noastre“.

Am considerat oportun sa infatisez un aspect mai putin cunoscut din acti-
vitatea atit de bogata si variati a lui V. Bogrea. Evident, cele doud textc pe care
le-am comentat reprezinta, azi, o situatie depasita in ceea ce priveste conceptiile
asupra invitamintului. Cu toate acestea, trebuie sa recunoastem ci ,.argumentul
de ordin national“ invocat si dezvoltat de V. Bogrea cu atita logicd si cu atita
incarcatura emotionala, mai pastreazi elemente valabile si pentru zilele noastre.

De altfel, ,Programul de masuri pentru aplicarea hotaririlor Congresului al
XI-lea al Partidului si ale Congresului educatiei politice si al culturii socialiste
in domeniul muncii ideologice, politice si cultural-educative* constituie o dovada
elocventd in aceasta privin{a. Iatid de ce, acum, la o jumatate de veac de la
moartea lui V. Bogrea, aceasti profesiune de credintd a unei vieti intregi, pe linga
actualitatea ei, mai capatd si semnificatia unui testament pentru viitorime.

NICOLAE LASCU

VASILE BOGREA — APOLOGISTA DEL CLASSICISMO ANTICO

(Riassunto)

L’Autore mette in risalto un lato meno conosciuto dell’attivita di V. Bogrea,
primo professore di lingua e letteratura latina presso I’Universita di Cluj (1919—1926).
Si tratta della passione con cui egli ha appoggiato lo sviluppo dello studio delle
lingue classiche, in occasione della discussione del disegno di legge per la riforma
dell’insegnamento secondario negli anni 1925—1926. Sebbene la situazione sia ora
superata riguardo ai concetti sull’insegnamento, alcune delle opinioni espresse

allora da parte di V. Bogrea conservano anche oggi la loro attualita e acquistano
il significato di testamento per i posteri.
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