Miklos Gabori, Les civilisations du Paléolithique moyen entre les Alpes et 'Oural.
Akadeéemiai kiado, Budapest, 1976, 278 p,. harti si planse.

Lucrarea lui M. Gabori ofera o prezentare sistematici, nu numai tipomorfo-
logica, ci totodata si o Incercare de prezentare istorica, etno-istorica, a paleoliticului
mijlociu. Aceasta este una din trasaturile care subliniaza utilitatea acestui volum
foarte reprezentativ, pe lingda faptul ca, prezentind fenomenul paleolitic mijlociu
central si rasaritean european, autorul si-a ales o tema despre care s-a scris foarte
mult in diferite tari, punindu-se astfel asupra interpretarilor amprenta elerogenitalii
de conceptii ale scolilor arheologice nationale. Printr-o contradictie curioasa, o
spune chiar autorul in introducere, s-a putut observa cd ne scapa tot mai mult
posibilitatea de a cuprinde sintetic, intr-o perspectiva istorica, prczentarea evolutici
vietii, a culturii materiale din aceasti epoca, cu multe si felurite ramificatii, si dec
o extindere geografica atit de mare. Aceasta se explica, printre altele, prin acumu-
larea informatiilor si a materialului arheologic, dar, in egald masura, si prin me-
todele noi de cercetare elaborate in ultima vreme, care au deschis cai noi unor
,rafinamente“ de analize tehnice si tipologice. Autorul nu neagad importanta acestor
preocupari si utilitatea aplicarii lor, mai ales in domeniul stratigrafiei si cronologiei,
dar insistd asupra faptului ca arheologia paleolitici este parte integranta a stiinfe-
lor istorice si cd istoria universald a civilizatiilor ne-a pus si ne pune intrebarea:
unde am ajuns prin metodele noastre specifice si subtile — care sint auxiliarc
— in cunoasterea procesului istoric real? Experienta dovedeste ca cercetarea nu sc
poate aprofunda numai in domeniul detaliilor tipologice, fincercind a se da o pre-
cizie mai mare consideratiilor privind cronologia, ci (si aceasta este parerea autoru-
lui) ea va evolua spre paleoetnografie si paleoistorie.

Pentru sincronizare si pentru stabilirea unor baze de corelare, lucrarea abor-
deaza, pe scurt, in citeva referiri, si clasificarea paleoliticului mijlociu occidental.
Aceasta culturd (precum scrie Gabori, ,civilizatie“), conceputi mai demult ca
fiilnd omogena si asociatd paleoanthropienilor (neanderthalieni) in sens larg, iar ar-
heologic mousterianului in sens larg, s-a ,,dezagregat“ in urma noilor cercetiri in
diverse ,industrii* si ,faciesuri“. In centrul atentiei cartii stau mai ales regiunile
Europei centrale si rasaritene, situate intre Alpi si Urali, regiune care, in mare,
corespundea, in pleistocenul superior, stepei paduroase. Zona studiatd mai indea-
proape incepe la poalele Alpilor Orientali, cuprinde nordul Iugoslaviei si intregul
bazin carpatic, Romania, Ucraina, partea meridionald a U.R.S.S. Limitele dinspre
nord si sud ale acestei zone au fost stabilite pe baza amplasamentului raspindirii
agezarilor si conform unor considerente paleogeografice. Autorul se ocupd (tinind
seama de relatiile diverselor complexe culturale si de fenomenele de intrepa-
trundere a unor complexe din zona spatiului studiat cu complexele limitrofe din
afara lui) §i de paleoliticul mijlociu al altor regiuni, ca partea meridionald a Ger-
maniei, de la est de Rin, zona de bordura de la sud de Alpi, precum si regiunea de
la sud de Caucaz si o parte a Asiei Centrale (vezi fig. 1, harta). Intr-un volum de
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asemenea proportii nu ne putem astepta sd gasim descrisd analitic orice descope-
rire in parte, fie ea oricit de importanta, iar Intr-o astfel de prezentare a cartii
nu putem nici macar sa amintim decit cele mai importante si, pentru noi, cele mai
interesante probleme. Se pune accent deosebit asupra definirii si determindrii cro-
nologice a industriilor si este urmarita cu interes marit originea si expansiunea lor
in timp si spatiu. Autorul se retine in a patrunde in mult discutatele si contro-
versatcle clasificari tipologice si, precum am aratat mai sus, cauta sa contureze mai
mult procesul istoric in totalitatea lui. Valoarea observatiilor lui Gabori creste
considerabil daca ne gindim ca la temelia acestei sinteze std nu numai cunoasterea
perfecta a literaturii de specialitate a tuturor regiunilor de care se ocupa, dar si
bogata experienia a autorului, cistigatd in urma studierii personale a materialului
arheologic din aceasta epoca, descoperit intre Rin si Pamir. Gabori a efectuat chiar
si sapaturi in afara Ungariei, in diverse parti ale URS.S. si in Mongolia.
Lucrarea are sase capitole, impartit fiecare in subcapitole.

Prima zona limitrofa, occidentala, a carei industrie liticA de aceastd virstia este
tratata, este regiunea cursului superior al Dundrii, Padurea Neagra, Bavaria, Boe-
mia. In Germania de sud se pot distinge in paleoliticul mijlociu patru tipuri de
industrii. Ceca mai veche este acheuleanul recent (Jungacheulean, R/W si W), dar
se insistd asupra faptului cd nu este vorba de cultura respectiva din paleoliticul infe-
rior, aceastd industrie facind parte din paleoliticul mijlociu. Industria cea mai evoluata
a partii vestice a Europei centrale este micoquianul ,central european“ [W 1(?)],
acel | Faustkceil-Blattschaber-Komplex“ sau ,Blattspitzenfilhrendes Mittelpaldolithi-
kum*. Este o industrie litica de formatic autohtona si i se pot stabili unele analogii
in szcletian si solutrean. A treia grupa delimitata in zona este cea de la Altmiihl,
un stadiu ecvoluat al micoquianului, avind drept caracteristici virfurile foliacee. Se
mai distinge aici mousterianul in sens larg (W vechi). S-a afirmat cd mousterianul
acestei regiuni reprezinta un orizont cultural al carui nivel evolutiv a rdmas mult
in urma fata de acele industrii ale epocii care se caracterizeaza prin unelte bi-
faciale si virfuri foliacee. Urmaitorul subcapito]l trateaza sporadicele asezari din
Alpii Occidentali. Uncltele de os ale ,paleoliticului alpin“ nu sint decit produse
naturale. Asezarile din pesterile alpine cu acele problematice ,,industrii cuartitice*
sint izolate de culturile paleolitice din jur, totusi este cert ca, cronologic, sint din
paleoliticul mijlociu si ca asezarile de baza ale oamenilor din pesterile de pe inal-
timile alpine erau in vaile deschise spre sud si est, la o altitudine mai mica.
Este atestat aici si un mousterian de tip occidental. In continuare se ocupa de
bazinul ceh si morav, unde apare o industrie de felul tayacianului si inca sio dlta
grupa layaciana (in sens larg) de virsta R/W (Pestera Kulna). Mousterianul tipic
al acestei regiuni este ,faciesul de tip Pfedmost,-care incepe la sfirsitul W vechi si
arc unelle bifaciale, razuitoare foliacee etc. (origine micoquiana?). ,.Szeletianul in
scens larg“ de aici, dupa pdrerea autorului, estc de formatie locald!si presupune in
el si influente ale micoquianului sud-german. O altd zond de bordurd este Italia
de nord-est, unde avemn atestata o intensa locuire abbevillo-acheuleani (R, R/W?),
clactoniana etc.; urmele acestor industrii vechi dispar in paleoliticul mijlociu, care
e reprezentat prin forma sa cea mai veche, mousterianul ,clasic“ de tip occidental,
de caracter Levallois (tip la Ferrassie). La noi, Fl. Mogosanu a semnalat un astfel
de debitaj mousterian de tehnica levalloisiand la Gornea, ,Dealul Caunita“ (jud:
Caras-Severin). Notim insid cid Mogosanu dateazi materialul nostru in W 2/3, iar
Gabori spune ca acest facies mousterian apare in R/W si nu atinge W 1 (in Ita-
lia?). Mai avem ,mousterianul“ de tip Quina, charentianul. Existd un facies charen-
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tian cu debitaj ,Levallois*, precum si unul mousterian cu debitaj asemanator. Se
defineste separat si micromousterianul sau mousterianul denticulat de tip Bernardi-
niano, precum si ,mousterianul alpin“ cu trasaturi moustero-levalloisiene si charen-
tiene orientale.

In capitolul II obiectul cercetarii este paleoliticul mijlociu din regiunile sem-
nalate in titlul lucrarii. Primul subcapitol se refera la Alpii Orientali si autorul
considera ca multe ,asezari“ ale paleoliticului alpin. din interiorul Alpilor si
din Elvetia (sapaturile lui E. Bichler), trebuie sterse de pec lista asezarilor paleo-
litice. In zona erau (In R/W si W vechi) doua sau trei industrii de caracter
diferit a caror identificare arheologica astazi inca nu se poate face. La sud-est
de Alpi si in Bosnia de nord a fost demonstrat un aurignaciano-olschewian (W 1/2),
mai ales in unele pesteri situate peste altitudinea de 1500 m. In Muntii Karavanka
sint atestate influente de tip Mixnitz, iar charentianul european de sud-est cste
prezent doar sporadic. Paleoliticul mijlociu al zonei este dominat de un mouste-
rian de caracter Levallois, dar avem, paralel cu acesta, si un mousterian tipic
central-european. Prezentarea paleoliticului mijlociu al bazinului carpatic incepe
cu Cimpia Pannonicid. Trasatura cea mai pregnantd a paleoliticului mijlociu din
Ungaria Gabori o vede in faptul ca aproape fiecare asezarc mai de scama rcpre-
zintd un facies aparte. Se accentueazi deosebirea cultural-arheologica a asezarilor
epocii din zonele de la vest de Dunare fata de cele din Muntii Bikk. Autorul
sustine ca este neadecvat si se vorbeasca de un ,szeletian transdanubian®, pentru ca
acesta are trasaturi si origine diferita de cel din Biukk; el il concepe ca fiind
vorba de un facies paleolitic mijlociu, de virsta W 1, avind unelte bifaciale de
origine micoquiana. In Cimpia Pannonicd mai avem atestat un charentian curo-
pean de sud-est, cu afinitati sud-vestice, un mousterian de caracter local de
tip ,,Tata*, o industrie cu bifaciale si virfuri foliacee (Jankovichian), o altd indus-
trie cu bifaciale, inca insuficient determinatd (Hont) si, in sfirsit, un mousterian
tipic european central, in Bikk. In Slovacia se cunosc relativ putine asezari, in
datarea si determinarea carora mai exista incertitudini. O industric de natura
tayaciand, de virsta R/W, este urmatd de o culturda cu virfuri foliacee ,szeleticne
in sens larg“, care, in faza sa finala, sufera influente din directia complexului
Predmost. Gabori neaga legatura genetica directd sau apartenenta culturald comuna
a szeletianului din Slovacia si a celui din Muntii Biikk. Aceste interpretari sint
nu numai interesante, dar si foarte argumentate, totusi multe din parerile lui
Gabori isi mai asteapta confirmarea; de altfel, sint si multe opinii serioase care
vad altfel aceste fenomene si clasificarea lor.

Un subcapitol separat se ocupd de Transilvania. El incepe cu constatarea
ca cercetatorii romani impart asezarile descoperite la noi in doua grupe: cele
gasite in pesteri si cele in aer liber. Gabori este de acord cd aceasta nu preci-
zeazd numai felul asezarilor, ci acoperia si ,diferente de fond“ Industriile din
pesteri, intelege autorul din literatura, sint interpretate ca fiind mousteriene, iar
cele din aer liber mousteriene de tradifie acheuleani. Aceasti problema trebuie
mai nuantat formulatd, credem noi, pentru cad nici in literatura de la noi nu
observam o asemenea delimitare rigida, si nici materialul nu ‘permite o ase-
meneéa viziune. De altfel, autorul argumenteaza incercarea de excludere din termi-
nologie a ,mousterianului de traditie acheuleani“ dorind sa-1 inlocuiasca cu
ismicoquianul oriental“. Dupa parerea lui Gabori, cele mai vechi vestigii ale paleo-
liticului mijlociu de la noi sint reprezentate de niste aschii sporadice, care amintesc
clactonianul. Nu se stie daca apartin sau nu mousterianului. Presupune si un
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.premousterian®, care insia nu ar fi fost un paleolitic inferior. Gasiin foarte inte-
resante aceste idei, dar trebuie sa precizim cd elementele de aspect clactonian,
rczultate mai mult dintr-o tehnica speciala de cioplire aschiara, sint atribuite
la noi mousterianului cuartitic din pesteri, unde insa ele nu apar numai in stra-
turile inferioare, precum scrie Gabori. O locuire sau un strat pe care sid-1 putem
atribui unui paleolitic mijlociu ,premousterian®, bine documentat. noi cel putin
nu cunoastem in Transilvania. Afirma ca paleoliticul mijlociu ,,veritabil“ apare in
Romania in max. W 1, deci relativ tirziu. Din faptul ca in pesteri avem straturi
sterile intre mousterian si aurignacian trage concluzia ca ,,il n'y a pas de relation,
ni de liaison génétique entre les industries des deux périodes“, neluind in seama
mostenirile culturale si tehnico-tipologice atestate clar in aurignacianul nostru,
mai aies din pesteri. Formele de unelte bifaciale, inclusiv acelea care ,seamina
cu virfurile bifaciale foliacee*, sint considerate, global, ca fiind neszeletiene, dar
am vazut mai sus ca autorul limiteaza szeletianul doar la zona strictda a Muntilor
BBikk. Spune ca la noi, virfurile bifaciale nu persista in asezirile de dupa paleo-
iiticul mijlociu. In legatura cu aceasta, amintim doar asezarea de la Ripiceni-
Izvor, care, adevarat, este in Moldova, dar in care acest tip de unealti isi atinge
apogeul chiar in paleoliticul superior (si ar mai fi multe exemple). In continuare,
trece in revista asezarile de unde cunoastem urmele acestei epoci, remarcd numa-
rul scazut al descoperirilor, din care cauza elc nu pot fi supuse unei analize tipo-
logico-statistice. precum si faptul ca ele sc grupeaza si se izolcaza geografic.
Autorul aminteste, din Pestera Curata de la Nandru, unele recente sapaturi de
verificare (1955—1956?) si, pe ‘baza faunei, dateazd locuirea in ,W 1 sau Intr-o
perioada putin mai veche“. Din referirea bibliografici nu reiese ca cercelatorii
nostri s-ar fi pronuntat peniru o asemenea incadrare, mai ales cd stratul inferior,
amintit de Gabori, nu este stratul inferior al pesterii (probabil ca autorul a fost
indus in eroare de faptul ca C. S. Nicolaescu-Plopsor, de aceasta datd, a facut
numerotarea straturilor de sus in jos; Materiale, 3, 1957, p. 34). In continuare,
autorul scrie ca ,parmi les abris sous roches de Baia de Fier... il faut citer celui
de Coastea Vacii“(sic). Dupa cunostintele noastre, pestera de pe masivul calcaros
Coasta Vacii (si, de fapt, avem aici trei pesteri locuite in paleolitic) se afla la
Federi (com. Pui, jud. Hunedoara). Dupa ce rezuma rezultatele sdpaturilor lui
Roska (la Federi), intelege gresit (ca fiind atribuite pesterii de pe Coasta Vacii)
cileva referiri pe care C. S. Nicolaescu-Plopsor le-a facut asupra pesterii de la
Baia de Fier (p. 92—93; Dacia, N.S., 1, 1957, p. 47). Industria liticd de la Cioclovina
cste atribuita, in ansamblul ei, aurignacianului, cu mentiunea ca o datare strati-
graficd si faunisticA nu se mai poate face. In privinfa Ohabei Ponor nu sint
amintite descoperirile paleoantropologice, iar la analiza faunei si a mediului ecolo-
gic autorul nu stie de precizarile si listcle de fauna ale lui $t. Gaal, care a deter-
minat stiintific, pentru prima oara, materialul paleoantropologic si faunistic de
aici (in PMJH, 3—4, 1928, p. 61—112; Koézlemények-Cluj, 3, 1943, p. 1—46). Gabori,
prin paralelizarea cu faza faunistici Siitto-Tokod din Ungaria, dateaza, ipotetic,
complexul mousterian Ohaba Ponor la sfirsitul lui W 1; M. Circiumaru pune, de
asemenea, inceputul locuirii mousteriene a pesterii prin W 1 si demonstreazi o
locuire paleolitica ce tine, dupa parasiri si reveniri repetate, pina in W 2/3. Autorul
cste de acord cu Nicoldescu-Plopsor in privinta stabilirii unor analogii ale paleoli-
ticului mijlociu din pesterile de la noi cu situatia din Alpii Orientali. Se pare
ca Ohaba Ponor reprezinta cel mai indepartat spre est (si cel mai intirziat element
in timp) al ,unei civilizatii bine cunoscute“. Complexul pesterilor respective.cste
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determinat ca fiind un charentian european de sud-est, cu trasaturi locale, diferen-
tiate. Din consens nu reiese, pe baza caror considerente Pestera Curati de la
Nandru si Iosdselul figureazd pe hartid (spre deosebire de celelalte descoperiri) ca
apartinind (cu semnul fintrebarii) mousterianului in sens larg? Materialul de la
Baile Herculane, de asemenea, este atribuit faciesului charentian, cu specificarea
ca este foarte intirziat (Fl. Mogosanu: W 2), ca si Romaéanesti-Dumbravita si Tincova.
Preistoria franceza Intelege prin ,charentian oriental® unele industrii litice ale
paleoliticului mijlociu de pe coasta mediteraneana francezi si bordura sudica
a Alpilor francezi, in raport cu charentianul propriu-zis (din Charente si Dordogne),
care are o industrie de tip La Quina. In charentianul oriental procentajul elemen-
telor levalloisiene este mai mare. Notim ci, la noi, Fl. Mogosanu a atras atentia
pentru prima oard asupra posibilitatii incadrarii mousterianului nostru din pesteri
in charentianul stabilit de F. Bordes (SCIV, 22, 1971, 1, p. 13). Termenul dc
charentian european de sud-est se refera la unele particularitati tehnice si tipo-
logice formate regional. In Moldova autorul identifica o industrie veche, cu debitaj
Levallois, dupa care apare un micoquian oriental (stratul superior de la Ripi-
ceni-1zvor). In Dobrogea paleoliticul mijlociu se poate determina clar, spune Gabori,
doar in Pestera Cheia (W 1), unde se atesta elemente levalloisiene orientale. La
Mamaia s-a identificat o industrie de aspect tayacian. In continuare se fac
referiri asupra asezarilor epocii, din Ucraina, Cimpia ruseascid de sud, Crimeea,
Cubmanul, Caucazul, iar in capitolul urmaditor se prezintd acelasi fenomen la sud
de Caucaz si in Asia Centrala. In capitolul IV sint reluate elementele noi de
cultura, care apar In paleoliticul mijlociu. Sint insirate toate industriile litice
amintite In volum si sint prezentate: tipologia, datarea, raspindirea, faciesurile,
analogiile etc. si se da si o listda cu desenele celor mai reprezentative tipuri de
unelte. In capitolele V si VI se rezuma unele probleme legate de raportul om-
natura in paleoliticul mijlociu, caracterul si raspindirea asezarilor, probleme care,
de fapt, au mai fost tratate si in capitolele descriptive. In finalul lucrarii se
cautd originile culturilor paleoliticului mijlociu si se spune ca, in fond, ele nu
sint de formatie locald in Europa centrald si rasariteana, si ca cle nu pot fi
mosteniri din paleoliticul inferior local care, la rindul lui, este lot o patrundere
culturala din altd zona. Notam doar, cd nu putem fi intru totul de acord cu
autorul in aceste probleme, de care insd nu ne putem ocupa cu aceasta ocazie
mai pe larg.

Atragem atentia asupra tabelului cu datarile de cronologie absoluta, asupra
hartilor cu raspindirea diverselor industrii pe toatid zona semnalata in titlul
lucrarii, si asupra schemelor cultural-arheologice.

BELA JUNGBERT
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