O SIGLA DE MESTER — DOI ARGINTARI TRANSILVANENI
DIN SECOLUL AL XVII-LEA

Este bine cunoscuti importanja siglei de mester in cadrul cercetdrii argintdriei medic-
vale, in majoritatea cazurilor ea dovedindu-se hotdritoare in stabilirea paternitdtii unui obiect
din metal prejios. Folosirea ei in cadrul breslelor din Transilvania se generalizeazi in seco-
lul al XVI-lea, in urma privilegidui emis la 26 ianuarie 1504 de citre regele Vladislav!,
prin care, la cererea mesterilor sibieni, aceasta impune obligativitatea insemndrii obiectului
finit' cu poingonul propriu al executantului. Prezentarea graficd i confinutul scriptic sau
simbolic al siglei era la libera alegere a mesterului, care se bucura si de dreptul de a o
lisa mostenire urmasilor sai. Cu rare exceptii, sigla mesterilor transilvineni era compusi
din initialele numelui si prenumelui siu. Sint lesne de ingeles considerentele economice si so-
ciale de breasli care au dus la ideea necesitijii fnsemnirii obiectelor de argintirie cu astfel
de sigle si nu intentionim, in cadrul acestor rinduri, si insistim asupra lor.

La inceputul secolului nostru, colectionarea siglelor a cdpdtat o importantd deosebitd,
numeroase studii ale literaturii de specialitate fiind dedicate acestora. Cu toate acestea,
multe dintre ele au rimas inci neelucidate ca apartenenid sau datare, simtindu-se in continu-
are lipsa unui catalog complet care s3 usureze munca istoricilor ce s-au dedicat acestui do-
meniu al artelor, Incercirile mai vechi incep si se dovedeascd depisite, fiind vorba in ma-
joritatea cazurilor de simple insirdri §i reproduceri ale insemnelor folosite de mesterii aparti-
nitori uneia sau alteia dintre breslele din Transilvania; noile studii au scos la iveald multe
confuzii, pentru a cdror limurire necesitatea reluirii anumitor probleme se impune de
la sine.

In aceste conditii, nu ni se pare lipsitd de interes incercarea de a elucida problema
unei sigle, ce apare des pe piese de argintirie din secolul al XVII-lea si care a fost de-a
lungul anilor identificati cu doi mesteri argintari aparyindtori unor bresle diferite. Fste
vorba despre sigla cu initialele DB, prezentate sub forma unor majuscule latine, dintre carc
litera B se inscrie in litera D. Poingonul care se circumscrie acestor inijiale prezinti mai
multe variante: rotund, oval, cu marginile crestate etc. Cei doi mesteri argintari in discutie
sint Daniel Bloweber, membru al breslei din Brajov si Daniel Brassai, mester clujean.

Inainte de a trece insd la dezbaterea problemei propuse, trebuie si amintim i aceasti
combinagie a initialelor DB in cadrul siglei nu a fost folositi numai de ciwre cei doi
mesteri pomeniyi, fapt pe carec dorim si-1 subliniem pentru a evita de la inceput uncle con-
fuzii ce ar putea decurge din compararea acestor poingoane. Orfevrarul care posedid o sigld
asemanitoare cu cele pe care le-am luar in discufie, este de data aceasta membru al breslei
din.Sibiu §i f5i desfisoari activitatea in secolul al XVI-lea. T. Gyarfds?, publicind in anul
1910 lista mesterilor argintari sibieni, pe care ii identifici dupid tabla cu sigle a breslei res-
pective, il pomeneste 51 pe Daniel Bulkesch, care intr3 in corporagie in anul 1580. V. Roth?

VT, Gydrfds, A nagyszebeni Ot1vosik mesterjegytdbldja, in  ArchErr, XXX, 1910,
p- 408. '
2 Idem, p. 410, fig. 39.
3_ V. R_ot_h, Kunstdenkmiler aus den sichsischen Kirchen Siebenburgens, 1. Goldschmie-
dearbeiten, Sibiu, 1922, p. 225, plansa 180, fig. 4, sigla de mester pe plansa 199, fig. 84
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ne [ace cunoscutd o canid cu capac de la biserica evanghelici din Mediay, foarte frumos rea-
lizatd din punct de vedere tehnic §i artistic, datatd in anul 1589, pe care o atribuie acestut
mester sibian. Dar, pe cind Gydrfds il identficd cu posesorul unect sigle (fig. 1, a) in care
inifialele se inscriu una intr-alta in felul descris anterior, doar forma poingonului deoscbin-
du-s¢c de cele pe care dorim si le dezbatem pentru elucidarea problemei celor doi megteri
din secolul al XVII-lea, Roth publici sigla de pe cani (fig. 1, b), care insi nu se aseamind
cu cea dati de Gydrfas decit prin faptul @ posedi aceleasi inijiale. A. Resch® di o sigla
ce se aseamini foarte mult cu cea pe care o gisim la Roth, deoscbindu-se doar forma poingo-
nului ce incadreazi monograma (fig. 1, c).

Chiar daci toate aceste descifrdri §i atribuiri sint corecte, nu esie primul caz cunoscut
cind un mester foloseste mai multe sigle, mai mult sau mai pujin asemindtoare intre ele; pen-
1ru noi are importaniid doar prima variantd, in cadrul cireia combinarea inijialelor luate in
discutie se aseamdnd cu cea a siglelor folosite de Daniel Bloweber §i Daniel Brassai. Meste-
rul sibian este insi despirfit in timp de o jumitate de secol de primul si de un secol intreg de al
doilea argintar, deci nici un fel de identificare intre ei, pe baza siglelor, nu poate fiincercatd. Am
amintit totusi $i aceasti variantd folositd de Daniel Bulkesch, pentru a atrage atengia
asupra posibilitijii de a gresi, in cazul in care am avza in swdiu o piesd astfel semnatd,
dar nedatatd §i firi clemente ornamentale care s3 faciliteze incadrarea ei in timp; analiza
atentd a formei in care se inscriu inigialele de sigld se dovedesic astfel obligatorie 1 ho-
1dritoare.

O incercare mai noud de atribuire a siglet DB ne vine din partea cercetitorilor ma-
ghiari®, sub forma unei supozitii ce lasi cimp deschis pentru eventualele discutii pe aceastd
temi. Vorbind despre mesterul argintar Belényesi Gyo6rgy, care activeazi in jurul anului
1685, se aminteste ¢d nu este exclus ca §i sigla DB si o fi folosit tot cl, afirmatie neargumen-
tald, mai ales cd nici prenumele de Gyorgy nu justifici D-ul din monogramd, astfel ca
momentan nu o putem lua in considerare. Sintem datori totusi si atragem atentia asupra unui
fapt care nc-ar putea obliga, cventual, si revenim cu o aliti ocazic asupra acestei probleme:
Belényesi GyGrgy este orfevrarul de curte al principelui Mihail Apali si in acelagi timp
directoru]l monetdriei din Figiras, oras unde lucrcazi mult si la comanda lui Mihail Teleki,
Or, multe dintre piescle executate de ciuwe Daniel Brassai si la care vom reveni ulterior,
sint lucrate la comanda principelui Ioan Kemény si a sotiei acestuia, descendentd a familiei
Teleki, Stadiul actual al cercetdrilor nu ne permite insi si tragem deocamdati niad o con-
cluzie, mai ales ca sigla cunoscuti pentru mesterul Belényesi nu are nimic comun cu cele
in discutie.

Revenind la problema pc care ne-am propus-o in‘i;ial, si trecem mai Intli in revista,
pe scurt, picsele atribuite de-a lungul anilor celor doi mesteri din secolul al XVII-lea, care
semncazi cu sigla ce contine monograma DB.

T. GyarfdsS, care — dupi cum am vizut anterior — se ocupi si de meyterii sibient,
publici in anul 1908, pe baza unui manuscris, lista argintarilor care crau membri ai breslei
din Brasjov in secolele XVII—XIX, printre c¢i pomenind §i pc Daniel Blauwcber, care devine
meygter in 12 iunie 1628, murind la 31 ianuaric 1646. Fiind vorba despre o simpli enume-
rare a membrilor corporajiei brasovene si stabilirea anilor intre care activeazi acestia, nu
s¢ face nici o referire la vreo piesi lucratd de acest mester sau la sigla folositi de el.

1 A. Resch, Marcile de fabrici ale argintarilor sasi din Transilvamia, in CNA, VIII,
1927, é) 13.
A. Zddor i I. Genthon, Mivészeti lexikon, Budapesta, 1975, p. 197.

6 T. Gyanfds, Régi brassai otvésok, in ErdM, nr. XXV, 1968, p. 382.

https://biblioteca-digitala.ro



O SIGLA DE MESTER — DOI ARGINTARI 361

Tot ca membru al breslei din Brasov il pomeneste in anul 1922 V. Roth?, numele lui
transcriindu-l sub forma de Bloweber, anii de aetivitate a lui fixindu-i intre anii 1628—1648.
El publici §i sigla de mester (fig. 1, d), pe care o gaseste batutd fe o patend datatd fin
anul 1634.

In continuare A. Resch®, publicind in anul 1927 o lista de mesteri argintari sasi din
diferite centre ale Transilvaniei, a caror sigle le-a colectionat de-a lungul anilor, pomeneste
si pe Daniel Bloweber, ca activind in cadrul breslei bragovene intre anii 1628—1648. Ca
si Gydrfds, el se rezumd la o insirare fird cxemplificdri de piese executate de citre cei
pomeniti; sigla pe care i-o atribuiz este monograma cu binecunoscuta combinare a inijia-
lelor, fird nici o incadrare insd (fig. 1, e).

In sfirsit, trebuie si mai amintim cele trzi pahare publicate in ultimii ani de C. Nico-
lescu?, care poarta si ele sigla DB, dintre care primele doud, foarte asemandtoare ca forma
si eclemente ornamentale, se gasesc la Mandstirca Dintrunlemn §i respectiv la Mandstirea
Trei Ierarhi, acesta din urma fiind datat in anul 1631; evident ca ambele au fost executate
la comandd primitd de peste mungi. Al treilea pahar se giseste la Brasov si se deosebeste
esenfial, atit ca solugii tehnice cit si stilistic, de celelalte doua. Forma poingonului ce inca-
dreazd initialele de sigld se deosebeste putin de cele vazute anterior (fig. 1, f).

D:ocamdati atit despre prima variantd de atribuire a siglei DB; in cele ce urmeazd
vom mai reveni asupra ei.

La Arhivele Statului din Cluj-Napoca s-au
pastrat doud registre ale breslei aurarilor unde au
fost inscrisi mesteri ce fiaceau parte din breasla
clujeana in secolele XVI—XVIIL. Printre e fi-
gureazd §i Daniel Brassai, amintit de-a lungul ani-
lor in cadrul literawrii de specialitate de cdure
J. Novak, E. Kdszeghy s altiil”.

In ultimii ani, M. Bunta!! reia cercztirile pri-
vind mesterii aurari aparjindtori breslei din Cluj
si lucrarile lor, dind publicitdtii multe piese de
argintdrie semnate cu sigla identificatd si de ea tot
cu mesterul Daniel Brassai (fig. 1, g, h, i). O altd
seric de obiecte laice §i ecleziastice din metal pre-
tios, ce nu posedd sigld de mester, sint atribuite
de cdwe cercetitoare aceluiasi mester, pe baza unor
analogii stilistice.

De data aceasta ni se pare necesar ca, mi-
car in treacat, si incencim a relua analiza unei N
parii din piesele atnibuite de M. Bunta mesterului g h
clujean, pentru a reveni apoi asupra problemei ini-

tiale. Nu dorim si reluim discugia in legituri cu (1) Bigle de mester eu inifialel: DB

e . .. - . folosite de cdtre Daniel Bulkesch, Daniel
paharele, tavile §i recipientul pentru mirodenii, care Bloweber §i Daniel Bragsai e

7 V. Roth, op, cit., p. 277.
8 A. Resch, op. cit., p. 5.

) zggé’l\;fcgge‘scu, Argintaria laica gi religipas& in parile roméane (sec. XIV—XIX), Bucu-

19 J. Novdk, A kolozsviri 6tvéscéh a XVIII-ik szdzadi Cluj, 1913 18; E. Kd&szegh
Magyarorszagi Gtuosiegyek a kozépkortil 1867-ig, Budapesta, gl’936, ’;’) 170. A

' M. Bunta, Awrari clujeni si s i i
976, . 300 s ] jeni si operele lor (sec. XVI—XVII), in ActaMN, XIII,
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se gasesc la Muzeul National din Budapesta §i pe care nu am avut posibilitatea si le vedem.
Ne vom referi doar la cele ce se gisesc in Cluj-Napoca. Mentionim, de asemenea, ¢i- nu
intenfiondm s3 contestim in nici un fel valabilitatea concluziilor cercetitoarei, ci doar si
atragem atenpia asupra unor eventuale nelimuriri rezultate in urma analizei superficiale
a pieselor in discutie, care, preluate pe urmi de citre literatura de specialitate, pot duce de-a
lungul anilor la confuzii.

Este vorba in primul rind despre piesele de la biserica reformatd nr. I din Cluj-Napo-
ca, Dintre cele tret cini hexalobate (fig. 2) ce se gisesc in proprietatca acestei parohii,
doui au b33 pe fund sigla cu inifialele DB; a treia este opera unui alt mester, - tot
membru al breslei din Cluj. Pe baza unor analogii -— neprecizate, rezultate in urma unei
analize pe care am putca-o numi ,la prima vedere® — sint atribuite tot lui Daniel Bras-
sai alte doud piese de la aceeasi biserici, ce formeazi impreuni o garnituri, anume o cani
«u capac §i cioc de turnare i o tavid ovali de dimensiuni mari. Acestea din urmi nu au
sigli d2 megeer12,

Aici am dori insd sd revenim la ceea ce numecam analizi la prima vedere; da, ‘intr-ade-
vir, la prima vedere, cele doud piese din urmd sec aseamini foarte mult din punct de vedere
stilistic cu cele doud cidni semnate cu sigla de mester DB, folosind aceleasi tehnici de pre-
lucrare a metalului §i in mare aceleasi elemente ornamentale, interpretate intr-o manieri de
stilizare foarte apropiatd. Dar, tor asa, foarte aseminitoare intre ele sint toate cele trei
cani hexalobate cu capac, dintre care, totusi, dupi cum s-a mai aminti, numai doui sint
lucrate de citre megterul Daniel Brassai, iar a treia poarti sigla de mester RB, identificatd
de citre autoare cu mesterul clujean Valentinus Radecius??.

In fond, este vorba despre solujiile tehnice si elementele ornamentale preferate in
cadrul argintdriei baroc din Transilvania, pe care le regisim pe multe obiecte aparginind
altor mesteri clujeni sau unor mesteri apartinind altor bresle de aurari din Transilvania sau
chiar din strdinitate.

Lucrurile se complici §i mai mult, dac8 amintim c¢3 la biserica reformati nr. II din
Cluj-Napoca se gisesc alte doud <dni hexalobate de capac!t (fig. 3), la fel de aseminitoare ca
form3, manierd de tratare tchnici si elemente decorative cu celelalte trei cini amintite ante-
rior; una dintre ele nu posedd sigld de megster, iar cealalti are sigla compusi din inijialele

12 Idem, p. 340.

1Y Idem, p. 335—356. .

14 Vom descrie pe scurt, de fiecare datd, piesele noi, pe care le introducem in discutie
pentru exemplificarea argumentelor. o

A. Cani cu capac din argint aurir, turnat, ciocanit la rece, mitir, cizelar, gravat
Are o bazi festonatd, hexalobati. Corpul cdnii, tot hexalobat, este impdryit in sase sectoare
verticale, dintre care trei sint simple, doar mawite, alternind cu altele trei ce poartd ormamente
cizelate compuse dir’ vrejuri si flori, dispuse in cartuge baroc, Capacul are tot sase lobi,
corespunzind celor de pe corp, trei mituifi §i trei decorayi cu flori §i fructe. Butonul capa-
cului este in formi de con de brad. Toarta foarte evazati, terminati in volutd, este decorawd
cu o hermd turnatd.

Nu are sigli de mejster.

Dimensiuni: 1 = 29,5 cm; D = 152 cm; d = 12,3 em; G = 1595 g.

Nr. inv, 51.

B. Cana cu capac din argint aurit, turnat, clocinit la rece, matuit, cizelat, gravar.
Forma se aseam3ni cu cea a canii descrise anterior. Ornamentele dispuse in cartuge baroc
se compun din flori, fructe si mascheroni. Toarta este decoratd cu o hermd turnatd, cu capul
globular desprins de pe minerul propriu-zis. Butonul capacului lipseste. Pe fundul canii
este bitutd sigla de megster, pe care M. Bunta (op. cit., p. 343—344) o regdseste pe o cand
cureapac aflati in proprietatea Muzeului. National din Budapesta, descifrind-o PH si iden-
tificind-o cu persoana aurarulul clujean Huszdr Péter. '

*'*"Dimensiuni: 1 = 30 em; D = 16,6 cm; d = 13,6 cm; G = 1985 g.

Nr. inv. 48,
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PH. La aceasti a doua parohie reformati se mai giseste o patend simpld® (fig. 4, a) lu-
crati de posesorul siglei DB, fapt confirmat de sigla pe care o poartd, si o alti piesd, de
data aceasta un potr!® (fig. 4, b), pe care dorim s3-l punem in discuyie datoritd inscriptiei
din care reiese ci a fost donat bisericii reformate din Cluj de cdtre principele Ioan Kemény
si sofia sa, Anna Teleki, in anul 1685. Acest lucru ni se pare important deoarece in acelasi
an si datoriti acelorasi donatori a ajuns biserica reformati nr. I in posesia celor doud cini cu
sigla DB, inscriptile lor fiind asemindtoare cu cea a potirului amintir.

Ceea ce pini acum s-a omis din literatura de specialitate, este faprul ci toate piesele
mai sus amintite au ficut parte impreuni dintr-o mare donagie!’, intr-o perioadd cind prin-
cipit Transilvaniei sprijineau cultul reformat in defavoarea catolicismului; o parte dintre ele
au ajuns la o altd adresi mult ulterior, dupid ce la inceputul secolului al XIX-lea se con-
struieste in Cluj inci o biserica reformatd, bunurile primite ajungind s3 fie Impdrgite!s.

Astfel privind lucrurile, obiectele de cult din metal prejios pomenite, la o analizi
istorici sau artistica a lor, nu pot fi luate disparat, c¢i doar in ansamblu. Pentru c3, dacd
ele au ficut obiectul unei donajii in comun, ele au fost tot impreund obiectul unei comenzi
adresate breslei aurarilor din Cluj. Or, in acest caz, prea pufine analogii — mai ales super-
ficial observate — pot da indicii valabile pentru awibuirea lor unuia sau alwia dintre
mesterii breslei clujene, chiar daci avem cunostinid despre faptul ¢i unul sau alwl dintre
principii Transilvaniei preferau periodic pe unul sau altl dintre mesterii mai vestijil,
mirimea comenzii depisind de data aceasta posibilitdjile de execujie ale unui singur mester.
Faptul este adeverit si de observatia c3, dintre piesele pomenite, ce poartd sigle de megter,
nu toate sint semnate de acelagi.

Pe de alti parte, simpla aseminare a unor obiecte laice sau de cult din metal pregios,
uneori chiar identitatea unor detalii, nu ne pot permite atribuirea lor aceluiasi mester, in

15 Pateni de dimensiuni mici — D = 21 em; G = 155 g. —, cu trei inele marginale
in relief, din argint aurit, turnat, gravat. Sigla DB este aplicatd in relief pe fundul piesei.
Forma el circumscrie litera D din sigli.

Inscripjia de donagie este pe marginea inlerioard, gravati in limba maghiari, cu ma-
juscule latine: KOLOSVARI . ORTHODOXA . ECCLESIA . SZAMARA . LEGALT
ARANYAS . EZUST . TANGYER .

Nr. inv. 57.

6 Potir din argint aurit, turnat, cizelat, traforat, gravat, Prezinti o talpi hexalobara,
picior prismatic, fus cilindric scurt, intrerupt de nodul sferoidal turtit, Marginea verticalid
a talpi1 are o frizd traforatd de patru lobi inscrisi in cerc. Piciorul are fatetele decorate cu
vrejuri si flori. Cupa neted3, fird paner, este supradimensionatd fati de celelalte proportii
ale potirului (posibil ca ea si fie oYera unei refaceri ulterioare).

Pe marginea inferioard a tilpii este gravatd inscripjia de donagie, in limba maghiari,
cu majuscule laune: TEKINT [ETES] . NAGY [SAGOS] . KEMENY . JANOS . ES .
HAZAS . TARSA . TEK [INTETES] . NAGY [SAGOS] . TELEKI . ANNA , CSINAL-
TATTA . A . KOL [OSVARI] . ORTH [ODOXA] . ECC [LESIAN] AK . 1685.

Nu are sigld de megter.

Dimensiuni: 1 = 24,2 em; D = 11,6 em; d = 11,3 em; G = 495 g.

Nr. inv. 57, -

17 Posibil ca dintre piesele ce au ficut obiectul acestei domayii si fi ficut parte i
patena descrisi, chiar dacd inscripfia nu pomeneste §i numele donatorilor si alte obiecte
de cult din secolul al XVII-lea de la cele doud biserici reformate din Cluj-Napoca (poate
chiar §i cana cu tavd ovald pomenitd deja in cadrul studiului de fatd), dintre care o parte
au fost deja publicate de M. Bunta, restul urmind si vadd lumina tiparului cu o alii ocazie.

18 Este singura posibilitate de a explica existenta unor piese din acelasi an, donate de
aceleasi persoane, la doud biserici diferite, dintre care una a fost construiti mult ulterior
anului donatiei. Sint dealtfel nenumdrate in tari exemplele, cind o biserici noui este in-
zestratd cu obiecte de cult din patrimoniul alteia mai vechi din aceeasi localitate.

1 J. Novik, op. cit,, face dese referiri la astfel de preferinje manifestate fagi de
anumiti mesteri clujeni.
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lipsa unor argumente mai hotiritoare — sigld identicd, documente ale vremii care si ateste
acest fapt sau alte indicii —, deoarece este foarte bine cunoscut obiceiul de a folosi acelasi
tipar de toartd, buton de capac etc, de cdtre doi sau mai mulji mesteri ai aceleiasi- bresle,
tipar ce putea fi uneori chiar un bun comun al intregii corporatii. Acest tipar putea fi
confectionat in cadrul breslei, sau putea fi cumpirat de la altd breasli din tard sau din
striindtate, Iar obiceiul calfelor de argintari, care trebuiau si-si efectueze asa-zisa ,,pribegie”
inainte de a deveni mesteri, in cursul cireia cutreierau centrele cu puternice bresle de
aurari din tarid §i din intreagd Europa, nu il mai dezbatem, deoarcce a fost in repetate
rinduri amplu descris?®. Amintim doar ci acestia se intorcecau cu colectii intregi de desene
de forme si ornamente, care uncori influentau intreaga lor creatic ulterioard. Si atunci, in
cc masuri unele analogii de formd sau clement: decorative mai pot permitc atribuirea mai
multor piese aceluiasi mester in lipsa unor dovezi mai concludente?

Nu dorim insi, prin aceste rinduri, si minimalizam rolul argumentelor de ordm stilistic
sak al analogitlor de acest fel, nici si dam loc concluziei ¢i singurnl indiciu absolut sigur
pentry identificarea lucrarilor wnui mejster l-am considera a fi doar sigla; procentajul pieselor
ce detin o astfel de sigli de mester estz mult redus fayd de cel al obiectelor din mertal pre-
tios nesemnate, si adoptind o asemenea pozitie rigidi, cercetdtorii care se ocupi de orfevriria
medievali s-ar vedea in imposibilitatea de a aborda cu sanse de reusitd o mare parte din
materialul existent. Dorim doar si subliniem necesitatea de a corobora argumentele stilistice
cu alte date, atunci cind le avem. la dispozitie, mai ales cind cercetdm probleme legate de
argintaria clujean3, care a fost insuficient abordati pind acum, fiecare informatic noud pri-
mind deci o valoare deosebiti.

Problema atribuirij lui Daniel Brassai a cinii §1 tavei ovale firi sigli, dc la biserica
reformatd nr. I din Cluj-Napoca, in lipsa unor argumente mai convingitoare, rimine deo-
camdatd, dup3 pirerea noastrd, deschisi.

Revenim la problema siglei de mester DB si a posesorilor ei, cunoscind acum deja ma-
terialul astfel semnat pe care il avem la dispozitie. Rimine s3 incercdm a cxplica, de ce
doi argintari aparginind unor bresle deosebite si la o distantd in timp destul de mare
unul de celilalt — Danicl Bloweber activeazd in prima jumitate a secolului, iar Daniel
Brassai in a doua jumitate — folosesc totusi aceeasi sigld. Cici, cei 67 de ani ce se scurg
inre prima pomenire in anul 1628 a mesterului brasovean, pind la ultima pomenire in anul
1695 a mesterului clujean, exclud de la inceput posibilitatca de a postula existenja unui
singur mester care a [olosit aceastd sigld, identificat fiind in mod arbitrar de citre diferiyii
autori cu unul sau celilalt dintre posesorii amintiyi ai unui nume ce incepe cu inigialele siglei.
Este vorba deci despre doi mesteri diferiti, cu sfere de activitate distinote, bine delimitate in
tump §i spatiu.

Cum se face, totusi, ci cei doi mesteri folosesc aceeasi siglda? Deoarece, o subliniem
inca o datd, micile deosebiri in forma poingonului ce incadreazi aceeasi combinatie a inijia-
lelor DB nu dau indicii suficiente pentru identificarea uneia sau alteia dintre forme cu unul
sau alwl dintre mesterii in discutie. Pe diferitele piese atribute lui Daniel Brassai forma scu-
wlui de sigld este uneori rotundd, alteori ovald, iar alteori cu marginile crestate; aceastd
din urmi form3 apare insd 5i pe piese atribuite lui Daniel Bloweber, piese datate din prima
jumitate a secolului al XVII-lea, excluzind astfel posibilitatea vreunei confuzii.

Am amintit la inceputul studiului de fatd c3 forma s§i conginutul siglei de mester erau
la libera alegere a acestuia §i ci ele puteau fi mostenite ca atare de catre urmasi. Se cunosc
si cazuri cind sigla utilizatd de tatd si fiu, membri ai aceleiasi bresle, este identic3, si cazuri
cind ea este diferitd, in esentd sau in mici detalii.

20 Vezi, de exemply, V. Guy Marica, Sebastian Hann, Cluj, 1972, p. 14—16,
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(2) Canile hexalobate de la biserica reformati nr. T din Cluj-Napoca,
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(3) Cénile hexalobate de la biserica reformati nr. II din Cluj-Napoca.
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(4) Patena cu sigla lui Daniel Brassai §i potirul de la biserica reformatd nr. II din Cluj-Napoca.
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Trecem pesie posibilitatea ca aseminarca siglelor folosite de cei doi argintari si fie
pur si simplu doar un rod al intimplirii, dar ea rimine towusi amintitd, Cici cum am putea
altfel explica asemdnarea pe care ea o prezintd cu sigla utilizatd de sibianul Daniel Bulkesch?
Sau, poate ci in problema combinirii literelor de monogramd in scutul siglei isi spunea cu-
vintul yi moda tmpului. Fluctuatiile sulistice sint bine cunoscute in domeniul heraldicii,
dar acest aspect al siglelor transilvanene nu a fost pind acum suficient abordar

Nu credem insi c¢i pe cci doi mesteri cu inijialele DB ce activeazi in secolul al
NVIl-lea si-i fi legat doar aseminarea datorati hazardului, in felul cum gi-au intocmit
sigla. Dup3 parerca noastrd, mesterul clujean trebuie s3 fi fost un urmas direct (fiu sau poaw
chiar nepot) al mesterului brasovean, numele de Brassai — Brasoveanul — fiind si el un
argument in acest sens; in evul mediu era foarte rispindit obiceiul, care s-a perpetuat pind
in zilele noastre, de a folosi nume ce indici locul de basiind al persoanci. Iar hotirirea
de a pirdsi Brasovul, unde, datoritd descendentei sale dintr-o familie de breslagi, ar fr putut
profita, conform statutelor de breasld, de toatec avantajele ce decurgeau din aceastd situatie,
nu ni se pare nici ca nejustificatd. Faima §i importanta breslei din Cluj o depisea pe cea a
Brasovului; aurarii clujeni nu au avut concurenid in Transilvania decit pe perioade scurte,
sl accasta nu din partea Brasovului, ci a Sibiului, iar avantajele pe care le oferca un centru
ce beneficia de nenumirate comenzi nobiliare §i princiare, pe care uncori le primea chiar i
din striinitate, sint incontestabile. De aceste avantaje a beneficiat din plin si Daniel Brassat,
dupi cum s-a vizut anterior. El a ajuns unul din mesterii de frunte ai breslei clujene, fiind
mentionar, dupd cum arati M. Bunta?), in anii 1680 §i 1685 printre starostii de breasli. Iar
dacd supozijia noastrd este corectd, atunci, asa cum numele de Brassai avea rolul de a de-
semna orasul de unde a descins, sigla pe care o mosteneste de la inaintasul siu trebuia si
dovedeascd origineca sa dintr-o familie de megteri aurari.

Anii de activitate a celor doi mesteri nu se suprapun, astfel ¢i atribuirca pieselor data-
te nu ridici nici un fel de problem3. In cazul unor piese nedatate, care si nu posede nici
inscripfii §i nici ornamente ce si poatd ajuta la Incadrarea lor in timp, vom fi nevoiri
si recurgem la analogiile stilistice. Va fi nevoie deci de o analizi atenti a aminuntelor or-
namentale specifice pentru fiecare mester si pentru breasla din care ficea parte.

ADRIANA HALASU

EIN MEISTERZEICHEN — ZWEI SIEBENBURGISCHE GOLDSCHMIEDE
AUS DEM XVII. JAHRHUNDERT

(Zusammenfassung)

In der Fachliteratur die sich mit der mitteralterlichen Goldschmiedekunst beschiftigt,
treffen wir oft das Meisterzeichen DB an. Obwohl die Ausfihrung des Zeichens beinahe
immer verschiedenartig ausgefiihrt ist, erscheint die Kombination der lateinischen GroBSbuch-
staben immer dieselbe, und zwar der Buchstabe B innerhalb des Buchstaben D. Diese Zeichen
beniitzten zwei siebenbiirgische Goldschmiede aus dem 17. Jahrhundert: Daniel Bloweber,
ein Meister aus Brasov (Kronstadt) aus der ersten Hilfte des Jahrhunderts und Daniel Brassai
aus Cluj (Klausenburg), dessen Tdtigkeit aus der zweiten Hilfte des Jahrhunderts wohl-
bekanat ist.

__Die Verfasserin sucht die Verbindung zwischen diesen beiden ‘festzustellen und HuBert
die Meinung das Daniel Brassai der Sohn oder der Fnkel des Goldschmiedes aus Brasov

gewesen sein konnte und argumentert die Vorteile, welche ihm die klausenburger Gold-
schmiedezunft bieten konnte.

2l M. Bunta, op. cit., p. 341.
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