
RESTAURAREA ŞI CONSERVAREA UNUI FRAGMENT DE 
LEASA DACICA DE LA ŞERCAIA, JUDEŢUL BRAŞOV 

Fragmentul de lea~ă dacică predat Laboratomlui zona,[ de restaurare pentTIU resllaurare 
'/I conservare provine de pe şa'!lfl.ierml arheologic Şercaia (jud. Bra.şov) 1 , unde, în anul 1976, 
a Înooput cercetairea p:rin săpămri a aşezărilor antice din punctu,! BăJuş, aHat la 1,5 km 
nond de ,sait, pc prima terasă din stînga 01,tului. 

In aşezare<!- daicică databilă, deocamdată, în ultimele două vea,cll["i de dinaintea cuccmu 
romane, s-au descoperit obişnuitei; locuinţe semiadîncite ş1, În spaţiul dintre ele, frecvente 

gropi de provizii. 

Una dintre gropi, prin starea ei de conservare, prezintă un interes parit.icular aitît ar
hco:ogic cît mai ales penra-u restaurator, deoarece conţine fragmentele Împletiturii de nuiele 

cu care era căptuşită. 

' Groapa în discuţie a fo~ descoperi1tă În secţiunea Il/977 nr. 22-23, pa,rţial În supra-
faţa acesteia şi în peretele ei de nord. De formă tronconică, cu fundul ,aJhiait, groapa avea 
diametrul la gură de aprox. 1 m, iar cel maxim de cca. 1,35-1,40 m, fundul se afJa la 
1,75 m sub limita inferioară a strr"atului de cultură (fig. 1). Jumătatea inferioară a g.opu s-a 
surpaJt din vechime. In interiorul ei s-au aflat cîteva bucăţi de lipitură de perete 3!l"Să şi frag
mente ceramice dacice. 

Sistemul de săpare şi amenajare al gropii este cunoscut2 pentru asemenea „consuuqii• 
destmate păstrării cereailclor, anume lipirea pereţilor cu lut, aşezarea În interior a unui 
coş tronconic din nuiele Împletite, iaT pe fund a unei lese tot din nuiele, făţ;1.1ite şi eJe În in

terior cu lut. A~tifol ameoo.jată, groapa or:a ,În măsură să adăpostea~că 2-3 am cerealele În 

bune condiţii. 

Argila nisipoasă în care a fost săpată groapa a determinat surparea ei, dar şi păsu-arca 

pe unul din pereţii ~rticatli şi pe fund a unor frngmente rdativ mairi din împletitiuu de 
nuiele. S-au ridicat două friagmente din Jeasa de pe fundul gropii şi aruume dinspre marginea 
de nord Înspre centru, unul În continuarea celuiJa!t. 

Fragmenitul dinspre marginea Lesei a fost predat spre restaurare şi conservairc Labora

torului zonal de r-esuaurare din Cluj-Napoca, celălalt fo-agment urmînd ca, în viitor, să fie 

ş1 el trimis spre restaurairc aceluiaşi laborator. 

FragmenouJ de leasă primit avea forma umui cUJb de pammt, mSipoo în pa.ntea inferioară 

şi podzolic în partea superioară, cu dimensiuniJe de 2ox2ox6 cm (fig. 3). în secţiune itrans

ve1sală se puteau observa trei straituri de sol, iar Î•rutre stramJ 1 şi 2, grupe de nuiele car
boniza<1.e (fig. 2). 

1 Cercetările au. fost conduse de I. Glodariu, FI. Costea şi I. Ciupe, cărora le da.torăm 
informaţiile priv~toare Ja aşezarea dacică. şi descoperiirile amintite acum. 

2 M. Maorea şi I. Glodari'll, Aşezarea dacică de la Arpaşu de Sus, Bucureşti, 1976, 
p. 36-37. Rosturi din Împletitura de nuiele s-a'll păstrat în gropile li, 18 şi 20 din această 
aşezare (op. cit., p. 31, 33). 
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A. IGNA 

Fig. 2 - Secţiune transversală prin 
fragmentul de leasă : 7 nisip lirnonitizât; 
2 argilă nisipoasă ; 3 podzol ; 4 leasă. 

Fig. 3 - Leasa înainte de restaurare. 
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F ig. 4 Leasa după spătare det aliu. 

S--a făcu t examinarea nat-urii s·.ramrilor de sol, con~tatîndu-~e că (de jos În sus) s,tra tul 
1 este de nisip li:-1:oni~izat, str:i.ml 2 este arg i lă n isipoasă, de culo:ire ga.Jben-de~hisă , iar 
strait,rnl 3 este p o...-:\z'.) l. 

întregul fr ag:-ne:nt de leas:i av~a o umid itate r i d ica tă , ceea ce a f,acilitat îndepărtare a 

striaturilor de so,l d•e d ::asu,p ra, da,r a creat difi cul tăţi mari la de<i:a.şarea şi curăţirea r-ammilor 
carbonizate. 

OpePaţiUJnil,e de restaurar,e au Începu t p,rin îndepărtarea , milimetru cu milimeuru, a so
lului podzoEc cu ajwtorul un or l ame fi ne, fJexibile, ,confeq ionaite speciail pentru acest scop . 

După îndep~rmarea unu i str.a:t de sol de ap roximativ 0,5 cm au a,părwt primele creste 
ale Împletiturii de nuiele. 

Diq acest moment •s-a procedat cu cea mai mai maire grijă, îndepărt-înd solul pe porţiuni 
re9tnnse, periind incontinllill ,cu o pensui'. ă aspră . După înJăturarea completă a solului podzo
lic, s-a ajUJns ·lia un strat de aproximativ 1 om gr06ime din argilă il1i sipoasă de ouloare g·al
ben-desch isă . D_upă îndepărta rea unui •stm t dt; aproximariv 0,5 c.m s-au evidenţiat În mai 
mul<te punote -coamele un-or ramuri rorbonizaite sau vîTfurile unor •crengi •cu diametr.uil de 
0,5 cm pînă la 3 cm. S-a lăsa,r În colţwl din ' dwap ta jos -0 porţiune de sol airgilos-nisipos, 
resrnl a fo st îndepărtat pînă la ap,a.riţi,a unui stm t îngust de m.îl format din deuri-n.1s orga
nic, de culoare neagră , provenind pr-obabiJ din dezagregairea un·or vîrfuri de ramuri, frunze 
şi părţi de -scoairţă (fig. 4). Este demn .de remar,cat fap.tul că s-au purut conserva ramuri cu 
diametrul de 0,1-0,2 cm şi chiar vîrf.uri de ramuri cu m ugl.llfde ter,minal. 



656 A. IG NA 

Fig. 5 - Leasa înainte de impregnare. 

Fig. 6 Leasa după impregnare şi întregire. 
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Fig . 7 - Leasa după imr,rcgnare şi întregire clcfr.liu. , . 
În scopul conservăr ii, aceste fragmente , ce s-a.r fi putut pierde În emis ul spă l ă rii r-a

mu,ril-or groase, au foot ridicate şi impregnate. 
In urma Încheierii operaţiuni-lor de îinJ.ăiturare a dctrirusului organ ic, s-a aJtlll1S J.a u,n 

strat nisipos de culoare roşiatică, ,a cărui par,ticuJe erau mai mari decîrt aile celui di111 straou:l 
doi. In •urma unor investigaţii ,s--;a constamait ,că leasa este aşezată pe 1aice!ilt ~tirnrt de nisip. În 
această fază s-,au Încheiat ape.raţiunile de înlăturare a str,aturilor de sol şi s-a trecut la spăl-a

rea cu apă disti~,ată a împletiturii de nuiele. S-au pus În evidenţă, În felul ,acesta, toate ra
murile Împletite, unele păstrînd încă scoarţa (fig. 5). 

0bse.rV'a,ţ,i i'1.e p,rillejuite de J:uiorări:e ·de curăţire şi -restaiurare-con.se:rvare a fir.agmcm,tudui 
de leasă sînt .făcute În concordanţă cu cele de ordin arheologic, amintite mai Înainte. Exi stenţa 

deasupr-a st.r:a,tului de ,argilă, gros de aprox. 1 cm, a solului podzoJ i,c se expl ică prin dăr,Îmarea 

. parţi:ailă .a pereţilor gropii încă În .a,rutich~taite ( fig. 1). 

lin ceea ,oe priveşte a spc-ouu'l împletiturii, ~ poaite observ:a că ea •face pal!'te din cxterio
ml Jesei, deoaire-ce pe trei lamri ale fragmen tului nostriu capetele namurilor ·sîrut drepte, doar 
spre mijloc •S.Înt · introduse u.nele pe sub •ailte.le, iaT pe o latură c.apeteile ra murilor sint orienllaloe 

În jos. 
Privită în ansaimbLu, împletitura este suficient de ,laxă . Ramuiri.ile run oare este akăruită 

leasa au diametrul variind Între 0,5-3 cm, cu numeroase crăpături longitudinale şi transver

saile, două din ramiUll"ile principale aile împJetitu,rii suferind şi o uşoairă dep,Lasaire de aproxi

maitiv 0,3-0,5 cm. Atît numeroaseile crăpăru-ri , cît şi umezealta mare a u făcut ca proprietăţiJ1e 

fizico-mocaini,ce ale ,lemnului să fie foarte scăzUJîJC. Conserva.rea, îrutr.egi,rea ş i prcgă<ti rea În 

vederea expunerii ,a,u necositat o documentaire vastă , experimentată pe fira~ente fără va
loare3. 

Leasa a fost deshidrataită prin îmibăieri succesive ,În a,kool etiJic. După usca-re s ... a pro

cedat la o consolidaire primară a ramurilor cu nitro-1.ac, dizolvait în acetonă în proporţie 

de 1: 1 cu ajuitorul unei pensule moi, după care Înitrea~a leasă s-a impregnait în vid cu ooel,a.şi 

.1mestec de 1 : 1 nitroLac în aicetonă. 

După scoaterea din impregnant şi usc-area la temperatura camerei, a urmat întregi.rea 

lcs.:. i cu fragmentele desprinse · În cursllll. spălării sia,u depl,asaite în cursu,! impregnării în 

vid. (fig. 6). 

3 De un mare folos În această diirecţie ne-a fost consultarea distinsului 5pcciafot Iosif 
Kor6di, căruia îi aducem şi pe această cale cele mai ,calde mulţumiri . 
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Problema uscam, a impregnării lemnului carbonizat se pu,oea rezolva folosind şi alrce 
metode, ca de exemplu cele ale şcolii germane sau franceze de restaurare4, experirnOilltaite În 
laboratorul nostru, dar am considerat că metoda expusă mai sus se pretează fragmentului 
de leasă, fapt confirmat de mersul lucrării şi rezultatul obţinut. 

După uscarea completă, leasa s-a introdus Într-o cutie confecţionată din polimetacrilat 
acoperită cu sticlă, acordîndu-se viitorului exponat caracteristici estertice superioare. 

Prin fragmentul de leasă dacică de la Şercaia Muzeul din Făgăraş şi-a îmbogăţit patri
moniul muzeistic cu un exponat deosebit de valoros, deocamdată unicat ca obiect de expunere 
În muzeele din România. 

AURELIA !CNA 

LA RESTAURATION ET CONSERVATION D'UN FRAGMENT DE HAIE DACIQUE 
DE ŞERCAIA, DEP. DE BRAŞOV 

(Resume) I 

L'article exposc la modalite de tratation et conserntion d'une haie daciquc, decouverte 
dans la localite Şercaia, dep. de Braşov, en 1977. Les operations de restauration ont eu Ies 
phase, suivantes: l'ccart:m~nt des couches du sol pour metrre en cvidcnce Ies verges, le la
vage des vcrges aYec de l'eau distillee, la deshydratation par bains successives dans d'akool 
etylique. Le proc~s de: consen·:nion a contenu: l'impregnation en vide dans une soluti'on 
1 : 1 nit•olaquc: d::ns acetone, le scchement et le completement de la verge avec Ies fragrnems 
detaches au tcmp du lange Oll deplaces au cours de J"impregnation en vide. 

Le fragment est exposc au Musce de Făgăra~. Cest une pi~ce unique dans Ies musees 
de F.oumanie. 

4 Pentru metodele folosite la restaurarea şi conservarea lemnului vezi: H. Mathieu, La 
c~nservation du ~.teriau bois, Paris, 1961, 318 p.; M.A. Rosenqvist, Versuche zur Konser
v1erung von Nassholzern durch Gefriertrochnung, în Arbeitsbliitter, (Mainz am Rhein), Heh 
2, 1973, p. 60-74. 


