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dat unor descoperiri influenţate din Vinoa, unor fenomene de sinteză 
exeirci tate de cele mai timpurii etape ale culturii Vinca, altele, mai 
timpurii decît cele cunoscute prin descoperirile de la Oszentivan VIII şi 
Fajsz19. 

8) Descoperiirile de la Oszentivan VIII şi Fajsz apairţin, după noi, 
unei etape Vinca Aa2°, în vireme ce descoperirile şi elementele din grupul 
Smtmă.r recent şi chiarr- timpUJriu apa'l"ţin unU!i. orizont Vinca A 2 -

Starcevo-Criş IV A, după tenninologia noastră. 
9) Elementele A1fold timpwrii Sla.U, poate, Szatmair recent sînt sem:rua

late la Gornea în orizont Vinăa A2/A3, iair la Fratelira asemenea materiale, 
din păoate nestratificate, apar împreună ou Vinca A/1. 

10) Elemente Alfold tirziu, d~i lucrurile nu sint prea cLare, sint în 
nordul Banatului, 1a Firatelia, Parţa şi Bucovăţ. Oa urmaire însă a sintezei 
Vinca - LBK se naşte un fenomen cultural numit grupul Bucovăţ. Faza 
I a acestui grup cultural, pe baza raracteristicilor sale, corespunde desco
peririlor Alfold tirzii sau Tisza.d6b timpUJrii22• 

GH. LAZAROVICI 

Henrieta Todocova, Ovcarovo. Praistoriceska seliscina moghila, 
Sofia, 1976, 33 pagini, 1 tabel, 5 schiţe, 135 fotografii alb-negru, 49 foto
grafii color. 

Ovoa.1rovo, o mică monogr:afie arheologică cu un bogat material 
ih..:strativ a cunoscutei cercetătoare Herurieta Todorova, vine să completeze 
imaginile unei lungi perioade de timp, într-o zonă ;restrînsă, bazîndu-se 
pe cercetări recente, de mare amploare. 

In textul concenb!'at pe ca1re îl prezintă luoraTea se atinge o proble
matică generală, menită să înfăţişeze cititorilor o imagine C'it mai 
completă despre G staţiune preistorică. 

După o scUJrtă introducere, în caire prezintă situaţia cercetărilor din 
nord-estul Ba:loani1or, cercetătoarea analizează descoperi!I'ile din zona 
deluroasă din jurul oraşului Tîrgoviste, unde au apărut primele desco
peiili, făcute în urmă cu cîţiva ani (1972). 

Cele mai timpUJrii descope,ri.ri provin din bordeie şi locuinţe semia
dîncite, cu o ceramică apa1rţinînd orizontului la oare se manifestă primele 
elemente .'.lile cha,lcolitkulrni balcano-anatoliian, după cum socotim noi. 
De~crierile de materiale, deşi prea succinte, justifică înoadrări·le cerce
tătonrei (Ia orizont Staircevo-Criş III-IV), dair lipsa unui material ih.1stra
ti v, din această v,reme, nu permite formarea unei imagini mai cLaire cu 
privire l,a apa1rtenen~a grupului respectiv. 

19 Gh. Lazarovici, Cornea, Reşiţa, 1977, p. 72. 
20 Ibidem; Idem, în Festschrift filr Richard Pittioni, 1976, p. 207-208; Idem, 

în Banatica, III, 1975, p. 13-14. 
21 Idem, Cornea, Reşiţa, 1977, p. 71, 73. 
22 Gb. Lazarovici, Neoliticul Banatului, ms., capitol III/3. 
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AşezărHe în formă de tel1 încep din epoca neolitică timpurie şi 
mijlocie în localităţile Ovoairovo, Rusec, Stiraza, Bajcevo, V. Levski, 
Dolgac şi Kos. 

In tellu!l de La Ovcairovo, H. Todorova a îniregistwat XIII ndvele, din 
care nivelele I-IV aparţin eneoliticului timpuriu, culturii Polj,anica; ni
velele V-VII sînt din eneoiliticllll mijlociu, de l,a sfîrşitu[ cultumii Polja
nioa; orizontul al treiilea, nivelele VIII-X (incencHat), datează din eneoli
ticul tîirziu, din prima etapă a culturii Kodjadermen - Gumelniţa -
Karrianovo VI; ultimul orizont, nivelele XI-XIII (din rare XII incendiat) 
aparţine aceletaqi civilizaţii. 

In continUlalre, ceiricetătoarea prezintă: arhitectura staţiunii, pe cele 
patTU oirizonturi de loruiire, fiecaire cu mai multe nivele, predzînd evo
luţia plianur~lor aşezării şi locuinţel'Or (p. 34-37), principalel-e momente 
de f O!rtificaţie (palisadă, v~l'l şi şanţ); ocupaţnile populaţiei -oaire locuia 
te~lu1 de l,a Ovcarr-ovo, caire emu l,egate de agriicultură, creşteirea virte1lor 
.:şi vînătoal!'e. 

Mateiriailul al!'heologic este prezentat sumar, deoarece datele sînt 
,cuprinse în oatalogul Hustiraţiei, deosebit de v,aJoiros. Sînt prezentate unel
tele, airmele, obiectele de metal, după catre urmează ceramioa (factw:ra, 
formele şi ornamentele) şi plastica. 

Deosebit de interesantă este se.Dia celor 26 de obiecte din lut, minia
tu1Dale (altwe, idoli, măsuţe de cUilt, scăunele şi aJtele), caire presupun anu
mite credinţe legate de cultul soarelui, al lunii, pe care autoal!'ea le pune 
în legătură cu un oalendal!' preistoric. 

In vecinătatea tellului de k1 Ovăarovo, autoairea aminteşte două 
nenropole ,cu 9che•lete chi1rdte, aşezate pe pairtea stingă, cu capul spre est. 

In staţiune sînt elemente care arată legături şi importuri culturale 
,cu civilizaţiile Savia, Mairi,ţ,a, Oocuteni-Tripolie. Unele elemente se leagă 
de eul tU1ra Boian, fia.za Viidr:a. 

1nmdrările crono-logd1oe ,wbsolute ale stlaţiunii, făcute pe baZJa izoto
pului C14 , 1a unor priobe făcute în lab0Taib{)lru1l din Berlin, din nivelul XII, 
se datează la 3470 + 60, iiair din nivelul V la 3850 + 60, date neaalibrate, 
a~a încît :autoaire,a înoad:rează descoperirile sale în a doua jumătate a 
mileniului V î.e.n., după datele calibrate (p. 9), încadrări foarte. înalte 
pentiru „eneoliticul" său. 

1n cronologie 1relativă, ceircetătoairea leagă descoperiTi1le sale de cul
tura Boi,an, din faza Vidir,a pînă în culturra Gumelniţ,a, iair spre sud, în 
Tracia, de culturn M:ariţa (tabel, p. 33). 

De altfel, rel1aţii Boian tîrziu - Sava au fost precizate şi de D. 
Beraiu1, relaţii Boi1an-Pet,ru RaJI"eş, după M. Gariasanin, sînt cu Mariţc1 
~i Vinca C, iair faza Vidira. aire legături cu Tisa şi Vinca-Tu1rdaş IF; pen
tru Bokm şi Mairiţa aru. fost prectziate rel1aţii cu Vinca - Plocnik P; legă
trni Vinca C - Boian propune şi E. Oomş,a4, o datai:re tînie a culturrii 

1 D. Berciu, Contribuţii la problemele neoliticului în România, Bucureşti, 1961, 
p. 75; E. Comşa, în MFME, 1969, 2, p. 245. 

2 M. Garasanin, în Germania, 39, 1961, p. 146. 
3 Ibidem; Idem, în Antiquity, 35, 1961, p. 278; Idem, în NCB, 1968, p. 16-18; 

Idem - W. Dehn, în Jahrb.RGZM, 10, 1963, p. 276-280. 
• Vl. Dumitrescu, în Dacia, N.S., II, 1958, p. 45-46. 
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Boi.an, la carre am subsoris şi noi5, bazîndu-ne pe dăinuiirea culturii 
Dudeşti şi relaţiJHe acesteia cu Vine.a, concluzii La oare ajunge şi M. Ni~ 
pentiru orizontul HotăJrani II şi III A, privind legăturile Vădastra-Boiian6 • 

Relaţii Boian-Miariţa au fost precizate de E. Comşa, la un oirizont 
mai timpuriu decît presupune Todorova, începind ,cu faza Boian-Giuleşti7 
(la aceasta Miariţa I). O dataire timpwrie sugerează şi G. Georgiev, ra:-e 
însă numeşte acest orizont Proto-MariţJa~. Legătoci între Mauiţa tîxzie 
şi Vinca tî•rzie au fost precizate şi de alţi cercetători, ca: J. Deshaye;<;, 
rare, pe baro observaţnilor stratigrafice de la Dikhli Tash, încadn~ază 
Mariţa intre Vinca C şi Gumelniţa - Galepsos9, paralel cu Karanovo 
V. Dacă aa- fi să judecăm lucruri·le numai după datele C14 , nivelele V-XII 
de la Ov&urovo ar trebui paraleiliirzaite cu Sesklo tîlI'Ziu (3672 + 80)10, cu 
neoliticul tirziu de la Argissa (3680 + 150), cu Photolivos II (Sitagroi II, 
3770 + 100) şi altele-1 1 ; aceasta ah:~ge după sine o serue de neconcoroanţe 
de stratigrafie compaa-ată, de importuri cllllturiale ducînd la oscilaţii de 
cca. 400 pină la 600 de ani, fără a mai vorbi de datele recalibrate12• Soco
fan însă că, deşi mai gireoaie, metoda compar,ativ-stratigrafică of eiră du te 
mai sigu.Te de cronologie relativă şi, în acelaşi timp, explică relaţii!le, 
importurile cultll'rale, apartenenţa unei zone la un spaţiu mai lairg, per
mite o mai clairă explicare a fenomenelor etno-culturale din Balcani 

GH. LAZAROVTCI 

Pal Patay, Das kupferzeitliche Grăberfeld von Tiszavalk - Kcm
der.fold, apărut in Fontes Archaeologici Hungariae, Budapesta 1978, GO 
p., 55 figuri, XVII planşe. 

Aut01rUl lucră,rii este un cunoscut spooi,alist care s-a ocupat şi cu 
alte p1ilejrni ele cercetairea descoperiirilor aparţinind culturii Bodrog
ke,resztur (A bodrogkereszturi kultura temetoi - Die Grăberfeld der 
Bodrogkeresztur-Kultur, în RcgFiiz, II, 10, 1961; dar şi în alte lucrări 
anterio"1rre: 1944, 1945, 1958, s,au posterioare: 1968, 1969, _1970, 1972, 1975 
şi alte12). 

În introducere, căreia îi rezervă 2 pagini, se descrie localizarea desco
perkii, r~rncternl săpătudi (intervenţie de salvare) şi isbori,cul ceircetă
!·ilor. 

5 Gh. Lazarovici, în Pontica, IV. 1971, p. 36-37. 
6 M. Nica, în Comunicări, I, 1968, p. 16-18; Idem, în Historica, II, 1971, 

p. 32. 
; E. Comşa, în Atti del VI CJSPP, II, Roma, 1965, p. 224-225; pentru Boian-

Giulcjti ~i Vidra, la Bernabo-Brea, Poliochni, 1964, p. 696. 
8 G. I. GPorgiev, în Studia Balcanica, V, Sofia, 1971, p. 31-32. 
" J. Deshayes, în ZborNM, VI, 1970, p. 43, fig. 41. 
10 Neoli!hic Greece, Atena, 1973, p. 119, P. 1671. 
11 Ibidem, Bln. 776, vezi şi tabelul de la p. 119. 
12 De comparat la C. Renfrew, în ZborNM, VI, 1970, p. 48-49; Vl. Milojcic, 

în PZ, 52, 1, 1977, p. 154; Idem, în Actes VIII CISPP, Belgrad, II, 1973, p. 10; H. 
Quitta, în PZ, 38, 3-4, 1960, p. 182; J. Deshayes, op. cit.; D. French, în AS, II, 
1961, fig. 3; M. Garasanin, în NCB, 1968 (tabelul cronologic). 


