
Tiberiu Bader. Epoca bronzului în nord-vestul Transilvaniei. Cultura 
pretracică şi tracică (Die Bronzezeit in Nordwestsiebenbi.irgen), Editura 
ştiinţifică şi enciclopedică, BuCUJreşti, 1978, 246 S. (= 151 S. Text und 9:3 
Tafeln + 2 Taf eln im Anhang). P:reis 38 Lei. 

Inhailt: Vo1rwoct (S. 5-6); I. Kap. Einleitung: a) geographische Lage 
und nati.iT'liche Bedingungen (7-14); b) Geschkhte und ~genwărtiger 
Stand der Forsichungen (14-17); II. Kap. Die bronzezei,tlichen Kulturen: 
En<iie des Neoilithikums und Ubergang Z'llT Bron:zJe:zJeii (18-20); c:hle Nir­
Kultur (20-30); die Otomani-Kultur (30-62); die Suciu de Sus-Kultur 
(62-77); die Gava-KultUJr (77-80); III. Kap. Die Bronzemetallu:rgie: 
Fundumstănde, airchăologisches Miili-eu U'Illd Verbreitung de,r Bnmze­
gegenstande (81-83); di,e Bronzeverairbeitung (83-84); typologische und 
<'hronologusche Bestimmilllg der Fundgegenstănde (85-108); IV. Kap. 
Schh.illfolger,ungen: das Leben in der Bronzezeit (109-116); historische 
Entwiicklung (116-118); Katalog (119-130); BeHagen (131-132); 
Zusiammenfassung (133-142); Verzeichnis <leu- Abki.irr-zungen (143-146); 
Tafelverzeichnis (147-151); T,afeln (152-243). 

In letzter Zei,t kann man - mit Stolz auf die Brgebnisse und mit 
T 1DaUJer um die veirloxenen Jahrzehnte - ein imme:r groBeires Interesse 
fi.iii' das Studium der BTonzezeit in Rumanien wahrnehmen, einer Periode, 
deren Bedeutung sie von der Notwendigkeit einer AJrgumentation 
enthebt. Neben den auslăndischen Autoren hat auch die Zahl der 
,rumănischen ADchăologen zugenommen, die skh duPch monoga:aphis.che, 
gro.Bere odeir kleinere Arbeiten bekannt gemacht haben (D. Popescu, Vl. 
Dumitrescu, K. Horedt, I. Nestor, V. Leahu, M. Petrescu-Dîmboviţa, Al. 
Vulpe, P. I. Roman, S. Morintz, A. C. Florescu u.a.); sie behandelten 
entwederr Gegenstănde ,a:H~meine,r Natll!r ader sokhe, die ein Einzel­
gebiet betireff en. 

Zu den eirsteren gehort die AirbeiJt, mit der wir uns in den fo,lgenden 
Seiten befassen weuiden. Da sie s,ehr gehraltvoll ist, viel unver-offentHchtes 
- systematisiertes und interrpretie~tes - Mate·ri.al enthalt, gestatten wir 
uns, die i.ibliche Bes.chreibung deir Kiapitel und Unterk,apitel zu libergehen 
und sog,leich mit den Betiraichtungen zu beginnen. Diese sind selten 
kritisreh, sondem zi-e~en besondeirs auf die Entwicklung von Ideen oder 
die Durchfi.ihrung von Wechselbeziehungen, die, in den meisten Făllen 
aus objektiven G:rlinden, vom Verfiasser nkht gemacht we,rden konnten. 
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Einige kleine Versehen beiseitelassend 1, wike die erste F!l"age, die 
der Vedasser hătte vertiefen sollen, die relative Ch1xmologie. Zuerst die 
graphi~che Seite: trotz allen Unzulănglichkeiten, besonders der einer 
gewissen Schematisierung, glauben wfo:- doch. daB eine synthetische 
T.abelle notig gewesen wăre, wekhe die Betrachtungsweise der (răumli­
chcn und zeitlichen) Verbindungen zwischen den hier studierten und 
den Nachbairku1turen hătte wideirspiegeln sollen. Hinweise .aiuf diese 
T„1belle hătten den Verfasser vor vielen Wiederholungen bewahrt und 
ihm vielleicht ermoglicht, die Kapitel liber die Verbindungen mit den 
benachbarten Kuilturerscheinungen (aufgirund der Ein- aber auch der 
Ausfuhr) durrch eine detai:lliertere Vorlage der entsprechenden Fundstucke 
und der archăologischen Kontexte auszudehnen. Als ein treffendes 
Beispiel sehen wi1r die Moglichkeit an, die Verbindungen der II. Pha<;e 
der Otomani-Kultur (S. 61) auszudehnen, die (besonders fil!I· Metall) 
durch den goldenen Lockendng von Sălacea und die Dolche von Săcuieni 
und Tkeam veranschaulicht werden. Auch dank dieser Objekte kann 
ziemlich sicher das Gleichheitszeichen zwischen Otomani II und Mucr-eş 
I b gesetzt werden2, denn diese Fundgattungen sind fiirr Mok1in in den 
Unterphasen II b--c gru.ppiert, sowie in Battonya und Periam ebenfalls 
in den ji.ingeren Phasen (vgl PZ, 50, 1975, 165, Abb. 2; ActaMN, 15, 
1978, 678 Abb. 1). Eine andere Ausdehnungsrichtung hătte zur Aunjetitz­
kttltur (Hurbanovo-Gruppe) gefi.ihrt, wo das Grăberfeld hinsichtliich der 
Horizontalstratigrephie die g,leichen Ergebnisse reitigt (Dusek, M., 
Bronzezeitliche Grăberfelder in der Sildwestslowakei, Archaeologia 
Slovaca, Catalogi 4, Nitra, 1969; M. Primas, BerRGK, 58, I, 1977; ActaMN, 
l 5, 1978, ebd.). Eines der wichtigsten P,robleme scheint uns des der 
Metallurgie. Der Verfasser legt eine geooue Untersuchung der Metailge­
genstănde aus Nordwe6tsiebenbilrgen vor, bringt viele unveroffentlichte 
Materia:lien, bestimmt die genaue Zm,ammensetzung anderer und versu1'ht 
chronologische Abstufungen, hauptsachlich :aufgrund von Fundkombi­
nationen. 

Unsere Bemerkungen haben einen mehr aUgemeinen Chairakte1· und 
zielen nicht auf eine sofortige Losung ab; sJe widerspiegeiln ,abe1:r die 
Reiichhaltigkeit des Stoffes lllild de[" Ideen des Buches, das freigebig neue 
Forschungsthemen liefert. 

Beginnen wi•r mit dem Gold, das leider nicht gesondeirt behandelt 
,vt.urde, weshaJ.b sich nicht genilgend deutliche SchluBfo1gerungen i.ibe,r 
das Edelmetall in der Bronzezeit ziehen lassen. In dem betreffenden 
Raum gibt es (niach Tiberiu Baders Statistik) neun Orte, wo 32 Goldge-

1 Z. B.: Im Text, wie auch auf den verschiedenen Karten erscheint sowohl 
Jer wie auch Eriu fi.ir den gleichen geographischen Begriff, ohne daB die Gri.indc 
dafi.ir erklărt werden; teilweise wiederholt sich die Geschichte der Forschung, da 
sie sowohl im allgemeinen Teii als auch bei jeder einzelnen Kultur (oder im Kapitel 
Bronzcvcrarbeitung) behandelt wird; im gleichen Kontext: ein kurzes Kapitel 
i.iher die Metallgegenstănde der Otomani-Kultur (wie es eines fi.ir die Suciu-Kultur 
gibt) wăre notig gewesen; in extenso werden sie im Kapitel Bronzeverarbeitung 
behandel t; irgendein Wietenberg-Grabfeld in Vărghiş (S. 99) ist uns nicht bekannt. 

2 Was nur die Meinung des Verfassers hinsichtlich der Gleichheit von Otomani 
I - Periam I-IV - Socodor, untere Schichten - T6szeg A (S. 61) bekrăftigt 
hătte. 
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genstăntle gefunden wurden (Aciş - ein massiver Airmring; Căuiaş -
vier gro.Bere Ringe und sechs .An:ma:inge; Adoni - ein HaJ.sa:ing und eine 
Scheibe; Tîirgiu1;,or - drei Lockeruringe; Săcuieni - a,cht Scheiben un.d 
ein A<rmring; Să~acea - ein Lockeruring; BătiaJrci - vier Ringe; Seini -
ein Ring; Lelei - ein girofieireir Ring). Unsere Bemerkung bezieht sich 
aber auf die Tatsache, da.B sechs Fundorte (mit 26 Sti.ick = etwa 840/o 
vom Ganzen) linkerhand des Cr.asnia-T.ails liegen, aber bloB d:rei (mit 
m..1rr· 6 Stlick = etwa 160/o vom Ganzen) rechterhand. Fligt man nor h 
hinzu, daB die erste Gruippe vier AJ:r-ten von Objekten (Airm- u.nrl 
Hailsiringte, Scheiben, klei1I11We und giroBere Ringe) urrnfafit, die andere nur 
ei.ne einzige · (Ringe von girofl:erem UJ11d klied:nerem Drn"\Chmesser), ist der 
Unterschied ohne Schwierigkeit zu bemerken (siehe Abb. 1). 
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Abb. 1 - Verbreitung der Goldgegenstii n de in Nordwestsiebenbiirgen (nach T. B aders Anga­
ben). 

Erstaunhcheir noch ist die Verbreitung der Gu.Bformen, a lso derrjeni­
gen Objek1Je, die umniittelbair bei der Metalilverarbeitung ve:rwendet 
wurden (siehe Abb. 2). In der er:sten Gruppe (links des Crasrna-Flusses 
und ganz in der Năhe ,am 11echten Ufer) wu,roen (glekhfia.11s },aut T. 
Baders Statis tik) 30 GuBformen an acht Orten gefunden (Moftinul Mic 
- 1; Beirea - 6; Ciiumeşti - 16; Cehăluţ - 3; Pir - 1 ?; Otomani - 1 ?; 
Domăneşti - 1; Şimi1a111 - 1), demnach .armăhernd 930; 0 deir Ges,amtheit, 
wăhrend in Cu!ldu Miic und in Beltiug nur j-e eine GuBform (die letztere 
verschoUen) aufgefunden wurden. 
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Abb. 2 - Verbreitung der Gullformen in Norctwestsiebenbiirgen (nach T. Baders Angaben). 

Die Bronzegufifladen endlkh bieten eine ăhnliche Situa:tion. In die 
erste Gruppe konnen d.ie Funde von Căuaş (wenigstens 4 Stilck), 
Curtuiuşeni (10), Domăneşti (31), Dobra (1), Valea lui Mihai (21), Săcuieni 
(2), in die zweite aber diejenigen von Bătarci (8), Prilog (4), und aus dem 
KreL5 Satu Mare (unbestimmt) enngereiht werden. Das Ergebnis, das in 
diesem Fall wegen der ungenauen, im Larufe der Jahrre durchgefi.ihrten 
und weitergegebenen Zăhlung nU1r annăhernd sein kann, liefert etwa 70 
Sti.ick vom Gebiet links und ganz in der Năhe vom ,rechten Ufer der 
Orasna, wăhrend fi.iir den ilbrigen Raum bloB ungefăhr 13 Stlick angege­
ben werden, was die gleiche Verteilung wie fi.ir die zwei anderen Kate­
gorien anzeigt (siehe Abb. 3). Selbst wenn eir die obigen Unterscheidungen 
nicht bemerkt hat, so sei doch betont, da13 Tiberiu Badei]: die Trennung 
der Otomani- von der Suciu de Sus-Kultuo: durch das Crasna-Tal 
beobachtete 'UIIld da13 er •auch zugab, die 15 Otomani-F,undstel1len aus der 
Satmarer Ebene konnten theoretiE,ch, im Lichte der Ausgrabungen von 
Culciu Mic und Boineşti auch der Suciu de Sus-Kultur zugewiiesen 
weifden (S. 76). Zieht man in Betracht, daB nicht ein Otomani-Grab da-; 
Orasna-Tal gegen Osten und nicht ein Suciu-G:rab das Tal gegen Westen 
ilberschreitet, so ist die Trennung noch augenfăliliger. 

GewiB, es gibt viele P,robleme und Fragen zu einer Vielfalt von 
Aspekten. Eine eirste Einwendung gegen die von uns obendaTgelegten 
Beobachtungen konnten sich auf den gegenwărtigen Stand der FO!rSChung 
·beziehen, in dem Sinne, daB di,e osilich des Cr:asna-Flusses ge'legene 
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Abb. 3 - Verbreitung der Bronzegullfladen in Nordwestsicbenbiirgen (nach T. Badcrs Anga­
ben). 

Zone weniger untersucht oder im allgemeinen noch nicht seit so langer 
Zeit von den A1rchăologen be,a,chtet wuirde. Ohne - aus Raummangel -
năher dair.:mf einzugehen, sei der geringe Unterschiied der a:rchăo1o­
gischen Fundste1len zwischen den beiden Gebieten hervorgehoben, eine 
Tatsache, die es uns, wie i.ibrigens auch dem Verfasser, ermoglichte, 
hilben und dri.iben eine einheitli1che Bevolkeirungsdichte, ohne Anhău.fun­
gen, aber auch ohne besonders ausgedehnte unbewohnte Gebiete 
f estzustellen. 

Auch chronologis,che Probleme gibt es, denn selbstverstăndHch datie­
ren nicht alle Goldgegenstănde und GuBformen in eine kurze Zeitspanne; 
umso merkwi.irdigeir erscheint es, daB sie nur in den seltensten Făllen 
die obgenannte „Grenze" i.iberschreiten. Aus diesem Grunde făllt es 
.au.eh verhăltnismă.Big schwer, di'e Zugehorigkeit zu einer Kultur zu 
bestimmen, indem man manche deir genannten Funde fi.ier die Otomani-, 
die Suciu de Sus- oder die Gava-Kultur in Anspruch nehmen konnte, 
ausgenommen die wenigen Fundverbănde Metall - Tonwarre, die aufge­
deckt wurden. Etwas ist aber sicher, namliich die Tatsaiche, daB in dem 
Raum westlich der Oi,asna, in einem der ostlichen Verbreitungsgebiete 
der Otomaini-KuLtur siich weisientlich mehr Goldgegenstande, GuBformen 
und Bronzeguflfladen hăufen, als in dem AireaJ der Suciu de Sus­
Kultur in Rumanien. Es wurde und wkd von dem Reichtum an 
metallfilhrrenden (Kupfer und Gold) Lagerstătten in dem von den Suciu 
de Sus-Stămmen bewohnten Gebiet gesprochen. Dies wiird teilweise 
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dUITh genilgend viele Bronzehorte bestiitigt; was aber die Goldvorkommen 
und die Metall verarbeitung im ,a,llgemeinen betrifft, so stehen die Da ten, 
liber die wilI" gegenwarttlg veiiilgen, nicht durchaus im Einklang mit den 
geău.Berten Meinungen (siehe Abb. 1-3). 

Nachdem wir sehr eingehend einen kleinen Abschnitt aus dem Buch 
von T. Bader ootrachtet haben, ist es unbedingt notig, uns wieder dem 
allgemeinen Uberblick liber die Arbeit ruzuwenden, 'llill uns der Wichtig­
keit und des Ernstes der Leistung des Verfassers bewuf3t ZiU w,erden. Die 
Anlage der Arrbeit ist dchtig entworfen und der Gedankengang klar, so 
daf3 man das Buch mit Leichtigkeit und ohne unnotiges Herumblattern 
gebmuchen kann. Die Genaudgkeit des kritischen Apparates. die Menge 
der dargebotenen Entsprechrungen, die Vergleiche und Hinweise ges,mtben 
es uns, das Buch vertrauensvoll in die Hand zu nehmen, ohne Zeit mit 
unendlichen Nachpri.ifungen der Dokumentation zu verlieren. Dasselbe 
lăfit sich auch liber den Kaitailog sagen, der ăufierst sorgfăltig und 
aufg,rund von personlicher Nachpriifung der Fundstellen und des 
g,1--oBten Teils des in den Taifeln gezeigten Fundstoffs zusammengestellt 
wurde; dies verdient das hochste Lob in einer Zeit, die vom Gesichtspunkt 
der Info1mation so ilberhăuft ist. Nicht zu vergessen, daf3 dieses gesamte 
Materiwl systematisch unter Anwendung klassischer und moderner 
Methoden be.a~·beitet wu.,rde und dafi die Arbeit sich nkht auf Vorlage 
von Daten und Aufreihung von Meinungen anderer Archăologen 
beschrănkt. Die Ani des Verfassers, an die Probleme heranzugehen 
weckt neue Ideen, Vorschlage ztllr Verbesserung der Typologie und 
Chrono'log1e, sowie Airbeitshypothesen, von denen wohl nll[" wenige 
gănzlich abgelehnt werden konnten. 

Hăufig wi,rd die Tătigkeit an einem nicht sehr bedeutenden P.ro­
vinzmuseum, die Enitfernung von der Athmosphăre und der Bibliotheken 
der gro13en Universitiitszentren als Entschuldigung filir den Stillstand in 
der Fo,rschungsaktivităt vorgebracht. Das Buch von T. Bader, wde aUlch 
seine ilbrigen Veroffentlichungen und Arrbeiten zeigen aber wieder 
einmal, da13 BiJdungsstand und Ernst eines Forschers nicht unbedingt 
direkt proportionail mit der Bedeurtung seines Arbeitsplatzes sind und 
daf3 die wahre Liebe zum Beruf das letzte Wort hat. 

TUDOR SOROCEANU 

Vera Bianco Peroni, Die Messer in ltalien - I coltelli nell'Italia 
continentale, Prăhistorische Bronzefunde, VII, 2, hrr-sg. von Hermann 
Milller-Karpe, C. H. Beck'sche Verl,agsbuchhandlung, Mi.inchen, 1976, 
J 11 p. + 71 pl. 

Lucrarea vine să se adauge volumului aceleiaşi autoare, privind 
spadele (PBF, IV, 1, 1970), serie oal!"e va continua prin apariţia în curind 
a cărţii ca.re tiratează bricele din Italia (PBF, VIII, 2, sub tipair) şi, mai 
tiirziu, a pumnalelor din aceeaşi ţară (PBF, VI, 5, în luoru). Documentaţia 
PBF pentru Italiia se îmbogăţeşte astfeil şi prin contribuţia arheologei 
de la Roma. 


