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historische Bedeutung der mittleren und jilngeren Bronzezeit in Mittel­
europa, 57-70) şi oronologi,că (Kairl Peschel, Die Gliederung der jiln­
geren Bronzezeit in Thilringen, 87-120). In sfîrşit, articolele care îşi 
propun să studieze Asia anterioairă, spaţiul egeic şi, bineînţ.eles, legăturile 
cu EUJl'O,Pa centr.a1lă (uneori cu încercărrii de dlataa:e) sînt wmătoairele: 
Horst Klengel, Vorderasien und Agăis. Ein Uberblick iiber den bron­
zczeitlichen Handel, 5-26; Hans Quitta, Radiokarbondaten unc1 die 
Zeitstellung der „verbrannten Stadt" von Troja, 27-30; Gab1iele 
Bocki~h, Sozialokonomische Probleme der ausgehenden Bronzezeit im 
ăgăischen Raum, 31-46; Jan Bouzek, Ostlicher Mittelmeerraum und 
Mitteleuropa. Die bronzezeitlichen Beziehungen auf Grund der archăolo­
gischen Quellen, 4 7-56. 

Cea de-,a opta conferinţă centrală a celor care se ocupă cu preistoria 
din oadirul societătii istorri.ci~oc din RDG ne demonstrează cit de uti~e 
sînt asemenea întîiniri - şi cu participarea oiaspeţHor străini interemţi 
- şi că publicarea ocestor rezultate (comunicări, discuţii, intervenţii etc.) 
nu e niciodată lipsită de interes. 

TUDOR SOHOCEANU 

Friedri,ch Laux, Die Nadel in Niedersachsen, Prăhistorische Bron­
zefunde, XIII, 4, hrrsg. von H. Miililer-Kairpe, C. H. Beck'sche Vei-lags­
buchhandlung, Miinchen, 1976, 159 p., 63 pl. 

Autorul prelucrează acele de bronz din Sraxoniu Inferioară (,aidkă 
teritoriul ,cuprins aproximativ între Ems şi cu1·sul inf.erior a,l Elibei), uce 
oare se datează în epoca bronzului şi în prima viirstă a fierului. 

Introducerea şi Critica izv01arelor (pp. 1-7) prezintă scopul cărţii şi 
'-it.adiul actual al cey,cetării, care ouprinde, pe scU1rt, înşir,area efortu1ri­
lor depuse de îna.!i.ntaşi pen1iru a aduna şi sistematiza acele chln ["egiunea 
amintită ş_i prezentarea unoir taibe,le conţinînd cîteva din descoperiri pen­
tru a ilustra faptu!]_ că m:aj0rritaitea pieselor ,au fost găsite sau achiziţio­
nate în secolul trecut, ceea ce îngreunează cercetarea. Unele indicaţii 
rnetodo'1ogi·ce privind împărţiirea pe sexe a utilizării acelor sînt cuprinse 
şi ele în aceste prime pagini. Parrtea de introducere conţine şi cîteva ob­
servaţii cronologice pre,l.Jiminiare: arionologi1a mormintelor de femei din 
perioada tumul,ară în Saxonira Inferioiairă; oronologi.a mormintefor de 
bărbaţi în aceeaşi perioradă şi în aceeaşi iregiune; despre cronologia pe,ri­
oadei cimpmHorr cu UJrne în Saxoni:a Inferioară. 

Partea cea mai voluminoasă a cărţii - descrierea, sistematizarea şi 
catalogul obiectelo:r (15-138) - s·e ocupă de 843 de ace, împărţite, în 
mare, în trei categorii, corespunzînd celo,r trei enun~ate anterrior. Acele 
din mormintele de femei din perioada tumulară se împart, l,a rindul lorr, 
în ace ou oapul în formă de roată (Raidniardel), profi1aite pe iambele feţe 
sau doar pe una, ace cu capul în formă de disc (Scheibenrnade,l) şi ace 
cu oapul în formă de spi;rală. Din moirmintele de bărbaţi ale perioadei 
tumula:re pirovin ace cu capul şi gîtul găurrite în diferite moduri, cele 
cu oapul răsucit, în foirmă de pl.,a,că, dl'lig, disc, trompetă, sferă, butoiaş 
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sau cu capul bitronconic, pentru a cita doar o parte din tipuri. Perioadele 
cimpuri1ar cu urne şi hallstattiană oferă şi ele o cantitate impresionantă 
de tipuri: cu capul în formă de ou, cu oapul răsucit, cu oapui în formă 
de vas, de disc. de spinială sau de ceşcuţă. ace în formă de git de lebădă 
şi altele de mai mică importanţă. Dealtfel, totalul acelor e clasificat în 
pe~te 150 de variante şi subvaniiante, ceea ce air putea aduce imputarea 
de exces de meticulozitate, dacă nu ar fi necesară o dt mau amănunţită 
analiză în vede,rea ansamblului. 

Valorifica.reia ( 139-143) încearcă, in1ir-o formă concisă, să lămUTea..<:Că 
următoarele probleme: acele cu capul în formă de roată şi modu[ de a le 
pt:irta; atelierele şi „sferele lor de influenţă"; spaţiile de c:iJrculaţie. Indicii 
~i prescw·tările încheie text-al (145-159). 

Fiind :reali.7,.at după schema PBF, nu e cazul să discutăm modul ge­
neral de concepţie, ci doar să amintim că e vorba de un volum bine 
rc,1lizat în cadrul impus, autorul nefiind, dealtfel, la prima colaborare 
în cadrul colecţiei. In încheiere am dori să J:emaccăm o coincidenţă între 
datele oferite de volum şi unele rezultate obţinute prin preluc:rarea 
necropolei de la Tape (Dacia. 21, 1977, 55 sqq.). Avînd în vedere distanţa 
1·e-!~1tiv ma.rre dintn·e zone, nu e oazul să tragem concluzii ferme, însă 
inexistenţa acelor cu capul răsucit în faza timpurie şi grupaa-ea lor cro­
nologică după epoca tumulară mijlocie (volumul recenzat, pl. 6:3) cores­
punde cu răspîndkea lor în partea de nord-e;t a necropolei de la Tape. 
De asemenea, concordantă este şi utilizarea în ambele regiuni a acelor 
('U capul Tăsucit lia costumul bărbătesc. Interesant va fi cind, prin apari­
ţi._1 altor volume PBF, vom putea urmări drumul şi evoluţia acestui tip 
de obiect, şi a altora c-a·e pot fi datate, pe teritorii mult mai întinse. 

TUDOR SOROCEANU 

Sebastian Morintz, Contribuţii arheologice la istoria tracilor timpurii, 
I. Epoca bronzului in spaţiul carpato-balcanic (Archaologlische Beitrage 
zuir Ges.chichte de11: Frilhthraker. I. Die Bronzezeit im Karpaten-Balkan­
Raum), Biblioteca de arheologie, XXXIV, Editura Academiei RSR, Bucu­
reşti; 1978, 216 p. cu 110 ilusta,aţii şi un tabel cronologic în text. Preţ 
27 de led. 

Volumul I al că,rţii lui Seba~tian Molintz se poate diviza - e o p1irnă 
impresie generală care se con~olidează pe măsUiră ce ne apropiem de 
sfîr-şit - în două părţi relativ distincte: probleme şi mate1iaJle pe oa•re 
~iu•'oru.l le-a. văzut şi le cunoa5te şi cele pe care nu le--a văzut şi nu le 
n1:-,oaşte. Af1irmaţiia pare categorică, însă discrepanţa între informaţia şi 
f eh_;,l t'um sînt s01ise unele capitole. pe de o parte, şi amploarea şi seriozi­
t,atea eeleilailte jumătăţi nu fac nimk pentru a o atenua. 

Neiămuririle încep de la p. 5, unde avem sub ochi cuptinsul cărţii: ea 
e îr.1părţită în cinci capitole, urmate de o încheiere. Plimele pat'lu privesc 
fenomenele cultumle din spaţiul carpato-balcanic. şi aici citi ton.11 tirebuie 
să se în1:irebe: oare e temeinicia concepţiei .aflate la baza înşiruirii şi tra­
tării ('u,lturilor, de ce zonele luate în conside1·are în cap. I şi II se supt·a-


