
ASPECTE ALE ARTEI PROVINCIALE ROMANE LA GILĂU 

Antichităţile romane din raza comunei Gilău au atras atenţia cercetăto­
rilor încă din a doua jumătate a secolului al XIX-iea. Reluarea săpăturilor 
sistematice în zona castrului din localitate în anul 1976 a adus o serie de noi 
date1, care impun o revalorificare a cunoştinţelor anterioare. Articolul de 
faţă îşi propune discutarea unor aspecte legate de monumentele sculpturale 
descoperite în castrul Alei Siliana sau în zona acestuia. O asemenea încer­
care urmează unui prim demers întreprins în acest sens, foarte recen·t, de 
M. Rusu pe baza datelor cunoscute anterior anului 19762. Înainte însă de 
a trece la descrierea şi analiza pieselor care fac obiectul studiului de faţă, 
dorim să facem cîteva precizări relativ la pro,·enienţa monumentelor sculptu­
rale În discuţie. 

Piesele inedite din repertoriul nostru au fost scoase la iveală în decursul 
săpăturilor din anii 1976-1979, fiind, de altfel, singurele monumente despre 
care există indicaţii certe referitor la condiţiile de descoperire. Majoritatea 
monumentelor din coleeţia Muzeului de Istorie al Transilvaniei sînt donaţia 
bisericii catolice din Gilău, restul fiind achiziţionate din raza comunei. Pre­
zenţa unor atare monumente este semnalată încă din anul 1863 de către 
K. Torma, care publică cîteva inscripţii funerare, nefăcînd însă suficiente 
precizări referitor la piesele sculpturale3• Probabil indus în eroare, ca mulţi 
alţii, de existenţa în Gilău a unui castel medieval ce domina vîrf ul de pinten 
din centrul comunei, ascunzînd unor priviri mai puţin atente valurile de pă­
mînt ale castrului roman şi neglijînd adevărata semnificaţie a de-scoperirilor 
epigrafice de la Gi,lău, el va plasa castrul Alei Siliana în hotarul comunei 
Suceag, pe malul drept al Căpuşului. Cu această ocazie T orma semnalează 
o gamă variată de monumente sculpturale, arhitectonice şi epigrafice ie5ite la 
iveală la nord de rîul Căpuş, în punctul numit în secolul trecut „Veresmart" 

1 D. hac, Venus de la Gilău. Aspecte de iconografie romană provincială, În Act.1M N, 
XIV, 1977, p. 163-170; idem, A New Military Diploma /rom Gilău, ~n Epigraphica. 
Tra'lhZUX Jedies au V /[e Congres d'epigraphie grecque et latine, Bucureşti, 1977, p. 69-73; 
idem, Monede postaureliene de la Gilău, 'in ActaMN, XV, 1978, p. 251-254; idem, 
Al.a Silir,na c.R. torquata et amullata în Dacia, în ActaMN, XVI, 1979, p. 39-67; 
D. Isac - Al. Diaconescu - C. Oprea.nu, Săpăturile arheologice în castrul roman de la 
Gilău. Campaniile 1976-1979, În Potaissa, II, 1980 (sub tipar). 

"2 M. Rusu, Castrul roman de la Gilău, În Studii şi comunicări de istorie, Caransebeş, 
1979, r· 153-191. 

K. Torma, Adalek eszak-nyugoti Dacia fold- es helyiratahoz, în A.M. Tudom. Aka­
demia Evkonyvei, XI, II drb., Pest, 1863 (1864), p. 7: ,,E varhegytol delnyugotra, a hcgy­
lancz Gyaluval szemben, s mar ennek nataran •levo lejtossegen, az ugynevezett Vere,mart­
~an taavaszi vizmosasok alkalmaval koronkent tobb becses regiseget talalnak. Gya:luban tobb 
111ne-n keriilt crdekes domborvesen'i rt)111ai cml~kek, oszlopok, oszlop-fok, es talpok ,tb. 
,Jarhamk•. 
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(.,Ripa Roşie"). Cit priveşte semnificaţia acestor descoperiri fortuite, K. Tor­
ma se gîndea la un atelier de pietrari care să deservească „castrul" de la 
Suceag, îndoindu-se, datorită distanţei, că ar putea fi vorba despre necropola 
aceluiaşi presupus castru4 • În timp ce monumentele semnalate de Torma au 
un caracter Yariat, piesele repertoriului nostru sînt, cu o singură excepţie, de 
caracter funerar, incit ne putem întreba pe drept cuvînt dacă acestea 
corespund, cel puţin în parte, cu monumentele semnalate în 1863. Faptul că 
u parte din inscripţiile publicate de Torma s-au pierdut nu exclude ipoteza ca 
şi alte piese ~cmnalate de ci atunci să fi aYut o soartă similară5 • De altfel, 
astăzi localizarea cu precizie a punctului numit „Veresmart" (,.Ripa Roşie") 
este dificilă, Întrucît localnicii folosesc acest nume pentru a desemna întreg 
malul pîrîului Căpuş, Între Gilău şi Căpuş, datorită culorii specifice a solului, 
conferită de oxizii de fier din componenta acestuia. Avînd în vedere nesigu­
ranţa datelor referitoare la această localizare, am făcut abstracţie de punc­
tul „Veresmart" în discutarea pieselor din Gilău. Deşi M. Rusu În recentul 
~ău studiu exprima la un moment dat acelea~i îndoieli, în acelaşi context 
re\ ine, considerînd că piesele achiziţionate de :Muzeul de Istorie al Transil­
vaniei prO\·in de la .,\"eresmart", şi întrucît acestea au un caracter funerar, 
pla,ează În acest punct cimitirul ca~trului. Trebuie Însă făcută precizarea 
potrivit căreia monumentele semnalate de K. Torma ca provenind de la 
.,\"cresmart" nu sînt exclu-.iv funerare, fapt pentru care considerăm că nu 
exi'ilă deocamdată suficiente ar~umente pentru identificarea în acest loc a 
cimitirului castrului. Ca o ,implă ipoteză, putem considera, eventual, că pie­
sele donate de biserica catolică din Gilău, care au un caracter exclusiv fune­
rar, nu sînt identice cu monumentele \·ăzute de K. Torma (în mare parte 
pierdute azi) ~i. în consecin\ă, ar putea pro,·eni din zona bisericii. Amintim 
cu această ocazie că biserica respectivă se găseşte la baza promontoriului 
pe care este a~ezat ca"1rul. în znna unde probabil via praetoria se unea cu 
drumul Napoca-Gilău ~• unde este, mai curînd, de presupus o zonă 
sepulcrală. 

în Yederea analizei a\pectelor artei pnH"inciale romane ilustrate de mo­
numentele sculpturale de la Gilău ,·om proceda la o descriere şi discutare 
prealabilă a fiecărei piese În parte. 

1. Medalion /1m<'rar lucrat aparte0 ; 120X68X23 cm; calcar; stare de 
conservare destul de bună; loc de descoperire neprecizat; MuzlstTrans, inv. 
IN. 1322 (donaţia bisericii catolice din Gilău); fig. 1. 

Piesa reprezintă un monument din categoria medalioanelor lucrate aparte, 
cu nişa cochiliformă. In medalion sînt reprezentate busturile unui cuplu. în 
dreJpta, bărbatul poartă o tu11ica tăiată rotund la gît şi un sagum prins· de 

4 Idem, op. cit., p. 7: .,A Veresmart oldalaban igen j(, minosegu vercslo csigames2Jkovct 
fojtrnek ma îs, s cbbol kovetkeztetni lehet, hogy a n'.maiaknak e helyen a szucsagi vâr 
oltalma alatt hihctoleg kofarago muhelyei leteztek. Hogy tân a telcp necropolisa fokiidt 
volna itt, a varnak e hclytol vaio tavolsaga miatt alig lehcc gondolnia. 

5 Una din piesele care ar putea proveni d~n punctul „Veresmart" este o bază de 
coloană pe care am identificat-o şi am putut-o recupera din curtea lui Ilulboa,eă Daniel din 
Gilău, nr. 604. Jn schimb, piesele nr. 11 şi 12. semnalate de M. Rusu, op. cit., p. 186, ca 
amndu-se În curtea Bisericii ortodoxe din Gi:lău, au dispărut Între timp. 

6 C. Pop - I. Al. Aldea - I. Chifor - V. Lucăccl, 'in Apulum, VII/1, l96S, p. 
415 sq., nr. 8, fig. 5; C. Pop - V. Moga - I. Al. Aldea, în ActaMN, IX, 1972, p. 509, 
nr. 27; cf. D. Protase, În SC/V, XI, 2, 1960, p. 32'9, nr. 13, nota nr. 1. 
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F ig-. I - :\l etl ali ,m lucra t aparte . 

umărul drept cu o fibul ă rotundă. Pă rul sau este fo arte schem atic redat 
printr-un ş ir de striuri para,lele. În stînga, femeia poaf'tă o tunica şi probabil 
o palla deasupra. Cutele acesteia sînt foarte îngrijit redate, dar totodată 
ex trem de stilizate. Ea are o coafură simplă, cu cărare la mijloc şi părul strîns 
la spate. Nişa este foarte aplatizată , lipsind nervuri-le cochiliei. Medalionul 
este decorat pe margine cu o corona de frUJ1ze de laur-i, lipsită de obişnui ta 
taenia, dar ornată cu patru rozete. Acest ultim element este executat, cu deo­
sebită gijă; într-un relief destul de pronunţat. La partea superi()lară a piesei 
se găseşte un con de pin, fără solzi, înalt de 36 cm, iar la partea inferio ară . 
sculptat de asemenea din acelaşi bloc, se află ciotul piciorului de impla,nta re . 
P iesa a fost în Întregime vopsită cu un miniu roşu-portocaliu. 

In Dacia Porolissensis ·sînt cunoscute încă trei medalioane cu n i şa cochi­
l iformă7. Toate, au nervurile cochiJiei puternic profilate, fiind de in spiraţie 

7 C. Pop - V. Moga - I. Al. Aldea, op. cit. , p. 509, nr. 24, 28, 30. 
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:, i , daliun lucrat .,p:11 te . 

nord-itali ca )i databile în prima jumătate a !)ecolul ui al II -iea". Piesa de la 
Cilău este mai îndepărtată însă de modelul originar. Exe <.. ·.1 \ ia , dc5i schema­
tică, este foarte îngrijită ~i ne fa ce să punem stilizarea ac c :nt uată a tipul ui 
de bază nu pe lipsa de exactitate ş i ateniie a artizanului, ci, mai degrab ă, 
pc . eama realiză rii piesei la o dată ulterioară ce lor simil are ~i. acest fapt 
inve<lerînd un stagiu în proYin cie a model ului cu nişă cochil;l, i rmă. Astfel, 
Înclinăm ~ă datăm piesa în a doua jumătate a seco lului al II l: .1, cîn d deja 
medalionul pare a fi ie şit din modă. (La Potaissa , de exemplu, '.J '1 de mate­
rialul se datează mai ales începînd abia cu a doua jumătate a sec.+:1 ui II, nu 
exi tă deocamdată nici un fel de medalion lucrat aparte, de~i pr- : l: '. _ :.-: ţia me­
diului militar pentru un atare gen de monumente este recunoscută). 

2. M edalion fun erar lucrat aparte9 ; 72 X 66 X 25 cm; calcar; sta .~ C:e con­
servare proa s tă, spart la partea s uperioară ~i infe rioa ră; loc de d : ,\.. peri re 
neprecizat; \iluz i stTrans, inv . I. 6908; fig. 2. 

în tr-o nişă simplă sînt reprezentate două personaje în bust, un bar: ,.1t la 
dreapta ~i o femeie la stînga. Veşmintele sînt redate prin cîteva incizii t\: , n­
donate şi nefireşti. Părul bărbatului est sugerat printr-o serie de striuri i'.1 •.: · 
lele, în timp ce urechile personajelor sînt deformate . Feţele ::iu fost put : :· ~ :,~ 

' L. Teposu-Marinl·K1..1, Monume111e f ,merare romane din Dacia Sii perior (Tcz:i L' : 
<ln·.: l"r at), Bu ureşti, 1977, p. 34 sq. 

9 A. Scho ber, În Dolg, II, 1911, p. 276, fig. 2; Gr. Florescu, Îru EDR, IV, 19J :, 
p. 128, nr. 88; D. Protase, În SC/V, XI, 2, 1960, p. 329, nr. 12; C. Pop - V. Mo~a -
l. Al. Aldea, op. cit. , p. 509, nr. 26. 
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corodate, încît abia se mai disting con­
turu riJ.e ochilor sau nasul. În plus, ul­
ter i r, figurile au fost mutilate prin 
practicarea unor orificii rotunde în 
drep tul ochilor ş i gurii. Medalionul este 
orn at cu o corona de lauri, legată cu 
o taenia, vizibilă mai ales în partea 
inferioară a piesei . Pe anumite por­
ţiun i monumentul mai păstrează urme­
le vopsirii cu roşu. Piesa aparţine ti­
p ulu i de medalion lucrat aparte, cu 
fundalu l ni şei neted, monument de ori ­
gin e n rico-p annonică şi care ma i apare 
în Dacia P oro lissen si la M ihai Vitea-
zu, Ilişua şi Porolissum 10, putîndu-se t 
nentua l stab ili aici o legă tură Între 
prezen ţa acestui tip la Gilău ş i ven irea 
llei Siliana din Pann onia. După ti ­

p ul de monument, această pie să , destul 
de rudi menta ră, e poa te da ta În se­
colul II e.n. 

3 . Stelă fimerară cu in criptie 11 ; 

135 X 94X 21 cm; calcar; stare de co n­
se r vare precară, spartă la partea supe­
r i oară; ,,Veresmart"; MuzlstTrans, in v . 
IN. 1324 (donaţi a bisericii ca tolice di n 
Gilău); fig . 3. 

În partea superioară a piesei e mai Fig. :l ~tl:l rl l ' ll i11 scr ipţil' . 

poate distinge o porţiune din coron a 
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care ornamenta medalionul cu portretele defunqilor. Acest mot1V apare des 
În zona norico-pannonică, fiind preferat, e pare, de ce rcurile militare 1~ . 

După gentiliciul titularilor in scripţiei, precum ~i după forma literelor piesa 
poate fi datată l.a mijlocul secolului al II-lea e.n . 

4 . Stelă funerară cu inscripţie 13 ; 155 X 89,5 X 23 cm; cailca r; fragment.a ră , 
spartă la partea superioară şi În, colţul din dreapta jos ; sta re de conservare 
bun ă, atît cît se păstrează; .,Veresmart" ; MuzlstTra·ns, in v. I. 6911; fi g. 4. 

Piesa aparţine unei stele cu nişa rectangulară . Partea superioară 1 monu­
mentului lipsind, este greu de precizat dacă cîmpul reliefului nu fu sese cumv1 
divizat În două registre. Gr. Florescu o publică fără colţul din stînga !>US, 

lipit ulterior. In cîmpul reliefului este redată scena banchetului funebru . Pe 

10 Şt. D:inilă , În ActaMN, X, 1973, p. 605-609; C. Pop - V. Moga - I. Al. Al<lca, 
op. cit , p. 510, nr. 29; N. Gudea - V. Lucăccl, Insc ripţii şi m om,mente srnlpt nr..i.le in 
Mu zeul de istorie şi a rtă Zalău, Zalău , 1975, p. 41, nr. 135. 

11 CIL Ill, 846= 7650; D. hac, În ActaMN, XVI, 1979, p. 60 sq., nr. 3, 
fi g. 6-6 a. 

12 A. Schobc r, Die rumischen Grabsteine von Noricum und Panno11ien, Wi cn , 192.\ 
p. 169 sq. 

13 CIL HI, 847 a=7651 ; G r. Florescu, op. cit. , p. 86, nr. 14 . fi g. 12 ; D. !sa -, în 
ActaMN, XV f, 1979, p. 62, nr . 5, fig. 7. 
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Fig. -t Stel.1 lu i .\ u r. (ari11us. 
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k line se gă sesc patru personaJe 
ma culine, îmbrăcate cu cî te o tu­
nica m anica ta. Cel din dreapta, mai 
mare decît celelalte trei, ţine în 
mîna stîngă o cupă . Restul per s11 na­
jelor, probabil băieţi judecînd după 
dimen siuni, ţin cîte o cupă în mîna 
dreaptă. Pe umărul stîng al băiat u-
1 ui din dreapta se vede mîna bă r­
batulu i. imetric, de o parte şi de 
a lta a mensei tripes, pe două k a­
thedrae, se gă esc alte dou ă p er o­
naje. În stînga este red.1t ă o femeie 
ni o tunica lungă , cu părul pieptă­
·na t simplu, peste cap ~i strîns la 
~pate, iar la gît cu un colie r . Î n 
timp ce mîna tînga o are adu ă la 
piept, cu dreapta ţi nc un rhy ton ca­
re c termină într-un cap uma n. 
Pe ka thedra din dreapta ~ta un per­
'.>unaj îmbrăca t ca ~i cele ~m ascul i~e 
~i ca re \i ne în mîna stînga o cupa . 
1\ l îinile personaje lor cu cupă sîn t re­
date extrem de schematic, asemenea 
unor c leş ti . Putem presupune ca__: 
initial, arti stul a intenţionat sa 
sculpteze pe kathedra din dreap ta 
to t un personaj feminin, ca În st în­
ga, în trucît ş i a tăzi se mai poate 
di tinge con turul memb relor infe-
ri oare ale femeii cu tunica lungă, 

pre ·um ') Î unul din pi cioa rele aces teia răma s intact la baza mensei tripes. În 
, paiiul ini\i.11 p ro iecta t pentru această reprezentare se pare că a rti stul s-a 
decis (poate la intervenţi a cumpărătorului) să introducă un camillus. Dimen­
~iunile . sale sînt normale, dar neîncăpîn d în cadru el este redat doar în bust, 
tinînd cu mîna stîngă un ul cior. L. Bian chi, considerîn d că personajul ar fi 
în întregime redat, apreciază drept „caricaturale" dimensiunile sale14. în rea­
litate, liniile trasate pe relief probează unele ezitări ale lapicidului. Dealtfel, 
acesta a omis să mai redea picioarele de la kline. Relieful, foarte plat, era mai 
adîncit în zona capetelor personajelor, autorul lui acuzînd o oarecare stîngăcie 
ş i inexactitate în execuţie. Piesa pă strează aproape pe toată suprafaţa vopseaua 
roşie, iniţial ă. Stela a aparţinut lui Aurelius Carinus, cornicularius în Ala Si­
liana. A vînd în vedere unele inex actităţi în grafia in scripţiei, ca ş i gentilici ul 
defunctului, piesa se poate data în secoilul III e.n . 

14 L. Bia n-ch i, 'ln Apuh1m, X II , 1974, p. l 75 sq. , fig. 8. 
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5 . Stelă funerară 1 5 ; 122 X 87 X 25 cm; calcar; spartă la pă rţile superioa re 
ş i inferioare; stare de conser V1are bun ă , re ta urată; loc de descoperire nepre­
cizat; MuzlstTrans, inv. I. 6909; fig . 5. 

Piesa aparţine unei stele cu ni şa rectangulară şi cîmpul reliefului di vizat 
În două registre. În partea ei superioară se mai poate di stinge o porţiune 
a acroterelor care încadrau frontonul. În cîmpul reliefului, În registrul supe­
rior, este redată scena banchetului fun ebru. De o parte ş i de alta a unei mese 
cu un singur picior şi cu o tăblie patrulateră redată de sus, pe care alimen­
tele, confuz schiţate, nu pot fi individualizate, sînt înfăţişate două persona je 
feminine, fiecare pe cîte o kathedra. îmbrăcămintea este greu de distins, aşa 
încît nu se poate preciza dacă ele po.artă do,ar o tunica lungă sau au ş i o 
palla deasupra. În mîna dreaptă şi, respectiv, în stînga ţin cîte un rhyton. 
Deasupra mesei, plasate pe o kline neconturată de fapt, se află busturile la 
fel de schematic redate a două personaje. Mîinile în oare, în mod normal, 
trebuiau să ţină cupele, lipsesc de astă dată. Personajul din dreapta pare 
a avea -aceeaşi coafură, cu cărare la mijloc, asemenea femeilor de p·e k athe-

15 Gr . Florescu, op. cit ., p. 88, nr. 18, fig . 15. 
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drae şi pare deci a fi tot de sex feminin. Capul celuilalt personaj de pe 
kline este foarte corodat. 

1n registrul inferior este redat un călăreţ mergînd la pas spre dreapta, 
cu o tunica ~i · un sagum ce flutură la spate, şi în taţa căruia apare un calo 
într-o tunică scurtă, ţinînd în dreapta, probabil, o lance, iar în stînga ridi­
cată un obiect greu de identificat. întreaga execuţie este foarte rudimentară 
şi schematică, neglijînd detaliile. 

Cîmpul inscripţiei a rămas anepigraf, deşi a fost liniat. Probabil că piesa 
produsă nu a mai fost comercializată. Ea este vopsită cu miniu roşu, păstrat 
pc toată rnprafap monumentului, fapt care ne-a îndemnat să conchidem că 
piesa, în realitate, este foarte bine consen·ată, neclaritatea scenelor nedato­
rîndu-se în nici un caz aqiunii corozive a agenţilor externi. Monumentul este 
neterminat, în măsura în care nu are inscripţie, vopsirea sa completă indicînd 
însă faptul că relieful a fost considerat ca şi finit. Lucrarea pare a fi foane 
tÎrLie. ln primul rînd tipul de stelă cu nişa rectangulară şi cîmpul reliefului 
di,·izat în două registre, cu iconografie ,·ecină pereţilor posteriori de ediculă, 
este o variantă tîn.ie 16• Acelaşi lucru se poate afirma pentru scena banchetu­
lui I unebru cu mai multe personaje pe kl inc, care a servit de model artiza­
nului piesei în discuţie. Acesta însă a operat o serie de simplificări ale tipului 
de bază: kline nu mai este nici măcar schiţată, mîinile personajelor de pe ea, 
redate în toate celelalte reprezentări ale scenei, lipsesc aici. Stîngăcia şi sche­
matismul execuţiei este dublat de o simetrie exagerată a compoziţiei. Această 
piesă neterminată, datorită lipsei inscripţiei, poate fi datată în secolul III e.n., 
părînd a fi, dealtfel, cel mai tîrziu monument provenit din Gilău. 

6. Stelă funerară fragmentară; 65X60X18 cm; calcar; stare de conser­
,are mediocră; descoperită în castru (1979) pe via praetoria, între dărîmă­
turile provenite de la o baracă de piatră; MuzistTrans, inv. V. 26.753; 
fig. 6. 

Avînd în vedere grosimea piesei (18 cm), nu este exclus ca ea să fi fost 
un perete posterior de ediculă şi nu neapărat o stelă. Fragmentul înfăţişează 
scena banchetului funebru. In stînga este reprezentată o femeie îmbrăcată cu 
() tunica lungă, prinsă sub piept cu un cordon, şi aşezată pe o kathedra pe 
a cărei parte laterală se disting cîteva incizii sugerînd structura sa lemnoasă. 
In mina dreaptă, redată sub forma unui „cleşte", are un rbyton. De remar­
cat gîtul îngroşat şi capul supradimensionat, cu nişte ochi triunghiulari foarte 
apropiaţi. Părul femeii este coafat în bucle: Este mai greu de precizat dacă 
în urechi poartă cercei rotunzi sau acestea sînt deformat redate, asemenea 
celor din piesa nr. 2. În dreapta, pe o kline din care se poate distinge salteaua 
groasă, s-a mai păstrat partea inferioară a unui personaj, care ţine În mina 
\tÎngă, redată în aceeaşi manieră de „cleşte", semnalată şi la piesa nr. 4, un 
pahar. De remarcat modalitatea neglijentă de redare a cutelor tunicii acestui 
personaj. Cele două figuri păstrate sînt extrem de înghesuite. Foane probabil 
pe kline se găseau mai multe personaje, asemenea piesei nr. 4, cu care monu­
mentul de faţă prezintă anumite similitudini. A vînd în vedere acest fapt, el 
poate fi datat tot în secolul III, asemenea majorităţii scenelor de banchet 
funebru cu mai multe personaje pe kline. 

16 Ibidem, p. 14; 
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Fig. I-i - 1:ragill e11t de ste l ă . 

7. Perete posterior de edicu lă 17 ; 145 X 65 X 15 cm; calca r ; sp artă În două 
bucă\i reun ite, stare de conserva re bună; loc de descoperire neprecizat ; în­
castrat În pe retele nordi c al bisericii catolice din Gil ău; fi g. 7. 

P iesa a fos t considerată o stelă neterminată , dato rită lipsei in scripţ iei . 
Descoperirea părţii superioare în care s-au păstra t cele două orificii de f ixare 
a pereţilo r laterali înlătură î n să orice dubiu în pri vin ţa tipului de monumen t 
căruia i-a aparţinut fragmentul. Î n cîmpul reliefului este redată scena ban ­
chetului fune rar. Pe kline se gă se ş te un bărbat înveşmîntat cu o tunica mani­
cata ş i un sagum. În mîna stîn gă acesta ţine o cupă prelun gă, cu picior <;Curt . 

17 A. Bodor, Un nou monument funerar de la Gilău înfăţişînd banchctnl funcbrn , În 
AmD, p . 41 sqq., f ig. 1. Es te p ubl icat un fr:igment rcprezentînd cea mai mare parce a 
reliefului ; u1terio r a fo st „ regăsită" sub alta r ~i panea super ioară, socotită dl: A. J3odor 
pierdută, astfel că 'in prezent monumentu·'. reîntregit, se află Încastra t În zidul nurdi.: 
interi-or al bi ser icii catolice din G i~fo, care a do nat, de altfel, M uzeu lui d e I ~tor il'. a l Tr:!.n­
silvanici m:i i multe piese desco_?eri te 'in comună. 
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Fig. 7 - Perete de edicu11'i. 
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În faţa sa, pe o kathedra, este reprezentată figura unei femei, care poartă 
o tunică lungă, strînsă sub piept cu un cordon. Deasupra poartă o palia care-i 
acoperă şi capul. În mina dreaptă ţine o patera. Kathedra pe care este a~ezat 
acest personaj pare a fi alcătuită din nuiele. În extremitatea stingă a reliefu­
lui se află o camilla, care poartă o tunică lungă strînsă cu un cordon sub 
piept şi care ţine în mina dreaptă un obiect prelung, probabil un simpulum. 
În centrul scenei, pe mensa tripes, sînt înfăţişaţi, priviţi de sus, un pc'1te 
Într-o tipsie ovală şi un panis quadratus. Pe partea superioară a monumentu­
lui recent! ,,redescoperit" se disting capetele celor trei personaje, dintre care 
doar capul bărbatului s-a păstrat mai bine. Acesta are părul şi barh.1 scurt 
tunse, redate într-o manieră oarecum particulară, prin incizii mărunte efec­
tuate cu o daltă ascuţită. Dincolo de spătarul trapezoidal de la hli11c: se 
găseşte un al patrulea personaj, care ţine un vefom. Se distinge capul acestuia, 
cu un păr lung pieptănat cu cărare la mijloc, precum şi mina dreaptă care 
ţine draperia, stînga fiind actualmente ruptă. Din Dacia Porolis\ensi~ mai 
sînt cunoscute alte cîteYa asemenea reprezentări. Este vorba despre ~teb lui 
Iulius Crescens de la Căşei 18 , partea superioară a unui perete postcrilir de 
aedicula cu reprezentarea a două asemenea personaje, păstrat la Muzeul de 
Istorie al TransilYaniei (inY. IN. 1590), precum şi un fragment din Napllca 
sau Dej cu un personaj aproape identic cu cel de la Gilău, dar mult mai 
elegant executat19 . 

Peştele şi panis quadratlls reda\i pe mema tripes l-au determinat pe 
A. Bodor să afirme că acest „monument funerar ar aparţine ,·estigiilor 
creştine timpurii din Dacia":!0 • De altfel, simboluri identice, asociate tot cu 
patera, se găsesc pe un fragment de stelă de la Potaissa:! 1, precum şi pe un 
perete de ediculă din Gherla:!2 • Nu credem că există dovezi peremptorii pen­
tru a califica toate aceste monumente drept creştine23 • Con·siderăm şi noi că 
datele problemei creştinismului în Dacia romană înainte de a doua jumătate 
a secolului III nu s-au modificat de cînd C. Daicoviciu a afirmat inexistenţa 
acestuia2-'. De altfel, este greu de conceput că Într-o zonă în care cultura 
latină este absolut dominantă, unde mentalitatea occidentală este caracte­
ristica esenţială a romanităţii dacice, să se găsească trei monumente funerare 
aparţinînd unei religii de limbă greacă şi inaccesibilă latinofonilor pînă după 
mijlocul secuiului III, cînd limba latină pătrunde în textele liturgice 
creştine25 . 

Şi acest perete posterior de ediculă a fost vopsit în antichitate cu mmm 
roşu.:.portocaliu, care actualmente se păstrează la cutele veşmintelor şi în 

18 Em. Panaitcscu, 'in ACM IT, 1929, p. 332-337, fig. 8. · 
19 L. Ţeposu-Marinescu, op. cit., p. 134, nr. 179. 
20 A. Bodor, op. cit., p. 48 sq. 
21 M. Jude - C. Pop, Monumente sculpturale romane în Muzeul de istorie Turda, 

1972, p. 8, nr. 3, PI. 111/1. 
, 

22 O. Floca - W. Wolski, Aedicula funerară în Dacia romană, în BMI, III, 1973, 
p. 24, nr. 70, fig. 88-89. 

23 D. Protasc, Problema conti11uităţii în Dacia în lumina arheologiei şi numismaticii, 
Bucureşti, 1966, p. 143; cf. L. Bianchi, op. cit., p. 181, care pune la îndoială pînă şi 
va..loarca simbolid a reprezentării. 

24 C. Daicoviciu, în A/SC, III, 1933-1935, p. 191 sqq. 
25 J. Carcopino, Viaţa cotidiană în Roma la apogeul imperi11lui, Bucureşti, 1979, 

p. 148 ş~ '1n special nota nr. 34. 
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Fi ;.:. 8 J> rdc d · edi ul ii, fr a;.:111.:nta r . 

păqile mai adîncite ale reliefului. Execuţia piesei este foarte îngr: j ită. D in 
păcate nu deţinem criterii ferme pentru o da tare ma i preci să a mon umentului. 
Analogiile de la Pora issa:?6 ar putea indica jumătatea ecolului al II-iea ca ter­
men după ca re ori ce datare e te posibilă, pe durata epocii romane în Dacia. 

8. Pere te lateral stîng de aediculă27 ; 79 X 62 X 10 cm; calcar; fragmentar, 
tare de consen·are precară , lipit din două bucăţi; loc de descoperire nepre­

cizat; Muz lstTran , În\'. IN. 1323 (V. 15810), donaţie a bisericii catolice din 
Gil ău; fig. 8. 

In partea s tingă a monumentului, pe cant, e te redată o semicoloană 
terminată la partea superioară printr-o îngroşare „decorată" cu cîteva nere­
gularităţi, sugerînd un capitel compozit, fapt ca re indică apartenenţa la un 
perete lateral stîng de edi cul ă. 

Cîmpul rel iefului, spart În două i cu lip uri, este divizat printr-un 
chenar simplu în două registre rectangulrue . În cel superior este reprezentat 
un călăreţ mergînd la pas spre stînga. Scena este rudimentar tratată , perso­
naj ul fiind parcă lipsit de gît şi tors, iar tunica şi probabil sagumul său fi ind 
redate prin cîteva incizii paralele. Piciorul că lăreţului atîrnă mult sub crupa 
calului, fiind, de altfel, mai reuşită execuţia piciorului animalului, ridicat 

26 Vezi supra, nor.a nr. 21 , precum ş 1 M. Jude - C. Pop, op. cit., p. 11 , ~1r. 12, 
Pl. VII/1. 

27 O . Floc.a - W. Wolski , op. cit ., p. 24, nr. 75, fig. 95. 
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majestuos în unghi drept. In registrul inferior se distinge, în partea stingă J. 
reliefului, bustul unui personaj masculin, iar la dreapta cel al unei femei, 
ambele fiind realizate la fel de rudimentar. 

Figura călăreţului în această ipostază apare aproape identic pe alţi patru 
pereţi laterali de aedicula din Dacia Porolissensis, provenind din Gherla, 
Potaissa şi Sutar (2 exemplare)28 • O. Floca - W. Wolski consideră că aceJ.stă 
scenă l-ar reprezenta. pe mortul eroizat29, în timp ce Gr. Florescu o lea~ă de 
figura călăreţului trac, oferind analogii pentru acest tip mai ales în zona 
celor două Moesii30• I. I. Russu, considerînd că nu există elemente definitorii 
pentru ideea eroizării în chip de cavaler trac (şarpe, copac, altar), găse~te 
acestui tip, pe drept cuvînt, analogii în provinciile vestice31 • Pe aceeaşi pnzitie, 
a originii norico-pannonice a acestui motiv, se situa în 1968 şi V. VasiliC\":i:?_ 
Probabil că scena în cauză este legată într-un fel sau altul şi de profesia de­
functului, reprezentările cu călăreţi şi uneori şi cu calo, asemenea piesei 
nr. 5, fiind caracteristice gustului militarilor33 • De altfel, în Pannonia acest tip 
iconografic prezent la Gilău apare cu precădere în zona castrelor34 • De re­
marcat că piesa din Gilău păstrează pe toată suprafaţa sa urmele vopsirii 
cu miniu. Secolul 11-111 e.n. 

9. Perete lateral drept de ediculă, fragmentar; 43 X 29 X 13 cm; calcar; 
stare de conservare mediocră; descoperit în stratul de dărîmături din fJ"rta 
Jecumana (1979); fig. 9. 

Cantul este decorat cu vrejuri de viţă de vie, din care se mai pot distinge 
două volute, precum şi jumătatea inferioară a unei frunze. Faţa interioară a 
fragmentului poartă urme fine de daltă zimţată. ln partea superioară a pe­
retelui se pot distinge două picioare. Dreptul este redat din profil, în timp 
ce stîngul este văzut de sus şi din faţă, depăşind nivelul celuilalt picior. Po­
ziţia picioarelor este caracteristică pentru aşa numiţii camilli de pe pere\ii 
laterali de edicule, care sînt reprezentaţi cu întreaga greutate a corpului spri­
jinită pe un picior, într-un uşor contrapost, în timp ce celălalt membru este 
flexat. Acest tip iconografic apare aproape identic pe un număr- de nu mai 
puţin de 6 pereţi laterali de ediculă din Dacia Porolissensis (Aghireş, Cluj, 
Gîrbău, Ilişua şi Sutar - 2 piese)35 • Evident, nu poate fi vorba despre un 
atelier comun, ci despre un model, o modă vehiculată chiar şi dincolo de limi­
tele Daciei Porolissensis36• 

10. Perete lateral drept de ediculă, fragmentar; 53 X 40 X 10 cm; cal­
car; stare de conservare precară, corodat pe faţa interioară; găsit pe via 
sag,-laris de pe latura de vest (S. IV, 1976); fig. 10. 

28 Ibidem, p. 2-4, nr. 72, fig. 91; p. 18, nr. '46, fig. 60 şi p. 27 sq., nr. 83, fig. IC~. 
29 Ibidem, p. 35. 
30 Gr. Florescu, op. cit., p. Hl. 
31 I. I. Russu, in ActaMN, IV, 1967, p. 101, nr. 30, fig. 8. 
32 V. Vasiliev, Îlll ActaMN, V, 1968, p. '478. 
33 L. Bianchi, op. cit., p. 17'5 sq. 
:M A. Schober, op. cit., ip. 62 sq. şi 202. 
3:. O. F,loca - W. Wolski, op. cit., p. 30, nr. 94, fig. 115; p. 22, nr. 63_ fi~. 7S; 

P 26, m. 81, fig. 99; p. 26, .nr. 82, fig. 101 şi p. 27 sq., nr. 83, fig. 102. 
·38 Ibidem, p. 10, nr. 7, fig. 10. 
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Fi_l!• li 

-a păs trat jumă tatea inferioa ră a peretelui . Pe cant se păstrează o co­
loana em iîngropată , cu fu sul neted '>i cu baza schematic redată. Pe · fa ta 
interi ua ră, puterni c corodată , pare a se di stinge piciorul unui p er ·onaJ, si­
milar piesei nr. 9. 

11 . Perete de edirnla, fragment; 29 X 23 X 10 cm; calcar; tare de con­
,en·are mediocră, cu urme de arsură; gă it, Împreună cu nr. 9, În dărîmătura 
p onii decumane; fig. 11. 

Se di tinge partea superioară a capului unui bărbat, cu părul redat prin 
incizii paralele ş i ochii bine profilaţi. 

12 . Acoperiş de edirnlă3 7 ; înălţimea totală 45 cm, lungimea faţadei 105 
cm; l ăţimea 67 cm; calcar; stare de conservare mediocră, cu lipsuri la partea 
s uperi oară; loc de descoperire neprecizat; MuzistTrans, inY. V. 2811; fig. 12. 

:i ; Ibidem, p. 24 , nr. 76, fig. % (de~en) . 
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F ig. 10 - Fragmen t <le pere t e eh: cd ic11l [1. 

Monumentul reprez in tă un acoperiş boltit de aedio da, de o fo rm ă mai 
s implificată, avînd cîteva analogii în D acia83 . Fără a avea frontonul decorat, 
acoperi şul prezintă ca acrotere ·doi lei culcaţi, mutiliaţi la partea lor supe­
rioară . Deasupra bolţii exi stă două orificii dreptunghiulare î-n care se fixau 
conurile de pin în chip de corona.rneme, azi di spă rute39 . Caracterul destul de 
îngri jit al lucrării esre indicat de adîncimea şi înolinaţia muluri,lor părţii in ­
ferioiare. Piesa păstrează În porţiunile mai adîn cite µrmele vopselei roş11-
portooalii cu care fu sese acoperită iniţial. 

38 Ibidem , p. 8, nr . 3- 5. 
39 C f. ediicula Întreagă de la Mi-cia , ibidem, p. 5, fi g. 1- 1 a, 1 b. 

9 - Acta Musei Napocensis vo i. XVII . 
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Fig. 11 - Frag111e 11l ,h- 111 0 1111111 1: nt f1111l'r:ir (l'dinil ,1 ; )_ 
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Fig. I 2 - Acoperiş de ediculă . 
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F ig . I~ Fragm ent de edi eul :1 ( ?). 

13 . fr '!_g m ent .de ediculă (?); 26 X 18 X 13 cm ; calcar; stare c.le con ser­
v are precara; provine din dărîmăturile unei barăc i de piatră din ca~trn (,,cLî­
direa A". 1976); fig. 13. 

Piesa, refolosită la con strucţia unei clăd i r i, reprez intă probab il un frag ­
ment dintr-un perete posterior de edicul ă , judecînd după l ăţimea sa . Se ma i 
păstrează pieptul ş i umerii unui per onaj ca re poartă o tunica tă i ată d rept 
la gît, iar deasupra o palla a le că rei cute sînt mai îngrijit redate . 

14. Leu funerar aclosa r10 ; 64 X 56 X 25 cm; calca r; stare de conser vare 
mediocră, fragmentar; loc de descoperire neprecizat; Muzl stTrans, in v . I. 6912; 
fig. 14. 

Monumentul reprezintă un leu funerar din categoria leilor adosaţi, cu 
rol de coronament (?), în asociere cu un simbol funerar 41 . Animalul este reda t 
spre stînga 1 cu labele din faţă adunate destul de nefiresc, remarcîndu-se Ln ­
cizii,le lungi care reprezintă ghiare.Ie. Capul felinei are un aspect destul de 
„umanizat", ochii mari ş i migdalaţi cu contur dublu, gura din care iese o 
limbă ascuţită, încercînd să sugereze feroc itatea. Interesantă este maniera de 
interpreuare a coamei: 1a partea superioară cîteva şanţurii puţin adînci, iar în 
jurul gîtului cîteva şuviţe de păr În forma unor „pipe" . Lîngă hba p oste­
rioară a animalului se distinge vîrful ascuţit al cozii. 

M . Rusu, publicînd piesa, menţionează „ca un fapt neobişnuit la leii fu­
nerari din Dacia, că cel de la Gilău poartă pe spate trupul unui bărbat din 

40 M. Rusu, op. cit., p. 186, nr. 5. 
41 D. lsac - V. Wollmann - I. P. Albu, În Sargetia, X, 1973, p . 141 sq. 
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Fig. 1-l l.t li ftlll('Llr :L-. ,ci 1t l' II sfinx. 

t .:irc ~c n1.11 pnate ,·edca doar capul i mîna dreaptă , ia.r între mîini două ro­
zete"42. în -, tarea actual ă a pie ei nu se mai poate di stinge apui niciunui per­
~on<lj. ,.13 ă rba.tul" în cauză nu se găseşte culcat pe spatele leului, ci este, de 
fapt, un sim bol ados::n acestuia. . In dreapta, jos, se distinge o rozetă, dar 
cele două protuberanţe de deasupra ei sînt de fapt mamelele sfinxului cu care 
era asociat leul. Personajul respecti v este deci un sfinx, cu cîteva bune ana­
logii Îll{ Dacia43 . Acest anima'! fanta.~tic nu are, în cazul de faţă, între labe 
o bi ~nuita mască , ci o rozetă . M . Renard consideră ca important aportul tru­
pelor auxiliare în vehicularea acestui motiv de origine vestică44 . În cazul de 
fa\ a deci, o riginea pann onică a alei Siliana ar putea fi un indiciu pentru 
apariţia tocmai la Gi.lău a acestui tip de monument de origine \'estică . Se 
remarcă şi în cazul acestei piese unne de vopsire cu roşu . Datarea lui este mai 
gre u de precizat. 

15 . Relief votiv în formă de ediculă45 ; 91 X 63 X 25 cm; calcar; stare 
<le conservare bună, part la partea inferioară; loc de descoperire nepreci-
1a1·rn; l\1u·t.l c; tTran s, in v. I. 6910 ; fig . 15 . 

. ;2 M. Rusu, np. cit., p. 186, n r . 5. 
43 M. Rcnard, În Apulum , V 11 / 1. 1968 , p . 273-305; cf. p. 292, nr. 4, fig. 25 

(pi esă din Muze ul judeţean Deva). 
44 Ibidem, p. 304 sq . 
45 A. Iluday, În DolgSzcged , II, 1926, p. 9 sq., fig. 2; I. I. Russ u, în A cta MN, IV, 

1 % 7, p. 101 , nr. 30, fi g 8; Civil ta, F. 18. 
46 A. Buday, pub~icînd monumentul , informează la p. 9, not a nr. 20, asupra presu­

puneri i potrivit căreia acesta a r fi fosq descoper it de fapt la GJrbău, de unde ar fi fost 
adus Împ.reun ă cu alte monumente (!) la G i l ă u. El îns~i publ ică piesa ca provenind din 
Gilău, ceea cc ne determina s ă acceptăm faptul ca a tare, întrucît nes iguranţa locului de 
d escoperire nu este dovedit ă. 
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F ig . 15 - Rd id n>ti,· in fo rn 1:1 de ed irnl:1. 

Monumentul, ca fo rm ă , imită o e di c ulă pri v ită din fa tă , cu co loane le 
terminate într-un capitel simplu pe care se aşează un fronton triun ghiu l.u la 
partea superioară ş i boltit în interi or . F rontonul a re corni şa decorată cu den­
t icule şi cu o bordură dublă. 

În cîmpul reliefului este reprezentat un că lă reţ mergînd la pas sp re 
dreapt.:'l. El este în veşmîntat cu o tunica scurtă şi, deasupra, un sagum pr ins 
pe umărul drept cu o fibulă rotundă, faldurile flturînd la spate . Calu l, re­
dat cu destulă minuţiozitate, cu o coadă împletită ce atîrn ă la pămînt , es te 
încins cu curele de care este prin să şaua, v izibi-lă ş i ea, hăţuri-le fiind st run ite 
de călăreţ . Sub picioarele anterioare ale calului pare a se di stinge, cu greutate, 
din cauza spargerii reliefului, un pe•rsonaj uman sau un ainimal răpus. Pe 
mantia călăr,eţului este reprezenuată o pasăre, greu de identificat (un c rh, 
eventual), iar deasupra capului calului se află sculptată o liră, pla s ată astfel 
încît să sugereze că este ţinută cu mîna stîngă a călăreţului . Asupra semni­
ficaţiei acestei piese s-au emig mai multe păreri . A. Buday a identificat că­
lăreţul cu cavalerul trac·17 , aducînd în sprijinul acestei păreri ş i cîte va ana-

17 Ibid~m , p. 9 sq. 



D. ISAC-AL. DIACONESCU 

logiittl_ El remarcă, într-adevăr, că lira constituie un atribut al zeului Apollo, 
îmă asemenea contaminări exiscă49 • O altă contaminare, de data aceasta cu 
miuaismul, o reprezintă pasărea, probabil un corb. Nu este exclus ca în par­
tea inferioară a acestei piese, acum deteriorată, să se găsească o inscripţie 
nnivă. I. I. Russu, care discută monumentul, se întreabă dacă nu cumva 
călăreţul îl înfăţişează pe defunctul eroizat, asimilat lui Apollo, piesa căpă­
tînd astfel o semnificaţie funerară50 . 

• 
Pentru a întreprinde o analiză a pieselor descrise şi comentate În reper­

toriul nostru credem că este necesar a porni de la definirea mediului social 
căruia i s-au adresat şi care s-a folosit de aceste produqii artisitice. In cazul 
a două dintre piese existenta inscriptiei face această sarcină relativ uşoară: 
~tela cu medalion, nr. 3, databilă în secolul li. e.n. aparţine unui decurion 
al alei locale, iar stela cu nişă rectangulară, nr. 4, databilă în secolul III. 
.1partine unui cornicular al aceleiaşi trupe. Doi principales deci, oameni cu o 
pozitie socială şi materială eminentă printre localnici, îşi permit luxul co­
mandării unor stele. Nu cunoa~tem proprietarii celorlalte monumente fune­
rare, dar nu credem că greşim prea mult dacă încercăm să stabi,lim o legă­
tură între acestea ~i titularii inscriptiilor funerare găsite la Gilău, pentru 
a pmea astfel contura o imagine cit mai coerentă despre cimitirul castrului 
de aici. :\ureliu„ Fabius sig11i/er al trupei 51 , [ ••• NIVS] VERECVNDVS, un 
fmt cl11plari11s;,'.!, precum ~i Ulpius Saturninus":1 şi Ulpius Te ... 54, ultimii doi 
cq11ites, sînt cu toţii ,·eterani, doi dintre ei de asemenea cu o situaţie materială 
pri, ilegiată. Devine evident faptul că persoanele care îşi pot permite chel­
tuiala unor monumente funerare de piatră de tipul stelelor, medalioanelor 
sau ediculelor sînt soldaţi şi \'eterani° ai Alei Siliana. Avem prin urmare de-a 
face cu un mediu social restrîns şi unitar, care comandă şi foloseşte piese de 
tipul celor discutate în articolul de fată. 

Pe de ahă parte, din analiza monumentelor funerare de la Gilău se poate 
deduce existenţa unui gust unitar care a guvernat producerea pieselor respec­
ti\'e. Astfel, din punct de ,·edere al tipologiei monumentelor, se poate constata 
n relati d monotonie rezultată din opţiunea constantă pentru stele cu nişa 
rectangulară, medalioane şi edicule. Comparativ cu Napoca, la Gilău lip­
seşte marea Yariecate a tipurilor de stele, altare şi coronamente de altare, 
statui sau construqii funerare de mai mari dimensiuni. ln mod evident mili­
tarii de la Gilău preferă o gamă restrînsă de tipuri. Toc unitară se dovedeşte 
.1 fi ~i decorat ia pieselor, moti\'ele şi scenele prezentate: corona, călăreţul, 
banchetul funebru, apar în mod freC\·enc. O serie dintre aceste elemente au 
fost deja recunoscute ca şi caracteristice gustului militar. Corona, reprezen­
tată pe piesele nr. 1, 2, 3, care trimite cu gîndul la dona militaria, apare cu 

'• 8 Ibidem, p. 9, fig. 1; p. 11, fig. 3. 
49 Archfrt, XXV, 1905, p. S, fig. 69: I. I. Russu, op. cit., p. 98, nr. 21. 
50 I. I. Russu, op. cit., loc. cit. 
51 CIL III, 847; D. lsac, în ActaMN, XVI, 1979, p. 62, nr. 4. 
52 CIL III, 848; D. Isac, op. cit., p. 62, nr. 6. 
r.:i CIL III, 849; Idem, op. cit., p. 62, nr. 7. 
5~ CIL III, 7801; Idem, op. cit., p. 62, nr. 8. 
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precădere, de altfel, şi pe mormintele soldaţilor din zona norico-pannonică55 . 
La o concluzie similară ne-a dus şi analiza figurii călăreţului Întreprinsă la 
piesa nr. 856, precum şi prezenţa motivului sfinxului, discutată la piesa nr. 
1457. Există deci temeiuri pentru a folosi în cazul acestor produse guverna­
te de gustul militar termenul de „Soldatenkunst", utilizat de Furtwăngler încă 
la începutul secolului5R. Aceeaşi unitate a gustului estetic, caracterizat uneori 
în antichitate drept barbar, rezultă şi din faptul că majoritatea pieselor 
(nr. 1, 2, 4, 5, 7, 8, 12 şi 14) au fost vopsite în roşu59 . Toţi autorii care s-au 
ocupat de aceste piese au considerat în mod eronat că ele ar fi realizate din­
tr-un calcar roşiatic, în realitate fiind vorba despre o varietate de calcar gri­
gălbui, vopsit însă conform preferinţelor unor provinoiali. 

Acestei unităţi culturale, probată de constanţa gustului estetic1
;
0

, îi co­
respunde o unitate socială a celor care au comandat şi folosit piesele res­
pective. Nu credem că exagerăm atunci cînd afirmăm că piesele În discuţie 
sînt expresia unui orizont socio-cultural omogen, cînd unui anume spaţiu social­
economic îi corelăm deci un anume gen de artă61 . 

O altă caracteristică a monumentelor sculpturale din Gilău este legătura, 
atît a tipurilor, cît şi a motivelor, cu spaţiul norico-pannonic, legătură de 
altfel relevată de noi la discutarea pieselor nr. 2, 8, 14 şi 15. Se pune astfel 
din nou problema căilor de pătrundere a influentelor culturale sesizabile în 
produqiile artistice ale atelierelor din Dacia. In 1960, D. Protase remarca 
faptul că influenţele norico-pannonice nu pot fi explicate doar printr-o 
colonizare din spaţiul respectiv, deoarece în acest caz ar trebui să găsim pe 
monumentele din Dacia, pe lingă motive şi teme, şi elemente de port popular 
din zonele respective6:?. Dealtfel, în Dacia prezenţa coloniştilor norico-panno­
nici este departe de a fi masivă6:i. Trăsăturile populare ale costumelor devin 
pregnante doar În zona Cristeşti şi Şeica Mică, unde atare elemente sînt 
atestate64 . La Gilău, în schimb, caracterul pur roman al vestimentaţiei este 
evident. Aici, deşi influenţele culturale norico-pannonice sînt prezente, con­
ţinutul lor diferă de cele de la Şeica Mică, de exemplu, neavînd un caracter 
popular autohton, ci unul general roman. De altfel, cu excepţia unui nume 
celtic65, toate numele de pe inscripţiile funerare ale ostaşilor din Ala Silia11a 
sînt pur romane. Credem că se poate stabili o legătură Între faptul că trupa 
vine din Pannonia şi gustul artistic probat de piesele funerare din Gilău, unde 
prezenţa motivelor norico-pannonice este frecventă. Deşi Ala Siliana, la sosi-

55 Vezi supra, nota nr. 12. precum şi M. Rusu, op. cit .. p. 187, nota nr. 93. 
56 Vezi supra, notele nr. 28-.34. 
57 Vezi supra, nota nr. 44. 
~8 R. Bianchi-Bandinelli, Rome, la fin de ['art antique, Paris, 1970, p. 106. 
59 Vezi, de exemplu, la Plinius, Nat. Hist., XXXIII, 36. 
60 ln opoziţie cu ideea aici exprimată de .noi, M. Rusu, op. cit., p. 187, consideră că 

o serie de simboluri sînt .,atît de rar Întîlnite ,pe alte monumente funerare" şi d ele 
,,ilustrează un sincretism religios În care sînt amestecate diverse regiuni ale imperiului•. 
Acest raţionam~nt derivă din inexacta interpretare a pieselor nr. 7 şi 14, care, aşa cum am 
arătat În descrierea lor, au numeroase analogii 'in Dacia şi în provinciile vestice. 

61 Vezi părerea contrară recent exprimată de R. Brilliant, Arta romanii de la repu-
blică la Constantin, Bucureşti, 1979, p. 166. 

62 D. Protase, în StCl, III, 1960, p. 140 sq. 
63 TransAnt, p. 162. 
84 O. Floca - W. Wolski, op. cit., p. 47, nr. 173. 
tiS Vezi supra, nota nr. 52. 
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rea sa, era alcătuită din elemente recrutate din zona respectivă, acestea erau 
Într-un stadiu avansat de romanizare sau complet romanizate. Raliindu~ne 
punctului de Yedere al lui H. Schoppa66 , putem conchide că trăsăturiile panno­
nice sînt Yehiculate de clement1,1l militar stabilit la Gilău. Este însă vorba 
de)pre aportul demografic al romanităţii pannonice, nu al unor elemente 
populare, neromanizate, din zonă, fapt care explică caracterul general roman 
a.I motiYelor plasticii funerare din Gilău. 

Influenţele pannonice datorate Yenirii trupei se pot rezuma îns:Î la 
această perio.1dă de început. Pe drept cuvînt R. B:anchi-Bandinelli preciza 
că „acest criteriu pare juq din punct de Yedere metodologic, dar nu trebuie 
uitat nici o clipă că Într-o perioadă imediat următoare se Yor forma în 
pnwincie ateliere ale ani~tilor locali, cu aspecte şi soluţii artistice proprii"' 6 •. 

Se impune deci a fi di\cutată eYentuala existenţă a unui atelier de pietr.ui 
pe lingă castrnl de la Gilău. Existenţa unei atare oficine a fost deja afirmată 
de M. Rusu, dar argumentaţi.1 sa nu ne poate ,atisface. Acest autor68, consta­
tînd, alături de A. Bodor ~i. mai tîrziu, O. Floca - \X1. Wolski, că o serie 
de monumente din Napoca, Sutor ori Gîrbău sînt lucrate din acelaşi calcar 
ca ~i piesele din Gilău, calcar provenit din carierele de lingă ultima localitate, 
conchide că aici „a existat un atelier deosebit de activ" 69 . Nu vedem însă ce 
ne-ar putea împiedica în acest caz să presupunem că oficina alimentată cu 
calcar din carierele Gilăului sau Suceagului nu se găsea la Napoca, de unde 
,ă satisfacă comenzi atît din municipiu, precum ~i din Gîrbău, Sutor ori 
Gilău. Unitatea de gust artistic probată de piesele din Gilău s-ar fi putut 
realiza şi în cazul în care atelierul se găsea la Napoca, ca urmare a unităţii 
socio-culturale demonstrate de noi pentru comanditarii acestor monumente. 
Urmînd acest raţionament, credem că nici observaţia lui Gr. Florescu privind 
unele diferenţe dintre piesele din Napoca şi Gilău, pe baza cărora acesta 
presupunea existenţa unui atelier pe lingă castrul alei Siliana70 , nu poate 
constitui o dovadă peremptorie. De altfel, şi cel de al doilea argument utilizat 
de M. Rusu, cel al unui aşa numit „stil comun" al pieselor din Gilău, ni se 
pare foarte imprecis. În primul rînd, accepţiunea dată de autorul respectiv 
termenilor de „stil", ,.manieră", ,,factură", ,,tehnică de execuţie" este confuză, 
autorul nesusţinînd prin nici un exemplu aserţiunile sale. De altfel, pentru 
moment, ne scapă Înţelesul afirmaţiei după care atelierul ar fi probat atît de 
existenţa „stilului comun'', cit şi de „nuanţele stilistice uneori discrepante 
între tehnica şi maniera" de execuţie a pieselor71 • Încercarea de a stabili even­
tuale ateliere pe baza unor criterii formale, vizînd execuţia artistică a piese­
lor, precede de altfel demersul lui M. Rusu. A. Bodor, cu ocazia publicării 
piesei nr. 7, luînd ca şi criteriu operaţional modalitatea de redare a pici'oare­
lor femeii de pe katbedra, torsionate Într-un mod nenatural, stabilea unele 
legături Între această piesă şi altele din Cluj şi Turda, presupunînd existenţa 

66 H. Schoppa, În Le rayonneme11t des civilisations greque et romaine sur Ies rnltures 
peripheriques, Paris, 196;, p. 167 sqq. 

67 R. Bianchi-Bandinclli, op. cit., p. 107. 
88 M. Rusu, op. cit., p. 187, nota nr. 94. 
89 Ibidem, p. 187. 
70 Gr. Florescu, în EDR, IV, 1930, p. 88 
71 M. Rusu, op. cit., loc. cit. 
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unui atelier comun care, de data aceasta, ,.nu putea fi decît la Napoca" 72
• 

Trebuie însă să avem în vedere posibilitatea circulaţiei unor modele şi motive 
adoptate de ateliere diferite, în funcţie de modă, lucru probat de faptul că 
în mai multe localităţi apar piese identice sau foarte asemănătoare, cum ar 
fi cazul nr. 8 şi 9. De aceea considerăm că criteriile de ordin compoziţional 
şi stilistic devin inoperante în încercarea de a stabili, numai pe baza lor, 
existenp. unor oficine. 

In pofida acestor dificultăţi metodologice, considerăm că există o scrie 
de indicii care fac ca oficina de la Gilău să fie posibilă şi chiar probabilă. 
Pos-ibilă, ea este în măsura În care existenţa unor ateliere şi pietrari pe lîngă 
diferite localităţi din Dacia romană a fost atestată prin inscripţii sau accep­
tată pe baza unor analize complexe73 • Chiar în Dacia Porolissensis materialul 
diferit din care sînt alcătuite piesele ar putea fi invocat În sprijinul ideii 
existenţei mai multor ateliere. Oficinele din zona Napoca, Gilău, Gîrbău, 
Sutar, se alimentau cu piatră din aceeaşi carieră74 , cele din Potaissa cu calcar 
moale de la Podeni711 , iar cele din zona Că')ei, Gherla, Ilişua, cu tuf vulcanic 
„de Dej" 76 . Deci, dacă posibilitatea existentei unui atelier de pietrari pe lingă 
un castru nu este greu de acceptat, credem că există indicii care fac, din posi­
bilă, chiar probabilă o asemenea oficină b Gilău. In primul rînd, în decursul 
săpăturilor efectuate În perioada 1976-1979, au fost identificate o seric de 
pietre atent fasonate care au fost folosite alături de fragmente de monumente 
finite în reconstruirile tîrzii ale diferitelor edificii. Cel mai bun indiciu însă 
pentru problema în discuţie este existenta pieselor neterminate. Astfel, piesa 
nr. 5, despre care apreciam că este foarte tîrzie, nu are gravată pc ea 
inscripţia, deşi spaţiul rezervat acesteia a fost liniat. Pentru o piesă simi­
lară, găsită la Napoca, C. Pl)p opina că ar fi vorba tot despre un produs 
care-şi aştepta cumpărătoruF7 • Atelierul de pietrari care funqiona, cu cea mai 
mare probabilitate, la Gilău avea la dispoziţie cantităţi îndestulătoare de 
piatră din imediata apropiere a castrului şi a aşezării civile, din cel puţin 
două puncte unde şi astăzi se extrage un calcar gri-gălbui (punctele „La Bu­
dulău" şi pe malul nordic al Oăpuşului, în zona presupusului „Veresmart"). 

In concluzie, oficina presupusă de noi la Gilău, mai ales pe baza numă­
rului mare de pietre lucrate cu diferite tipuri de daltă şi folosite în construc­
ţia edificiilor din castru, deservea nevoi locale. In accepţiunea dată de noi 
termenului de atelier nu este inclusă deci ideea unui centru artistic notabil, 
cu un stil particular, la Gilău fiinţînd un atelier destinat satisfacerii gustului 
militarilor ~i a.I veteranilor şi tributar modelelor vehiculate în diferite perioade 
de timp. 

DAN /SAC - ALEXANDRU DIACONESCU 

72 A. Bodor, op. cit., p. ◄ 7. 
73 M. Rusu, op. cit., ,p, 188, nota nr. 96; cf. şi C. Pop, În ActaMP, I, 1977, p. 

123-128. 
74 Vezi supra, nota nr. 68; cf. C. Pop, 'În ActaMN, V, 1968, ,p. ◄ 86. 
75 A. Cătinaş, în ActaMN, XV, 1978, p. 199. 
78 Şt. Dănilă, în ActaMN, X, 1973, p. 605, nota nr. 3. 
77 C. Pop, 'in ActaMN, V, 1968, p. 482. 
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ASPEKTE ROMISCHER PROVINZIALKUNST IN GILAU 

(Zusammenfassung) 

Dic V crfasser erlăutern eine Reihe romigcher Skulpturmonumente die in Gilău (Kreis 
Cluj) in n:rschiedenen Zeitabschnitten aufgefundcn wurden und auch cine Anzahl von 
Denkrnă1ern dic wăhrend der achăologischcn Ausgrabungen im Lager (seit 1976) ans Licht 
gcbracht wurden. Die rneisten Monumente sind Grabsteine, sie stammen vom Punkte ,,Vcres­
man• (,,La Ripă• oder „Ripa Roşie") wo abcr dic Existenz eines Lagerfriedhofes nicht 
bewcisbar ist, und auch von anderen nicht bestimmten· Punkten der Ortschaft Gilău. Typo­
logisch angcsehen, bcmerkt man die Ausbreitung einer klcinen Anzahl verschiedener Typen, 
Stden mit vicreckigen Nischcn, freistehendcn Medaillons und .i\dikula, derer norisch-<pan­
nonische Abstammung mit der Ankunft der Ala Siliana aug Pannonien (im Jahre 118/119) 
in Zusammenhang gebracht wcrdcn kann, Die Aspckte der plastischen Kunst von Gilău 

zeigi:n uns die Einhcit und den gcmeinschaftlichen Geschmack der Militărs und dcr Vete­
ranen. betrc-ffend eincs bcstimmten Typus da Monumente den sie, dank. ~hrer sehr guten 
matl·riel:en Lage. ~ich anschaffcn lasscn konn1en. Man kann iiber cine „Soldatcnkurrst• aus 
Gilău sprechen, darum die Vorliebc fiir einige charakteristischc Simbole, wic z.B. die 
corona und dcr Reiter. Eine andere Charakteristik der Mehrheit der Denkmalcr ist ihre 
Bem.1'.ung mic rocer Farbe, wie c\ dcr Provinzialgeschmack darnals verlangte. 

Die Verfasser glauben dass die Analyse der Skulpturdenkmăler von Gilău nur vom 
s1ili~1is.:hcn Standpunkte aus, nicht .1usreichend ist um hier die Existenz eincs Stcinmetz­
Atdicrs fcstzustellen. Im Gegensatz dazu. die Auffindung im Lager einer grossen Anzahl 
\'On nicht vollcndetcn Denkmalern und von schon gemcisselten Steinen die spatcr bei 
vcnchiedencn Konstruktionen wieder verwi:ndet wurden, sind gcniigc-nd Argumente um dic 
Existenz cincs Stcinmetz-Atcliers in Gilău zu bewcisen. Oiesc Werkstatt stand auch unter 
don Kunstcinfliissen des Zcitgeschm-Kks, sic versorgte aber nur die Notwcndigkeiten der 
Militărs und der Leute von Gilău; man verwendete dazu den Kalkstein dcn es in grossen 
Mengcn in dcn zwei Briichen nordlich des Lagers gab. 

In dicscm Studium sind erstmalig die Kunstdenkmalcr von Gilău vcrreinigt beschrieben: 
Abb. I - Frl·istehendes Mcdail!on; Abb. 2 - Freistehendcs Medaillon; Abb. 3 - Stele 
mit ln~chri.ft; Abb. 4 - Stele des Aurelius Carinus; Abb. 5 - Anepigraphische Stele; 
Abb. 6 - Stelcbruchstiick; Abb. 7 - J\dikulawand; Abb. 8 - }ldikulawand; Abb. 9 -
Xdikulawand-Brul.'hstiick; Abb. 1: - Adikulawan<l-Bruchstiick; Abb. 11 - }ldikulabruch­
s1iidt; Abb. 12 - 1\dikuladach; Abb. 13 - Grabsteinbruchstiick (Adikula ?); Abb. 14 -
Grabstcinlowc mit Sphinx; Abb. i; - Denkmal in Xdikulaform mit Reiter und Lyra. 


