DESCOPERIRI ENEOLITICE LA GILAU

Localitatea Gilau este cunoscuta ca o stagiune arheologica importania,
deoarece aici s-au descoperit urme materiale din aproape toate epocile, ince-
pind cu neoliticul tirziu si sfirgind cu evul mediu.

Articolul de fatd isi propune sa prezmte materialele Tiszapolgar s1 Co-
tofeni, scoase la lumina de catre Dan Isac, in urma sapaturilor arheologice
efectuate 1 in castrul roman, in ani 1976, 1977 si 19781,

In prima jumatate a secolului_nostru, M. Roska®? aminteste ceramica
eneolitica in patru puncte ale Gildului, iar Mircea Rusu? descopera urme
de locuire ,,Tisa III“ in campanule din anu 1951 si 1956, m zona castrului
roman, ceea ce il determind sd presupuna existenta unei asezari neolitice sub
castru. Sapaturile executate de Dan Isac au confirmat veridicitatea acestel
ipoteze.

Statiunile eneolitice $i castrul ocupa un promontoriu aflat in imediata
apropiere a confluentei Somesului Mic cu Valea Capusului, avind o alutu-
dine de 427 m si o diferentd fagd de nivelul Some$u1u1 de 30 m, fiind pe
a doua terasd a acestuia. Promontoriul este situat in zona de contact dintre
rama montana cristalina a Gilaului s1 Podisul Transilvaniei, formind culoarul
depresionar Cluj — Gilau — Capus. Acest interfluviu fiind limitat abrupt
spre nord, sud §i vest, este accesibil doar pe latura de est, oferind condiiii
de locuire; zona in discutie este fortificata natural §i este un tinut bogat,
cu ape curgatoare, paminturi fertile g1 paduiri.

Castrul roman a fost obiectivul cercetarilor intreprinse de Dan Isac. In
anul 1976 s-a decopertat zona estica, deschizindu-se mai multe secfiuni si
casete (fig. 1). In sectiunea S. I, materialul eneolitic, in anumite zone, este
amestecat, fiind in proportie de 5,5%0 Cotofeni si 94,5% Tiszapolgdr, in timp
ce in alte sectoare materialul Tlszapolgar constituie un singur strat (fig. 2).
Stratul care ne intereseaza este cuprins intre adincimile de 1,90 m si 2,20 m.
Mai la sud de seciunea S. I s-a deschis o alta sectiune, S. III, cu o caseta
(pentru a se dezveli cladirea ,,A“, camera ,,a“, de epocd romana), unde apare
material Cotofeni si Tiszapolgdr (fig 2/a, b). In anul urmator a fost deschisa
0 noua secnunc (S. VII) situata in centrul castrului, zona care este foarte
bogata 1n material eneolitic, stratul de cultura find gros de 50 cm (la
-1,20— -1,70 m), materialul Cotofeni fiind in proportie de 54,8%. Din

! Dorim si aducem mulfumirile noastre §i pe aceasti cale profesorului Dan Isac pen-
tru gun;vomya de-a ne fi pus la dispozitie pentru studiu §i publicare materialele din lucra-
rea de faga

2 M. Roska, in Kézl, 1, 1941, p. 59; Idem, ErdRep, i 100; Tdem, in Kozl, 1II, 1943,
p- 66, unde amintegte patru puncte: Borzosbegy Kapuspatak, Budulls, Mészkemencék.

3 M. Rusu, ‘In Materiale, 11, 1956, p. 695; Idem, in StudComCaransebes, 1979,
p. 157 si urm,
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sapaturile executate in anul 1978 in Praetoriu, la adincimea de —1,50 m,
ceramica Cotofeni este in proporgyie de 14,2%, iar cea Tiszapolgdr de 85,8%.
Solul promontoriului este negru-brun, umed si lutos. Deocamdata nu se pot
preciza mai multe date stratigrafice, care ar fi indispensabile pentru lamurirea
raportului existent intre locuirea Tiszapolgdr si Cotofeni.

Locuirea Tiszapolgar

Uneltele de piatra si silex sint numeroase': un toporas dreptunghiular
din piatra (fig. 3/3), lame din silex (fig. 3/5, 7, 16), lama retusata, din silex
brun-cenusiu (fig. 3/2); o piesa geometrica trapezmdala din silex (fig. 3/10);
un virf de lama, din silex (fig. 3/15); o agchie din obsidiana (fig. 3/11); aschii
din sgist st cuarpit (fig. 3/17—19); razuitoare (fig. 3/6—7, 13), precum §i un
zdrobitor (nr. inv. P. 69.126).

La adincimea de 2 — 2,20 m, in S. I, in prelungirea zidului feudal,
s-a descoperit un fragment dintr-un jeton de lut, avind culoare cenusie-gal-
buie (fig. 3/4).

La ceramica Tiszapolgar distingem urmatoarele trei categorii:

1. Ceramica uznald, avind culorile intre cenusiu-negricios si cenusiu-brun-
caramiziu, este slab reprezentaia (12,8%0). Are ca degresant pietricele foarte
marunte. Lutul este foarte bine framintat, dind un aspect compact, fiind bine
ars $i avind uneori urme de ardere secundara.

2. Ceramica semifina este bine netezita, avind un aspect ingrijit. Pasta
contine nisip. Aceasta categorie este cea mai numeroasa, fiind in proportie de
69,6%0 si are, in general, un colorit cenusiu-negricios si, foarte rar, negru
(fig. 12/8).

3. Ceramica find prezinta o pasta cu continut de nisip foarte fin, avind
culorile intre cenusiu-negricios (fig. 9/9, 12/9) si caramiziu-rogcat, iar intr-un
caz (nr. inv. P. 69.429) partea superioara este neagra, iar cea inferioara rosu-
mata.

Foarte rar s-a folosit ca degresant, pe linga nisip, mica, cioburi, pietri-
cele si material organic, mai ales la specia ceramicii semifine (fig. 8/3, 4/18).
Pasta vaselor de la Gilau este de mai proasta calitate, in comparatie cu cea
descoperita la Dabica®, unde ceramica semifind §i cea uzuald sint confectio-
nate dintr-o pasta foarte bine frimintatd, bine arsa i netezitd, iar specia
fina este lustruita.

Cu toate ca materialul este fragmentar au putut fi reconstituite citeva
forme. In numar destul de mare sint prezente fundurile de vase, de la
strachini sau castroane (fig. 9/2, 4, 7, 9, 10, fig. 10—12). De asemenea sint
multe fragmente de buze, care pot proveni de la diferite forme (fig. 8/1, fig.
6—7). La acestea se adauga proeminentele de toate dimensiunile si tipurile

(fig. 4).

4 Uneltele au fost selectate, neavmd alt indiciu decit marca;ul adincimii i a locului,
fari alte observatii scraugraflcc incit separarea lor trcbuxe privitd cu rezerve. Oblen.te de
piatrd, silex si ceramici Cotofeni au fost descoperite in livada din sudul castrului, in urma
lucrdrilor agricole; mforma;nc D. Isac.

® Materialul in Muzeul de istorie al Transilvaniel.
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Fig. 3 — Gildu. 1, disc de lut; 4, jeton de lut; 2, 3, 5—20, unelte,
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Analizind tpologic toate fragmentele ceramice se constata  existenta
formelor prezente §i la Dabica® ca de altfel si a celor din orizonturile tim-
purii ale culturii Tiszapolgar?.

Paharul tip A,, dupa tipologia lui I. Kutzidn®, este prezent 1 la Gilau
(nr. inv. P. 69.333 si P. 69.619), avind analogii la Sovényhaza® 31 Dabica®.

In categoria canilor s-ar putea incadra vasul cu doua tortite (fig. 7/2), cu
rezerva ca exemplarul nostru este de dimensiuni mijlocii. Analogii, ca forma,
se gasesc la Tiszafured §i la Tiszaszdlés — LegelGrét!l.

Vasele ,,ghiveci de flori®, borcanul, vasul de bucatarie, urciorul, se in-
tilnesc si aici, alaturi de castroane si strachini (fig. 6/7, 10—12), avmd ana-
logii la Ostrovul Simian'?, Oradea-Salca'®, Deva-Ceangai'* Dabica's, in Voj-
vodinalS etc.

Sint apoi prezente cupele cu plcxor scurt neperforat (fig. 8/3, 5; fig.
13/10), cupa cu piciorul perforat in doua locun, lateral, semlperforat de
trei_ori in intervalul dintre ele (flg 8/2); picioare de cupe, scunde, cu gauri
mici (fig. 9/3) si cu ,ferestre mari®, de la cele cu picior inalt (fig. 9/1). Vase
asemanatoare s-au descoperit la Deva- Ceangai'?, Valea Timisului'®, Oradea-
Salca'?, Dabica??, Valea lui Mihai etc.

Fragmentul ceramic (fig. 13/5, nr. inv. P. 69.547) poate fi pahar®'.

Vasul cenusiu-negricios, din specia semitina (fig. 6/5), are corespondente
la Oszentivan — Vedreshdza??, la Nyiregyhéza — Bujtos®, la Sovényhdza*,
iar la Debrecen — Nyulas cu doi butoni $1 toartd pe buza?s, iar la Székely
— Sz6lobegy cu doud toryi sub buza? sint analogii pentru vasul din cuire
s-a pastrat doar un fragment (fig. 5/6).

Smt doua forme mai deosebite (fig. 7/3, fig. 8/1) precum $i un vascior
din pasta fina (fig. 13/11), pentru care nu am gasit analogii.

Ornamentele sint realizate in relief: proemmen;e de dimensiuni variate,

fiind perforate cu gauri mari sau mici, avind inceput de perforatie (f1g 4/6,
9, 14, 20) sau neperforate (fig. 4/16, 17, 19, 22).

§ N. Vlassa, in ActaMN, VI, 1969, p. 27—45,

1. Kutzian, The Early Copper Age Tiszapolgir Culture in the Carpathian Basin,
Budapesta, 1972, p. 118—134.

8 Ibidem, p. 119, fig. 22,

® Ibidem, pl. LXII/4.

10 N. Vlassa, op. cit., p. 30.

11 1 Kutzidn, op. cit., pl. XLVII/4.

12 D, Ignat, in ActaMN, X1V, 1977, p. 19,

13 Igmat-Sava, in Crisia, 1976, p 13, pl. VI/2, 7.

14 Q. Floca, in SCIV, I, 1, 1950, p. 221, pl. 1V/2, V/6.

15 .Vlassa op. cit.,, p. 30 fig. 6 9.

18 N. Tasié, Epoque prehzstorzque et protohistorique en Yougoslavie, 1971, p. 284.

u Floca, op. cit., pl. L IL

¥ M. Gumi, N. Gumd, in Banatica, 1V, 1977, p. 50, pl. VII/7.

19 Ignat-Sava, in Crisia, 1976, p. 11, pl IV

20 N. Vlassa, op. cit., p. 30, fig. 7.

21 Gh, Lazarovici, in szzscus IV, 1975, fig. 2/4; 3/6 le trateazi ca fiind capace.

22 1. Kutzian, op. cit., p. 67—70, fig. 13.

23 Ibidem, pl 1/4.

24 Ibidem, pl. LIII/5.

2% Jbidem, pl. X1/2.

2 Jbidem, pl. LIX/2.
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Tig. 6 — Gildau. Cultura Tiszapolgar.

26 — Acta Musei Napocensis vol. XVII,
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Fig. 9 — Gildu. Cultura Tiszapolgér.
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Pe fundul a doua vase se observa urmele unor tesaturi si amprenta unei
frunze de brusture (fig. 5/1, fig. 12/10). Asemenea ornamente ,,accidentale”
se gasesc §i la Deva-Ceangai, la Dabica?? etc. Partea inferioard a unui vas
prezintd amprentele degetelor olarului care a folosit barbouna, in timp ce
partea superioara era netezita (fig. 10/9).

Analizind materialul Tiszapolgar din asezarea de la Gilau s- a_constatat
absenta totald a ornamentelor incizate, in banda hasurata si picturd, in timp
ce proeminentele sint predominante. Cercetind ceramica din punct de vedere
tipologic s luind in considerare analogiile cu materialele din alte statiuni,
credem ca locuirea de la Gilau se poate incadra in faza umpurie a culturii
Tiszapolgar?®. Formele sint foarte sarace, fiind ilustrate, in general, cele tra-
ditionale, ca de pilda cupele cu picior scund neperforat; nu este nici ceramica
pictata sau lustruitda, nici ornamente din faza Tisa II. Spre aceasta incadrare
ne indeamna si absenta formelor evoluate, a etapei de trecere spre cultura
Bodrogkeresztir, caracterizata, de obicei, prin prezenta picioarelor zvelte,
dar si prin vasul ,,bol“, ,,0ala de lapte” si altele. Pentru acest orizont timpuriu
au fost precizate legaturi cu grupul Gorzsa?? 1 Deszk A

Locuirea de la Gilau vine sa 1mboga§easca repertonul descopermlor Ti-
szapolgar de pe teritoriul Romaniei®!. Se cuvine sa amintim aici si alte desco-
periri de acest gen: Berea®?, Gherla??, Oarta de Sus*, Vadul Crisului —
Pestera cu apd®, Vultureni®® §i Ip%, care completeaza lista descoperirilor
apartinind acestei culturi in Transilvania.

Locuirea Cotofeni

Stratul de culturd Cotofeni se suprapune pe alocuri nivelului Tiszapol-
gar (fig. 2) §i in asezarea de la Gilau, ca, de altfel, la Dabica si Romanesti3®.
In sectiunea S. VII, sectorul cuprins intre metrii 11 si 12,50, la adincimea de
1,20 m, nivelul Cotofeni nu este deranjat. Aceeasi situa;ie prezinta §i ma-
terialul Tiszapolgar din unele zone ale sectiunilor S. I si S. 1II (fig. 2), in
rest materialele celor doua culturi sint amestecate, ceea ce ne determina sa
presupunem ca ele se datoreaza fie existentei unor gropi din nivelul Cogofeni,
fie rascolirilor din epocile mai tirzii.

27 N, Vlassa, op. cit., p. 30, fig. 17.
. 28 M. Rusu, in Banatica, I, p. 80—81, foloseste pentru Tiszapolgir denumirea de
1sa III.

2 D. Ignat-Sava, in CMO, p. 164.

3 Ibidem, p- 162.

31 I, Kutzian, op. cit.; N, Vlassa, op. cit.; M. Rusu, in Banatica, 1, 1971, p. 80.

32 Material aflat in Muzeul de istorie Baia Mare, nr. inv. 8315—8322 si 8334.

33 Material asemindtor cu cel de la Giliu se afli in Muzeul de istorie al Transil-
va-men ar. inv. 1. 2346,

E Comga, C. Kacs6, in Materiale, X, 1973, p. 47—51; de asemenca se¢ afli mate-

riale §i in colecjia inediti a jcolii generale din loca.lxtate

3 M. Roska, ErdRep, p. 51; N. Vlassa, in SCIV, XII, 1, 1961, p. 19, fig. 2/2—4;
D. Ignat, in Crma 1973, p. 17.

6§ Tov. N. Vlassa ne-a atras atenfia <d materialul de la Vultureni nu este de tip
szzapolgar

37 Material neinventariat, intrat recent in colectia Muzeului de istorie al Transilvaniei;
informagii Gh. Lazarovici.

38 P. Roman, Cultura Cotofeni, Bucuresti, 1976, p. 60.
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Fig. 11 — Gilau. Cultura Tiszapolgar.
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Culturii Cotofeni 1i apargine un disc de lut (fig. 3/1), foarte probabil o
rotlta de car, ce are analogii la Boarta si Tebea"" Un alt obiect este o lin-
gurita din lut (fig. 13/9), cu forme asemanatoare la Bocsa Montana —
Coltani®.

Ceramica Cotofeni de la Gilau este confectionata, in general, dintr-o
pastd poroasa (fig. 15/1, 4, 5), foarte rar compacta si bine arsa (fig. 13/7).
De fapt, la majoritatea ceramicii Cotofeni de aici arderea este incompleta.
Ca degresant au folosit mai rar materialele organice, calcar, cuartit pisat, dar
mai des micasist, nisip §i cioburi maluntlte \/Ientmnam de asemenea, absenta
totala a fragmentelor care ar congine in pasta scoici macinate.

Dupa factura, ceramica Cotofeni poate fi impargitd in doud categorii:
1. Ceramica de uz comun, la care s-a folosit in compozitia pastei cuarfit
marunt, calcar, iar culoarea este portocalie cu nuange roscate, avind urme
de slip roscat, galbui, castaniu, si citeodata cenusiu-albicios. Suprafata este
rareori netezitd, dar niciodatd lustruitd. 2. Specia ceramicii fine este repre-
zentata prin foarte putine fragmente.

Ca i in cazul materialulut Tiszapolgar, este foarte dificil sa reconsti-
tuim integral formele de vase. Se cunosc urmatoarele tipuri de vase: strachini
(fig. 14/2), cu analogii la Locusteni*!, varianta Id4, dupd tipologia lui
P. Roman (fig. 14/3), precum s vasul tronconic. O altd forma, up oala
(fig. 16/2), are analogii la Leliceni-Muntele cu piatra*?. Amforele cu git scurt
(fig. 13/1) au forme asemanatoare la Casolt-Poiana in Pisc*3 si Locusteni*.

Motivistica ornamentelor este bogat reprezentata prin: incizii (fig.
14/2, 7, fig. 15/2—4, fig. 16/4, 5, 7—15, fig. 17/10, 12, 14, 15, fig 18)
cu san;urx mal mult sau mal pu;in admute Incizii scurte dlspuse in unul
sau mai multe sirun (fig. 17/1—5, 7, 11, 16—17) briu alveolar (fig. 16/6);
alveole dispuse fie in mai multe siruri (fig. 17/6), fie neglijent (fig. 13/2,
fig. 17/8). Analogii pentru aceste ornamente se pot men{iona in aproape
toate stajiunile Cotofeni timpurii®s.

In urma analizei trasiturilor ceramicii Cotofeni, rezultatele obtinute ne
conduc spre faza timpurie a acestei culturi. Formele destul de putin e\oluatc
numarul sarac al varnantelor, absenta buzelor evazate, care apar in faza
urmatoare, $§i ornamentele, care constitule un alt criteriu de incadrare cro-
nologica, sint sugestlve in acest sens. Inciziile sint trasate cu o oarecare negli-
Jenta §1 putin stingaci, acoperind aproape toatd suprafata vaselor. Triunghiu-
rile ingropate constituie un motiv ornamental frecvent intilnit in ceramica
Cotofeni de la Gilau. Ornamentele, de altfel, au un caracter unitar, putin-
du-se observa tendinta de repetare a aceluiasi model pe intregul vas, de obicei
pe exteriorul acestuia. Benzile orizontale, formate din linii scurte incizate
vertical sau oblic, sint marginite, atit in partea superioara, cit si in cea infe-
rioara, prin linii, de asemenea incizate, marcindu-se astfel zona ornamentata.

39 Jbidem, pl. 52/20, 35, 40.
40 Ibidem, pl. 52/10.
1 Ibidem, pl. 61/4.
“2 Ibidem, pl. 54/1.
43 Ibidem, pl. 57/11.
_ % Ibidem, pl. 61/7.
S Ibidem, p. 38.
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Fig. 13 — Gilau. 3. 8, 10, 11, cultura Tiszapolgar; 14, 6, 7, 9, cultura Cotofeni.
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Fig. 14 — Gilau. Cultura Cotofeni.
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Fig. 15 — Gilau. Cultura Cotofeni.
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Tig. 16 — Gilau. Cultura Cotofeni.
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Gilaun. Cualtura Cofofcni.
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Fig. 18 — Gilau. Cultura Cotofeni.
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Pasta este grosiera, continind calcar, cuary pisat, avind culoare portocalie $i
cenusie, ceea ce indica, de asemenea, faza I-a a culturii Cotofeni.

Materialele de la Gilau aparginind acestei culturi se adauga astfel desco-
peririlor de acest fel din Transilvania‘t, Agri)*’, Aiton?8, Ciumafaia%®, Oarga
de Sus®® g1 Somesul Rece3!.

Pe parcursul cercetarilor au fost descoperite si alte fragmente de cera-
mica preistorica. Unele apargin foarte probabil perioadei timpurii a epocii
bronzului (nr. inv. P. 69.272 — 69.273 si P. 69.615 pina la P. 69.618),
unele pot fi §i mai umpurii, chiar neolitice (nr. inv. P. 69.270—69.271).

Urmarirea atenta a acestor descoperiri §i eventuale mici sondaje in punc-
tele semnalate de M. Roska®? ar fi, poate, necesare.

ZOIA KALMAR

DECOUVERTES ENEOLITHIQUES A GILAU
(Résumé)

On présente les matériaux Tiszapolgar ct Cotofeni issus pendant les campagnes de
fouilles de 1976—1978, menés dans le camp romaine de Giliu. Au dessous de la strati-
praphic de I'époque romaine on a découvert une couche appartenant i la culture Tiszapolgar,
dérangée par de fosses de la culture Cotofeni.

Les meilleures analogies pour les matériaux Tiszapolgdr sont fournies par les formes
céramiques de la phase ancienne de Jadite culture. Quant a la céramique Cotofeni, elle
appartient a la premiére phase, établic par P. Roman.

46 Vezi harta descoperirilor Cogofeni la P. Roman, op. cit., pl. L.

47 Muzeul dec istorie al Transilvaniei, nr. inv. P. 24.772—24.790.

48 M. Blijan, T. Cerghi, in Sargetia, XIII, 1977, p. 131.

" Z. Székely, in StComSibiu, 14, 1969, p. 163.

Muzeu] de istorie din Baia Mare §i colecfia Scolii generale din Oarga de Sus.
51 St. Ferenczi, in ActaMN, 1, 1964, p. 67—76.

2 Vezi supra, nota 2.



