INTERPRETAREA UNEI GEME MAGICE
GRECO-EGIPTENE

Cu nu mult timp in urma, facind cunoscut un lot de geme din colectiile
muzeului de istorie nationald si arheologie din Constanta, Z. Covacef i C.
Chera-Mirgineanu publicau' — fard ca acest lucru sa rezultc citusi de pugin
din descriere sau interpretare — mai multe piese care, in mod indiscutabil, se
inscriu in categona largd a gemelor magice greco-egiptene?. In cadrul aru-
colului lor autorii inseriau aceste geme magice, nesesizate ca atare, fie printre
pietrele gravate reprezentind divinitdsi din pantheonul greco-roman?, fie in
categoria celor cu ,,simboluri i reprezentari de animale“?, fie printre cele so-
cotite (in paranteza fie zis: absolut fdard nici un temet!) gnostice sau chiar
paleocrestine’.

Dintre cele opt geme magice ilustrate de Z. Covacef ¢i C. Chera-Mar-
gineanu ne oprim de asta data numai asupra uneia, a carei semnificatie ni se
pare de deosebita importanta, mai ales in contextul ivirii sale intr-un cavou
descoperit la Tomis. Este vorba anume de o gema ovala din jaspis verde, aflatd
in cavoul dezvelit la Constanta in 1964 pe soseaua Portului®. Socotind ca
reprezentarea antropomorfa de pe gema il infayiseaza pe Sol, autorii il vad
pe zeu ,,stind pe un soclu mic s1 plat“, sub care zaresc ,5ase linii usor incli-
nate, cite trei de fiecare parte“. Dedesubtul divinitdgii observa ,,un sarpe in-

1 Z. Covacef — C. Chera-Mirgincanu, Geme din muzeul de istorie nafionals
mbeoiogte Constanta, in Pontica, X, 1977, p. 191—202.

Pentru intemeiatele motive expuse in studiile introductive ale doud opere funda-
menr.ale in acest domeniu: A. Dclattc — Ph. Derchain, Les intailles magiques grcco éxyp-
tiennes, Paris, 1964, p. 13—21 (in cele ce urmeazi: IMGE’) si C. Bonner, Studies in mu-
gical ‘Amulets, Ann Arbor, 1950, University of Michigan Studies, Humanistic Series, XLIX
(in cele ce urmeazi: SMA/).

3 Ponmtica, X, 1977, p. 194, nr. 10, fig. 1/8 (gemi cu Mercur) 5 p. 195, nr. 13, fig.
2/3 (gemi cu ,,Sol")

4 Avem in vedere, iIn mod special, gemele din articolul citat redate in fig. 3/1—

5 Ibidem, p. 198, ar. 23, fig. 3/6 (gemid infitisindu-l pe Chnoubis). Ideea ci gema
cu pricgna ar fi gnosnco-*pa.leocrcsuna este preluatd de la R. Ocheseanu (O gema gnostica
descopenta la Constanta, in Pontica, 1V, 1971, p. 303—308), care a catalogat-o, total gratuir,
In aceastd categorie. In fapt, piesa se finscrie intr-o serie arhicunoscuti de geme _magice
(vezi IMGE, p. 54—73, nr. 52—89 bis), dintre care numai piesele (rarissime!) in care
substituirea Chnoubis — Glycon ori Chnoubis — demiurgul gnostic Ialdabaoth Sacla
este peremptoriu probatd pot fi socotite, eventual, gnostice, dar nicidecum paleocrestine! De
altminteri, consultarea lucririlor de referm;a ale lui Delatte, Bonner, Preisendanz, Neuge-
bauer — Parker, Sauneron, Ruelle, Gundel, jacoby, Drexler, Doresse, Perdrizet §i Barb ar
fi fost obligatorie pentru publicarea (si, mai ales, pentru corecta mt»rpretare) a gemei in
cauzi. O adecvatd rediscutare a gemei infitisindu-l pe Chnoubis, af‘lata la Constanga, sc
va putea face numai dupi scoaterea ei din montura inelului de plumb in care ¢ incastratd,
pentru a fi studiate sﬂjele magice ale reversului (pentru existenfa acestora, vezi Ponticu,
Iv, 1971 p- 304 si Pormca, X, 1977, p. 198).

Vezx Pontica, X, 1977, p. 195 nr, 13, n. 22.
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covoiat in semicerc*, pe capul zeului li se pare a fi ,,un calathos inalt, cu
rei raze de fiecare parte“?. Dupa ce constata — just, de altminteri — ca din
umerii zeului se desprinde o pereche de aripi, autorii sint convinsi ca ,.din
spatele divinitayii se vede mantia“®. In continuare, il considera pe ,,Sol“
,,xinind un bici, sprijinindu -se totodata de o lance“®. De cealalta parte a gemei
intrezaresc ,,un sceptru®, iar linga acesta ,,un pa.lmler‘10

Consecventi interpretdrii propuse, autorii sint de parcre ca pe gema ,sint
preponderente elementele simbolice legate de cultul solar“1?, c@ ,,soclul pe care
sta Sol reprezinta fara indoiald globul* (invocind, in acest sens, o lucrare
a lui Vermaseren despre Mithras)!?2, se mirda cum de ,cununa de raze“ a
zeulul are numai sase spite si conchid ¢d a saptea ,,a fost acoperitd de cala-
thos-ul inalg“13, gase<c ca pe gema sint redate atribute caracteristice lui ,,Ge-
nius Mithriacus® si lui ,,Jupiter Heliopolitanus* (pentru acestea trimitind la
Manualul lui_Cagnat — Chapot)"* si-si incheie consideratiile socotind mica
piatra gravata ,,0 atestare interesanta a sincretismului Sol — Mithras“1%. Cit
pn\este datarea, autorii nu ezita sa afirme ca ,,gradul incd insuficient de se-
lecuv al sincretismului conduce spre sfirsitul secolului II — inceputul seco-
lului TIT e.n.“'®, parindu-li-se lipsit de importanta faptul ca ,,in cavoul
carc1 s-a gasit gema a fost descoperit si un antoninian de la Probus, emis in
anu} 277417,

Intentionat am tinut sa citam in extenso opiniile formulate de autori,
deoarece neatenta si_eronata inregistrare a simbolurilor gravate pe gemd nu
putea, firesc, sa ducd decit la o cu totul gresita interpretare a piesei care —
este cazul s-o spunem — nu are nimic de-a face cu ,,Genius Mithriacus“ ori
u ,,Jupiter Heliopolitanus“ si, In consecinta, cu atit mai pugin cu un presupus
wsincretism Sol — Mithras“. Tocmai de aceea, considerim necesara o republi-
care a gemei, permitindu-ne, din capul locului, doua observatn de principiu:

1. Spre deoseblre de autorii citayi, descrierea o facem in sens anatomic,
in postura plasarii in spatele reprezentarii de pe gemd, — asa cum se obis-
nuieste in lucririle moderne'. In consecintd, dreapta ori stinga semnifica
dreapta ori stinga reald a reprezentdrii (in cazul dat a personajului antropo-
morf gravat pe gema!) si_nu dreapta sau stinga privitorului. Chestiunea (ca-
reia 1 s-a _dat prea putina importanta m trecut) are semnificatia sa aparte,
mai ales in descrierea gemelor magice, in cazul carora dispunerea anumitor
elemente si simboluri nu se facea la intimplare.

7 Ibidem, p. 195.

® Ibidem.

S Ibidem.

10 Ibidem.

1 Ibidem.

12 Ibidem, n. 23.

13 Ibidem, n. 24.

4 Ibidem, n. 25.

15 Ibhidem, p. 195.

18 Jbidem.
17 Jbidem, n. 27. Constatirile enumerate  sint  expuse aidoma §i In artcolul:
Z. Cova;cef — Al Barnea, Contribution a [létude du culte de Sol-Mithra en Scythie

Mineure, in Ponnca, VI, 1973 p. 93—94, fig. 3.
18 'Vezi, n acest sens, IMGE, p. 19.
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2. O cit de cita familiarizare cu_principiile gematriei mague antice ar
fi trebuit, de la bun inceput, sa-i faca circumspecti pe autori in a-i atribut
lui Sol o piatra gravata dm Jaspls verde. Intr-adevar, complicatele sisteme de
coreldri magice respectate in covirsitoarea majoritate a confectiondrii celor
mai felurite amulete (inclusiv geme) — corelari asupra cdrora am avut vca-
zia sd insistdm in repetate rinduri® — indicd, pentru o gema ce l-ar repre-
zenta intr-adevar pe Sol, o piatrd de culoare rosie: jaspisul rogu??, carneolul,
calcedonia rosie, hematitul.

*»

Cum spuneam, o tratare judicioasa a semnificagiei gemei in discugie pre-
supune corecta descriere a scenei si simbolurilor gravate pe ea. De la bun
inceput precizim ca piesa ce ne refine atentia se inscrie in categoria gemelor
magice reprezentindu-l (intr-o serie tipologica diversificata mai mult prin
ipostazele pe care le imbraca i mai putin prin redarea ca atare) pe_ zeul cu
cap de Bes, acel ,,Bes—Pantbeos al magicienilor antici, infagisat — in epoca
alexandrina tirzie — mal cu seamd pe geme. Analogiile ce se pot invoca
(vezi fig. 2/1—15)?! sint cu totul concludente si inldturd orice dubiu de in-
cadrare §i descriere. In consecinta:

Gema din jaspis verde, ovala, cu aversul plan si reversul nedecorat, ne-
ted. Dimensiuni: 1,1 X 0,8 X 0,2 cm?? (fig. 1/1—3).

In p1c1oare, pe 0 linie de fond, »Bes—Pantheos“? (in ipostaza de ,Bes
inaripat“)?, usor intors spre stinga, sprijinindu-si greutatea trupului pe pi-
ciorul drept i schitind un inceput de pas cu cel sting. Corpul zeului este
nud  si 1thyphall1c, capul phallus-ului ridicindu-se cdtre ombilic. Pe pieptul
divinitagii se intrezaresc citeva incizii, — sumara §i extrem de schematica re-
dare a medalionului apotropaic ce uneori ,,Bes—Pantheos” il poarta?s,

Capul zeitagii e de proportii apreciabile, diform si disgragios, cu accentul
pus, in speta, pe cei doi ochi exoftalmici, ceea ce ne si duce cu gindul la
una dintre frecventele ipostaze ale divinitatii-monstru cu cap de Bes, anume
la cvasi-identificarea cu Hormerty (= ,Horus al celor doi ochi®, ,,Horusul

celor doi ochi“)®, — aspect asupra cdruia vom avea ocazia sa revenim. In
plus (intr-un gest caracteristic, in general, divinitagilor pitice egiptene i, in
special, lui Bes)?”, personajul de pe gema tomitana scoate limba, — o limba

enorma (raportat la dimensiunile capului!), intoarsa spre dreaptazs.

19 Vezi ActaMN, XI, 1974, p. 133—134; ActaMN, XIII, 1976, p. 229; ActaMN,
X1v, 1977 p- 218.

Ve21 ActaMN, XI, 1974, p. 133—134,

21 IMGE, p. 131—141, ar. 166—181.

22 Vezi Pontica, X, 1977 p- 195.

23 IMGE, p. 126—131.

b Ibniem, p. 127, 129,

% Cf. IMGE, p. 131—132, nr. 166. Publicatorii gemei constintene au considerat
aceste incizii drept »ugoara schlgare a vegmintulul, prin citeva linii*, cf. Pontica, X,
1977, g 195, respectiv Pontica, VI, 1973, p. 93.

% Vezi IMGE, p- 128—129, cu bLbll.Ogl‘:hfla citatd.

27 Ibidem, p. 127. Vezi i H. Bonnet, Reallexicon der idgyptischen Religionsgeschichte,
Bcrlm, 1952, p. 101—109 si Ballod, Prolegomena zur Gesch. d. zwerghaften Gotth., 1912.

® Nu mai este cazul si insistim asupra caracterului evident apotropaic al gestulun in

O

cauza.
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Pe cap zeul poarta coroana atef (3tf), atribut aproape nelipsit al re-
prezentdrilor lui ,,Bes—Pantheos® (vezi flg 2!)*, coroana din care se desprind
yase capete de serpi-uraeus, trei spre dreapta si trei spre stinga. La discu-
tarea simbolisticii gemei vom avea prilejul a ne opn pe scurt, si asupra
fapiului dacd aceste capete de uraens reprezinta — in cazul piesei noastre —
simplul si obisnuitul adaos ornamental-sacral al coroanei atef (situagie in care
ar fi fost firesc ca atef-ul sa fie flancat de o singurd pereche de capete de
serpi sacri!)® sau incearca sa sugereze acele ,,capete suplimentare” de ofidien,
saurieni on alte vietuitoare ,,malefue ce indeobste apar redate ca niste
excrescente monstruoate, de o parte si de alta a craniului divinitagii cu cap de
Bes, mai cu seama in situayia cind functionalitatea magicd a lui ,,Bes—DPan-
theo<" este analoga cu aceea a ,,stinxului® Tithoes (Tirou7)?2.

Din dosul zeului se d-sprinde, atirnindu-i la spate, spre dreapta, coada
sa de soim™, — atribut extrem de caracterisuic, intilnit, aproape fara excepiie,
pe gemele ce-] redau pe ,,Bes—Pantheos” (vezi fig. 2).

Din umerii divinitagii se desface o pereche de arlpn (precizam: o singurd
pereche de aripi!)*, penajul acestora fiind redat intr-o maniera sugestiva.
Virful anpcl drepte se opreste in imediata apropiere a marginei aversului
gemel, in timp ce virful aripei stingi chiar atinge bordura ovala a fetei gra-
vate a pietrei.

Zeul cu cap de Bes de pe gema ce-o descriem are doua miini (precizam:
dogs doud miini!)¥ ce tin diverse atribute-simbol. Mina dreaptd apuca un
sceptru omas (w 3 s), {inind, concomitent, biciul sacru nekbekh (nhh), acesta

A4

din urma fiind redat cu minerul in po7itie usor oblica fat5 de verticala scep-
rrului st cu sfichiul atirnind in jos in imediata apropiere a bordurii din
dreapta a aversului. Mina stingd prinde i ea un sceptru w3 s (identic, ca
infatisare i inalgime, celui din dreapta) iar linga acesta mai este redat un
al treilea sceptru w 3 s, ceva mai scurt $i cu ,,maciulia“ mascata partial de
artpa stinga a divinitatii. De observat ca acest din urma sceptru pare a nu
fi propriu-zis ,tinut* de mina stinga a zeului, ¢1 numai ,infipt“ paralel cu
sceptrul mai inalt din imediata lui vecinatate.

Subliniind ca biciul #nhh s, mai cu seama, sceptrele w 3 s apar pe cvasi-

v

totalitatea gemelor magice pe care e infagisata divinitatea cu cap de Bes¥
(veri fig. 2), socotim util a ne opri o clipd asupra semnificagiei lor simbo-
lmuc ca atribute sacre purrate — pe parcursul evolutiei milenare a artei

egiptene — de catre diverse zeitdti. In plus, este de adaugat faptul ca, de

9 IMGLE, p. 131—141, nr. 166—181, passim. lbidem, p. 367.

“ Primii publicatori ai gemei au confundar atef-ul cu un calathos, iar capetele de
rraeus cu o cununi de raze. ’

‘1 Vezi IMGE, p. 132—133, nr. 168 sau p. 134, ar. 172.

2 Jbidem, p. 129—130 (cu trimiterile bibliografice), respectiv p. 46,

"3 Vizutd drepr .mantle® de autorii citatelor articole din Pontica, X, 1977 (p. 195)
st Pontica, VI, 1973 (p. 93).

“ IMGE, p. 131—141, nr. 166—181, passim.

% Cazul mai rar in reprezentdiri! Cf. IMGE, p. 133, nr. 170 i p. 139, nr. 18C. Pc
restul gemelor invocate drepr analogii (/MGE, nr. 166—169 si nr. 171—179) ,,Bes-Panthcos®
poartd doud ori chiar trei perechi de aripi.

% Ca in IMGE, nr. 170, 173, 175, 177, 179. Pec celelalte geme-analogii ¢ reprezentat
cu parvy miini (intr-un singur caz cu tret/).

37 Vezi IMGE, nr. 166—181, passim.
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foarte txmpunu, ambelc ,,msemnc ce le discutam (ca, de altminteri, $i co-
roana >tf!) s-au constituit §; in hieroglife, imbracind — ca semne de scriere
— o forma simplificata, conventionala.

Se pare ca, la inceput, obiectul nhh fusese un instrument de recoltare

vV
a ladanum-ului®®, mai exact a cojii arbustului ladanum3®, — plantd medite-
raneand aromatica, din care se extragea o rasina gumoasa (ANdavov, Aad a
vov)4 folosita la imbdlsamare. Cu timpul, pierzindu-i-se semnificatia ini-
tiala, 7bh va imbrdca un aspect tot mai pregnant de bici-atribut divin.

\ad
Cit priveste sceptrul @ 3 s, pare-se ca in indepartata epoca predinastica

fusese o simpla bitd de pastor, ajunsd apoi a fi purtard de conducatorii no-
melor §i — prin extrapolare miticd — de catre zen. drept simbol al puterii.
Emblema infagisa vigoarea, iar sensul hieroglifei w 3 s este ,,dominagie”, ,,do-
minare ‘4!

Continuind descrierea gemei constantene, observam ca sub picivarele divi-
nitagii cu cap de Bes se afla un urobor®?, simbol magic in care, de obicei, sint
»inchise“ fiintele malefice supuse ,,dominagiei zeului. Indeobste este vorba de
un crocodil, de scorpioni, broaste testoase, sopirle etc., care numai arareori
sint redate (din pricina dimensiunilor minuscule) in mod inteligibil*3, cel mai
adesea avind — ca §i in cazul piesel noastre — contururi vagi, total schema-
tizateds,

Terminam descrierea gemel cu trei observatii de amanunt:

1. N-ar fi exclus ca redarea ,nodurocasa“ a genunchilor divinitagii sa fi
vrut sa sugereze capetele (marunte si stilizate) de lei, ce apar adeseori pla-
sate in acest loc pe gemele infagisindu-l1 pe ,,Bes-Pantheos“#3;

2. Tncaliamintea p1c10rulu1 sting al 7eulu1 pare a se termina ascutit, de
maniera a sugera acei ,papuci® terminai in capete stilizate de sacal (cu ure-
chile ascutite), in care uneori sint virite picioarele lui Bes pe gemele repetat
invocate drept analogii®$;

3. Pe cit ne ingaduie sd vedem reproducerile gemei de la Constanta avu-
te la indemind, ni se pare ca ,maciuliile” celor doud sceptre w3 s mai lungi
se termind in capete de lei, de dimensiuni mici si putermc schematizate. Daca

observatia noastra este justd, detaliul amintit s-ar inscrie si el — aldwun de
ochii exoftalmici — in sprijinul ,,substituirii divinitdgii cu cap de Bes cu
Hormerty46e,

% lbhidem, p. 368.

Boswellia carteri.

Vezi Forcellini, Totius Latinitatis Lexicon, vol. 3, p. 678, s.v. Ladanum.
11 |MGE. p. 368.

9 Prezent §i pe exemplarele-analogii din  IMGE, nr. 166—167, 169, 171—174,
180—181. Pentru simbolistica uroborului, vezi Prcnsend”lnz Aus der Gesch des Uroboros,
in Brauch und Sinnbild, Festschr. Eug. Febrle 1940, p. 194 sqq. §i Deonna, Owroboros, in
Artibus Asiae, 15, 1952, p. 163 sqq.

43 Ca, de pllda, in IMGE, nr. 166.

44 1bidem, nr. 169, 171.

4% 1bidem, nr., 166—167 171—172, 181.

16 Ibtdem, ar. 166—167 171——472

%2 Pentru motivele expuse in IMGE, p. 129, n. 5.
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Ilig. 3 Steld egipteand cu chipul lui | Bes-Pantheos’ .

Caracterul ,,pantheist” al dmnna;u reprezentate pe gema tomitani si pe
cele inrudite cu ea — vezi fig. 2) a inceput sa se lamureasca din momentul in
care A. Delatte a recunoscut asemanarea de netagaduit dintre imaginea de
pe aceasta categorie de geme magice §i reprezentarile zeului Bes, de pe stelele
din epoca tirzie a Egiptului®” (vezi fig. 3).

De atunci incoace o serie de lucrari®® s-au straduit sa elucideze Lompl
catele aspecte de sincretism ce au dus, in final, la constituirea imaginii ce o
cunoastem de pe geme, de pe stele si din unele statuete tirzii de bronz* (fig.
4), imagine care nu mai pastreaza din reprezentarile ,,clasice” ale lui Bes —
piticul-zeu muzician, cu functionalitati apotropaice legate de actul nasterii si
de ciclul mitologic al zeitei Hathor®® — decit capul diform, cu fata schimo-
nosindu-se s1 scotind limba.

Cert este faptul ca, in ciuda constatatelor analogii cu stelele egiptene
de sec. ITI—IV (vezi fig. 3), divinitatea-monstru cu cap de Bes de pe gemele
magice raminea pe cit de evident ,sincretist-pantheista“ pe atit de anonimd,

47 In Mus. Belge, 18, 1914, p. 33 sqq.

8 Trimiterile la ele in IMGE p. 126—127.

49 Jbidem, p. 128, cu bibliografia. Vezi si A. Erman, Die Religion der Agypter,
Berlin — Leipzig, 1934, p. 310, fig. 125.

5% IMGE, p. 127, cu blbllografxa Pentru Bes, a se vedea s§i Stricker, in Ouwdbeid-
kundige Mededeelmgcn van Het Rijksmuseun van Oudheden te Leiden (in urmitoarele:
OMROY), 37, 1956, p. 35—48; Junker, Auszug d. Hathor-Tefnut, in Abhandl. Berlin, 1911
i, in ultimi instanta, R. LanLonc Dizionario di mitologia egiziana, 1, 202—221; III,
73—79; Drexlcr, Mythol. Beitr., 1, 95 sqq., 152; Sethe, in RE, III, 1, col. 324——326, 5.V.
Besas; Drcxler la W. A. Roscher, LexMytb I, 2, col. 2880—2898, s.v. Bes, Besa.
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¥

Fig. 4 — Statuetd egipteand de bronz redind pe , Bes-Pantheos™.

designarea sa drept ,,Bes—Pantheos“ nefiind altceva decit un termen comod,
creat de savanti, spre a denumi misteriosul personaj.

De abia in 1939 von Bissing® a atras atengia asupra a doua reprezentari
ale lui ,,Bes—Pantheos” in care acesta era identificat formal — prin inscriptii
— cu Hormerty®?. Or, Hormerty (una dintre ipostazele lui Horus!) era ado-
rat, in epoca tirzie greco-egipteana si romano-greco-egipteana, mai cu seama
in localitatile din delta orientala a Nilului, cu precadere in orasul Pharbaithos.
El avea rolul de a nimici, zilnic, sarpele mitic Apophis (cel care incerca —

tot zilnic — sa zadarniceasca drumul soarelui pe bolta cereasca)’.
Descoperirea lui von Bissing a avut parte de un ecou favorabil printre
egiptologi®*, desi — cum s-a vazut mai tirziu — ea nu rezolva decit iden-

titatea unei pdarfz a reprezentarilor divinitagii cu cap de Bes. Intr-adevar,

U In Zeitschrift fiir dgyptische Sprache und Altertumskunde (in urmdtoarele: ZAS!),
75, 1939, p. 139 sqq.

%2 Vezi §i supra, n. 26 51 n. 46 a.
% Vezi Junker, Onurislegende, in Denkschr. Wien, 59/1—2, 1917, p. 45 sqq.
 Lista lucrdrilor celor care au aderat la opinia sa, in IMGE, p. 128, n. 6.
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daca in scene ca cea din fig. 2/13 (,Bes-Pantheos” in picioare pe un lew) iden-
tificarea cu Hormerty este foarte probabild, din cauza unei serii de conver-
gente sxmbohstlce asupra carora nu vom starui aua”, nu-i mai pugin adevarat
ca multe imagini (mai ales aparitiile ,inaripate” si prevazute cu acele »Ccapete
secundare”) ale zeitajii de pe gemele magice nu convin decit pargial s cu
rezerva unei atare identificar.

Se pare anume ca magia tirzie egipteano-elenistica a imbogatit imaginea
(s1 a largit sfera de functionalitate apotropaica) a lui ,,Bes—Pantheos“ cu o
serie de elemente proprii unei alte divinitayi: ,,sfinxul® Tithoes ( Trrovh ).
Acestuia din urma i-a fost consacrat un important articol de sinteza de catre
Sauneron®, in care se sublinia — printre altele — s frecventa lui asimtlare
cu ,,Bes—Pantheos“.

Titho‘es imbraca, mdeobstc, aspectul unui ..sfmx inaripat, reprezentat
adeseori in picioare, rcspectn in mers, purtind in jurul capului o serie de
excrescente .capete secundare“ monstruoase, — aidoma reprezentarilor divi-
nitagii cu cap de Bes de pe gemele magice. ,,Contaminarea® cu Tithoes a in-
zestrat pe ,,Bes—Pantheos” cu o serie de functii magico-apotropaice ,locale”,
suut fiind faptul ca adorarea acestuia (a lui Tithoes — Turouy) nu avea
o arie restrinsa numai la zona rasariteana a deltei (ca in cazul lui Hormerty!),
¢i era venerat deopotriva in Egiptul de Sus (la Esne §i Coptos)® si in centrul
o1 nordul deltel, la Athribis s1 Xois.

Ceea ce ne intereseaza in mod aparte este faptul ca Tithoes era ,.fami-
har” in mediile elenizate tirzii din Egipt, dar — pare-se — chiar si printre
grecii autentici, cultul sau patrunzind si in Grecia, unde (sub numele To-
toés) il atesta o inscriptie de la Amphipolis, inscriptie amplu comentata de
Sevrigé®,

Ne-am oprit in_mod aparte asupra ipostazei de Tithoes a monstrului-
divinitate cu cap de Bes, deoarece tocmai prin ,,mijlocirea® sa (a lui Tithoes!)
cercul de credinte s functmnalnau oculte al lui ,,Bes—Pantheos se Intersec-
teaza cu cel al unei alte ,.divinitati“ magice: zeul-demon-strigoi Akephaloss!.
Neintentionind, de aceasia daia, sa abordam intreaga si extrem de comphcata
arie de corelari, substituiri si interferente magice a lui Akephalos, ne vom li-
mita numai la acele observatii care ni se par importante din unghiul de discu-
tare a gemel tomitane de care ne ocupam:

*5 Discugia in IMGE, p. 129, cu trimiterile bibliografice.

*6 Vezi §i supra, n. 32.

5 In JNES, 1960, p. 269 sqq.

S Ibidem, p. 278—279.

" Vezi Yoyotte, in Bulletin de !'Institut francais d' Archéologie Orientale (in urmi-
toarcle: BIFAO!), 55, 1935, p. 136 sqq.

0 Vezi Annales du Service des Antiquités de I'Egypte (in urmitoarcle: ASAE!), 35,
1935, p. 197 sqq. si IMGE, p. 46 si 130. Pentru Tithots vezi si LexMyth, V, col. 1021,
s.v, Iuboes, respectiv RE, VI A 2, col. 1512, s.v. Tithoes. .

61 Ca bibliografie de bazi: A. Delatte, Akephalos Theos, in BCH, 38, 1914,
p. 189—249; K. Preisendanz, Akephalos, der kopﬂose Gott = Beiheft Alt. Orient, 8, 1926,
SMA, p- 164—166 K. Prcnsendanz Papyn Graecae Magicae (= PGM), Leipzig, 1928—1940
trei volume, din care al treilea (conginind indexurile) n-a mai apirut, fiind distrus in 1941
§i paslrmdu -se din ¢l numai un spalt (vezi si IMGE, p. 11), anume PGM 11, 97—176,
VII, 222—249, VIII, 65—110; K. Preisendanz, Akepbalos in Reallexikon fir Antike und
Christentum, vol. I, Stuttgart, 1950, col. 211—216 (cu trimiterile bibliografice); IMGE,
p. 42—54, cu bibliografia.



NOTE $I DISCUTII 191

1. Dupa cum rezultd din textele (si chiar desenele’) ce-l descriu si-l infa-
tiseaza in papyrii magici, ,,Acefalul® sintetiza in egald masura virtutile apo-
tropaice $i puterile ,,demomace a zeci si zeci de zei, dwlmtan, demoni si
duhuri, — ,,benefici“ ori ,,malefici“ in functie de operatia ocultd in contextul
careia tocmai se facea invocarea lor.

2. Indiferent de ipostazele ce le imbraca (zeu, demon ori monstru-stri-
goi), Akephalos ramine, prin excelentd, o divinitate a magicienilor din pe-
rioada tirzie eg1ptcano -elenistico-romand, mai mult temutd decit vencratd (mai
exact spus: ,,venerata“ doar in masura fricii ce o inspira!).

3. Dintre nenumaratele infagisan si ,,functii“ pe care Akephalos le poate
imbraca (si care il ,,omologheaza® cu tot atitea forte magice) ni se par rele-
vante doua: identificarea cu sfinxul-monstru inaripat Tithoes®? si identificarea
directa cu ,,Bes—Pantheos”, in ipostaza de Besa (Bessa!) a acestuia din_ur-
ma®, In timp ce corelatia Akephalos — Tithoes e probata mai cu seamd de
scenele si scurtele texte magice de pe geme®, cea Akephalos — Besa (Bessa)
este peremptoriu atestata (si chiar explicitata) de papyrii magici nr. 121 i
122 din British Museum$®,

4, Ipostaza de Besa (Bessa) a lui ,Bes—Pantheos vizeaza o seric de
»functionalitagi® maglce ale complicatei divinitag »Bes — Hormerty — Ti-
thoes — Akephalos“ care sint compatibile cu rolul jucat, de obicei, de catre
Seth in supravegherea proceselor metempsihotice, in cadrul ,,vietii“ de din-
colo de mormint®. Introducind, implicit, in evantaiul de atribugii al lui Ake-
phalos o serie de caracteristici net malefice (proprii, prin excelenta, lui Seth!),
Besa (Bessa) imbraca aspectul unui demon-monstru zburdtor’?, menit a tul-
bura somnul de veci — si chiar a transforma in duhuri ratdcitoare-strigoi —
maj cu seama pe cei ucisi (sau morgi) in circumstanie ,,nenaturale”: sinuci-
gasii, osinditii la 1nec, spinzuragii ¢i, in primul rind, de(a,t)im;iz"sa

5. Date fiind circumstantele speciale (mai sus pomenite) in care se con-

sidera ca Akephalos — Besa (Bessa) ,,actioneazd“ cu prednlecne permutmdu -i
pe ucisii prin osindire §i, mai ales, pe decapitai in  strigoi-,,mor{i vii“
(Brodavaror, Brarodavator, ProPavelg, PBlatot, biaeothanati, biothanati)®®,

nu va parea paradoxal faptul cd teama (sau, dupd caz, venerarea) lui

62 IMGE, p. 46, precum §i supra, n. 57—61.

%3 IMGE. p. 42, 44; supra, n. 61; LexMyth, 1, 2, col. 288C—2898 (Bes — Besa),
respectiv I, 1, col. 784—785 (Besas — Bes — Bessa).

64 Vc21 de pildi, IMGE, p. 50—51, nr. 43 (textul cu pncma. e gravar pe reversul
gemei)., Vezi §i SMA, p. 200. Aceeasi piesd e descrisa §i comentati de Ph Derchain gi in
catalogul expozitiei Frihchristliche und koptische Kunst, Wien, 1964, p. 68, nr. 187. Cf.
si catalogul L'art Copte, Paris, 1964, p. 72, nr. 32,

“65 PGM VII, 232 sqq. (= PGM vol. II, p. 11 sqq) s i PGM VIII, 64 sqq.
(= PGM, vol. II, p. 49). Textele In cauzl au fost comentate si de Delatte, in BCH, 38,
1914, p. 201 sqq. §i p. 205 sqq.

%6 Cf. BCH, 38, 1914, p. 191 sqq. 5i IMGE, p. 44,

67 Aspect primit, ev1dent pe linia interferentei ,iconografice* magice cu ,,Bes-Pan-
theos* — Tithoes.

58 Vezi Preisendanz, Akephalos, in Reallex. f. Ant. u. Christ., 1, Stuttgart, 1950,
mai cu seami col. 213—216.

% Vezi discutia i bibliografia in Reallex. f. Ant. w. Christ., 11, Stuttgart, 1954, col.
391—394, s.v. Biothanati. De asemenea: M. P. Nilsson, Gescb:cbte dm griechischen Rel:-
gion, vol. II, Miinchen, 1950 p. 516 sqq., mai ales p. 519, 525—526; K. Preisendanz,

Nekydaimon, in RE, XVI, 2, col. 2240—2266; Th. Hopfner, Nekromantte, in RE, XVI, 2.
cul. 2218—2233,
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Akephalos — Besa (Bessa) se perpetueaza pina tirziu, fiind deopotriva atesta-
ta in magia $1 demonologla paleocremna‘“ si in ,,tablitele de blestem“ ale
sectei sethienilor, — sectd ale carei credinte prezentau o seama de elemente
para-crestine’!. De altminteri, nu trebuieste uitat faptul ca adorarea lui ,,Bes—
Pantheos* (sub chipul diverselor sale ipostaze) dureaza pina in perioada lui
Constantius II si chiar Iulianus Apostata™.

*

Ne ingaduim, in incheiere, citeva scurte concluzii:

— Gema aflata in cavoul de la Tomis este o descoperire ce atesta, clar
oi indiscutabil, cunoasterea i venerarea in Scythia Minor a complicatei si
curioasei divinitagi egiptene ,,Bes—Pantheos®;

— Prin locul ei sigur de descoperire, piesa constituie un cvasi-unicat in
Europa, dat fiind faptul ca toate exemplarele-analogii ce ne-au fost accesi-
bile din literatura de specialitate au ca loc de aflare Egiptul;

— Pe baza minutioasel analize iconografico-simbolistice facute, inclinim
a crede ca ipostaza in care trebuie sa presupunem cunoasterea respectivei di-
vinitagi in aceasta parte de lume este cea de Tithoes — Besa (Bessa) — Alke-
phalos. Evident, nu excludem aprioric nici ipostaza de Hormerty, dar aria de
atestare a acestuia fiind restrinsd — cum aratam — numai la delta orientala
a Nilului, posibilitatea de incidenta cu zona dobrogeana este mult mai sca-
zuta;

— Caracterul aparte g1 special al lui ,.Bes—Pantheos“, legatura sa in-
tima y indiscutabila cu credintele si superstn;ule magiel tirzi egipteano- ele-
nistice, ne ingaduie sa presupunem, cu maxime sanse de probabilitate, ca
purtitorul gemei tomitane provenea din Egiptul epocii romane. Cit priveste
etnicitatea respectivului (grec, latin, semito-alexandrin ori chiar un bastinas
din Egipt), un raspuns concludent nu credem ca se poate da;

— Cu titlu de simpld ipoteza, ne-am putea gindi, rotus, la acele
elemente (ori chiar comunitagi) semmce ce se manifesta si m zona Dunarii
de Jos (de pilda la Dlerna) sau chiar in Dacia mtracarpatlca printr-o serie
de ,produse magice“ in care ,influenta egipteana“ nu poate fi negata’;

— O ultima problema ce se ridica este cea a datirii gemei. Cum s-a
aratat, primii publicatori optau pentru ,,sfnrmul secolului II — inceputul
secolulur III e.n.“™, neglijind faptul ca in cavoul in care s-a gasit piesa a
fost aflat §1 un antomman de la Probus, emis in 27775, Or, totalitatea mar-
turiilor ce atestd cristalizarea conceptuald si iconografica a lui ,,Bes—Pan-
theos“, fie cd-i vorba de papyrii magici, de_stelele magice eglptene (fig. 3),
de statuetele de bronz (fig. 4) ori de replicile acestora pe geme (fig. 2), se
dateazi clar in veacurile III—IV — datare ce trebuie, indiscutabil, accep-

% Reallex. f. Ant. u. Christ.,, 1, col. 214—215 si II, col. 393.

1 Ibidem, 1, col. 216.

2 LexMyth, |, 1, col, 785.

3 Vezi N. V]assa. in ActaMN, XI, 1974, p. 136; Idem, in ActaMN, XIII, 1976,
p. 220—221, 226—228, 230; Idem, in ActaMN X1V, 1977 p. 208, 218. Neu mal vorbim
de relativ numeroascle atestdri (epigrafice si 1conograf1ce) ale cultelor egiptene in Dacia
romani ori in Scythia Minor.

M Vezi supra, n. 16.

7 Supra, n. 17.



NOTE $1 DISCUTIIL 493

tata §1 pentru gema tomitand. De altminteri, caracterul evident magic al
obiectului il defineste, prin excelenta, ca un talisman actionind ,,la purtator*,
cu virtugi apotropaice functionind pentru cel (si n#mai pentru cel!) caruia
i1 fusese harazit din momentul confectiondrii. In consecintia, durata de folo-
sire a piesei e strins legata de cea a vietii posesorului-purtdtor, context in care
si moneda emisa in 277 primeste o valoare de datare post guem.

Dincolo de importanta pe care o prezinta atestarea — deocamdatid nu-
mai iconografici — a lui ,,Bes—Pantheos” pe teritoriul Romaniei, analiza
factorilor care au realizat nasterea, evolutia si disparifia straniei reprezen-
tari (cu tot cortegiul de mituri, crezuri §i superstitti adiacente) permite gi o
concluzie mai generald. Este vorba anume de faptul ca treptele de la xaxo-
Satpwy la dyaBodaipwv, s de aici mai departe la 0Ocdc si chiar Eig Oecés,
au putut fi — si, efectiv, au §i fost — strabatute (in sens ascendent ori de-
scendent) de multe ,divinitagi“ sau ,forte“ personificate in care omenirea
si-a pus credinta, in cursul lungului, sinuosului (si mereu de la capdt luatului)
proces de cristalizare a religiilor universale.

' N. VLASSA

L’'INTERPRETATION D'UNE INTAILLE MAGIQUE
GRECO-EGYPTIENNE

(Résumé)

Z. Covacef et C. Chera-Mirgineanu ont publié, depuis peu (dans Pontica, X, 1977),
unc intaille qu'ils interpréraient comme représentant Sol.

On prouve, 4 la suite de l'analyse iconographique, que la piéce appartient a la bien
connue catégorie des intailles magiques gréco-égyptiennes, notamment a la séric repré-
sentant ,,Bes-Pantheos®.



