
INTERPRETAREA UNEI GEME MAGICE 
GRECO-EGIPTENE 

Cu nu mult timp în urmă, făcînd cunoscut un lot de geme din coleqiilc 
muzeului de istorie naţională şi arheologie din Constanţa, Z. Covacef şi C. 
Chera-Mărgineanu publicau 1 - fără ca acest lucru să rezulte cîtuşi de puţin 
din descriere sau interpretare - mai multe piese care, în mod indiscutabil, se 
înscriu în categoria largă a gemelor magice greco-egiptene2. In cadrul arti­
colului lor autorii înseriau aceste geme magice, nesesizate ca atare, fie printre 
pietrele gravate reprezentînd divinităţi din pantheonul greco-roman3, fie în 
categ-0ria celor cu „simboluri şi reprezentări de animale"", fie printre cele so­
cotite (în paranteză fie zis: absolut fără nici un temei!) gnostice sau chiar 
paleocreştine5 • 

Dintre cele opt geme magice ilustrate de Z. Covacef şi C. Chera-Măr­
gineanu .ne oprim de astă dată numai asupra uneia, a cărei semnificaţie ni se 
pare de deosebită importanţă, mai ales în contextul ivirii sale într-un cavou 
descoperit la Tomis. Este vorba anume de o gemă ovală din jaspis verde, aflată 
În cavoul dezvelit .Ja Constanţa în 1964 pe şoseaua Portului6. Socotind că 
reprezentarea antropomorfă de pe gemă îl înfăţişează pe Sol, autorii îl văd 
pe zeu „stînd pe un soolu mic şi plat", sub care zăresc „5ase linii uşor încli­
nate, cite trei de fiecare parte". Dedesubtul divinităţii observă „un ~arpe în-

1 Z. Covacef - C. Chera-Mărgineanu, Geme din muzeul de istorie naţional., şi 
arheologie Constanţa, fo Pontica, X, 1977, p. 191-202. 

li Pentru Întemeiatele motive ex,puse În studiile introductive ale două opere ÎU11Ll.t­
ment;Lle în acest domeniu: A. Dclatte - Ph. Dcr-:hain, Les intaillr:s magiques greco-~,O'P­
tiennes, Paris, 1964, p. 13-21 (în ce:e ce urmează: / MGE!) şi C. Bonner, Studies in m,1-
gical ·.Amulets, Ann Arbor, 1950, University of Michigan Scud-ies, Humanistic Series, XUX 
(În cele ce urmează: SMA!). 

3 Pontica, X, 1977, p. 19-4, nr. 10, fig. 1/8 (gemă cu Mercur) şi p. 195, nr. 13, fig. 
2/3 (gemă cu „Sol•). 

4 Avem Î,n vedere, în ,mod spe-cial, gemele din articolul citat redate În fig. 3/1-5. 
6 Ibidem, p. 198, ru. 23, fig. 3/6 (gemă înfăţiş-îndu-1 pe Chnoubis). Ideea că gema 

cu pricina ar fi gnostico-pa:leocrcştină este preluată de la R. Ocheşeanu (O gemă gnosticâ 
descoperită la Constţinţa, în Pontica, IV, 1971, p. 303-308), care a cata1logat-o, total giratuit, 
În această categorie. In fapt, piesa se Înscrie Într-o serie arhicunoscută de geme magice 
(vezi IMGE, p. 54-73, nr. 52-89 bis), dintre care numai piesele (ra,rissirne!) în care 
substituirea Chnoubis - Gly,con ori Chnoubis - demiurgul gnostiic Ialdabaoth Sacla 
este peremptoriu probată pot fi socotite, eventual, gnostice, dar nicidecum pa1lcocreştinc! De 
altminteri, consulta,rea lucrărilor de referinţă ale lui Delatte, Bonner, Preisendanz, Neuge­
bauer - Parker, Sauncron, Ruehle, Gundel, Jacoby, Drex.ler, Doresse, Perdrizet şi Barb ar 
fi fost obligatorie pentru publicarea (~i, mai ales, pentru corecta interpretare) a gemei 111 
cauză. O adecvată rediscutare a gemei înfăţişlndu-1 pe Chnoubis, ra~lată I.a Constanrţa, se 
va putea face numai după scoaterea ci din montura inelului de plumb În care c incastr .1lă, 
pentru a fi studiate siglele magice ale revcr,sului (pentru existenţa a,cestora, vezi Ponticu, 
IV, 1971, p. 304 şi Pontica, X, 1977, p. 198). 

6 Vezi Pontica, X, 1977, p. 195, nr. 13, n. 22. 
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co voia t în semicerc", pe capul zeului li se pare a fi „un calathos înalt, cu 
uei raze de fiecare parte" 7 • După ce constată - just, de altminteri - că din 
umerii zeului se desprinde o pereche de aripi, autorii sînt convinşi că „din 
spatele divinităţii se vede mantia"~. În continuare, îl consideră pe „Sol" ca 
„ţinînd un bici, sprijinindu-se totodată de o lance" 9• De cealaltă parte a gemei 
întrezăresc „un sceptru", iar lîngă acesta „un palmier" 10. 

ConsecYenţi interpretării propuse, autorii sînt de părere că pe gemă „sînt 
preponderente elementele simbolice legate de cultul solar" 11 , că „soclul pe care 
~tă Sol reprezintă fără îndoială globul" (inYocînd, în acest sens, o lucrare 
a lui Vermaseren despre ~1ithras) 12 , se miră cum de „cununa de raze" a 
zeului are numai şase spiţe şi conchid că a şaptea „a fost acoperită de cala­
thns-ul înalt" 1:1, găse~c că pe gemă sînt redate atribute caracteristice lui „Ge­
niu\ .\1ithriacus" ~i lui „Jupiter Heliopolitanus" (pentru acestea trimiţînd la 
Manualul lui Cagnat - Chapot) 14 şi-şi încheie consideraţiile socotind mica 
piatră graYată „o atestare interesantă a sincretismului Sol - Mithras" 15. Cît 
prive~te datarea, autorii nu ezită să afirme că „gradul încă insuficient de se­
lccti\· al sincretismului conduce spre sfîrşitul secolului II - începutul seco­
lului III e.n." 16, părîndu-li-se lipsit de importanţă faptul că „În cavoul în 
c.uc ~-a gă~it gema a fmt descoperit ~i un antoninian de la Probus, emis în 
anul 277" 17 . 

.. 
Intenţionat am ţinut sa citam in extensu opiniile formulate de autori, 

deoarece neatenta şi eronata înregistrare a simbolurilor gravate pe gemă nu 
putea, firesc, să ducă decît la o cu totul greşită interpretare a piesei care -
este c ,uul H> spunem - nu are nimic de-a face cu „Genius Mithriacus" ori 
cu „Jupiter Heliopolitanus" şi, în consecinţă, cu atît mai puţin cu un presupus 
.,sincretism Sol - Mithras". Tocmai de aceea, considerăm necesară o republi­
care a gemei, permiţîndu-ne, din capul locului, două observaţii de principiu: 

1. Spre deosebire de autorii citaţi, descrierea o facem în sens anatomic, 
În postura plasării în spatele reprezentării de pe gemă, - aşa cum se obiş­
nuieşte în lucrările moderne111• în consecinţă, dreapta ori stînga semnifică 
dreapta ori stînga reală a reprezentării (în cazul dat a personajului antropo­
morf gravat pe gemă!) şi nu dreapta sau stînga privitorului. Ohestiunea (că­
reia i s-a dat prea puţină importanţă în trecut) are semnificaţia sa aparte, 
mai ales în descrierea gemelor magice, în cazul cărora dispunerea anumitor 
elemente şi simboluri nu se făcea la întîmplare. 

7 Ibidem, p. 195. 
R Ibidem. 
9 Ibidem. 
10 Ibidem. 
11 Ibidem. 
12 Ibidem, n. 23. 
13 Ibidem, fli. 2-4. 
14 Ibidem, n. 25. 
1s Ibidem, p. 195. 
111 Ibidem. 
17 Ibidem, n. 27. Constatările enumerate s1nr e"'puse 

Z. Covaicef - Al. Ba.rnea, Contribution a l'etude du culte 
Mineure, în Pontica, VI, 197-3, p. 93-9'4, fig. 3. 

18 Ve7.Î, 1n acest sens, l MGE, p. 19. 

aidoma şi în arti.colul: 
de Sol-Mithra en Scythie 
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2. O cît de cită familiarizare cu principiile gematne1 magice antice ar 
fi trebuit, de la bun început, să-i facă circumspeqi pe autori În a-i atribui 
lui Sol o piatră g.ravată din jaspis verde. într-adevăr, complicatele sisteme de 
corelări magice respectate în covîrşitoarea majoritate a confeqionării celor 
mai felurite amulete (inclusiv geme) - corelări asupra cărora am avut nca­
zia să insistăm în repetate rînduri 19 - indică, pentru o gemă ce l-ar repre­
zenta într-adevăr pe Sol, o piatră de culoare roşie: jaspisul roşu20 , carneolul, 
calcedonia roşie, hematitul. 

* 

Cum spuneam, o tratare judicioa~ă a semnificaţiei gemei în discuţie pre­
supune corecta descriere a scenei şi simbolurilor gravate pe ea. De Li bun 
început precizăm că piesa ce ne reţine atenţia se înscrie în categoria gemelor 
magice reprezentîndu-1 (într-o serie tipologică diversificată mai mult prin 
ipostazele pe care le îmbracă şi mai puţin prin redarea ca atare) pe zeul cu 
cap de Bes, acel „Bes-Pantheos" al magicienilor antici, înfăţişat - în epoca 
alexandrină tîrzie - mai cu seamă pe geme. Analogiile ce se pot in vnca 
(vezi fig. 2/1-15)21 sînt cu totul concludente şi înlătură orice dubiu de în­
cadrare şi descriere. în consecinţă: 

Gemă din jaspis verde, ovală, cu aversul plan şi reversul nedecorat, ne­
ted. Dimensiuni: 1,1 X 0,8 X 0,2 cm22 (fig. 1/1-3 ). 

în picioare, pe o linie de fond, ,,Bes-Pantheos"23 (în ipostaza de „I3e~ 
Înarip-at")24 , uşor întors spre stînga, sprijinindu-şi greutatea trupului pe pi­
ciorul drept şi schiţînd un început de pas cu cel stîng. Corpul zeului este 
nud şi ithyphallic, capul phallus-ului ridicîndu-se către ombilic. Pe pieptul 
divinităţii se Întrezăresc cîteva incizii, - sumara şi extrem de schematica re­
dare a medalionului apotropaic ce uneori „Bes-Pantheos" îl poartă25 . 

Capul zeităţii e de propoqii apreciabile, diform şi disgraţios, cu accentul 
pus, în speţă, pe cei doi ochi exoftalmici, ceea ce ne şi duce cu gîndul la 
una dintre frecventele ipostaze ale divinităţii-monstru cu cap de Bes, anume 
la cvasi-identificarea cu Hormerty ( = ,,Horus al celor doi ochi", ,,Horusul 
celor doi ochi")26, - aspect asupra căruia vom avea ocazia să revenim. In 
plus (într-un gest caracteristic, în general, divinităţilor pitice egiptene şi, în 
special, lui Bes)2i, personajul de pe gema tomitană scoate limba, - o limbă 
enormă (raportat l?- dimensiunile capului!), Întoarsă spre dreapta 28• 

19 Vezi .ActaMN, XI, 1974, p. 133-13-4; ActaMN, XIII, 1976, p. 229; ActaMN, 
XIV, 1977, p. 218. 

20 Vezi ActaMN, XI, 1974, p. 133-13-4. 
21 IMGE, p. 131-141, .nr. 166-181. 
-22 Vezi Pontica, X, 1977, p. 195. 
·23 IMGE, p. 126-131. 
24 Ibidem, p. 127, 129. 
26 Cf. IMGE, p. 131-132, nr. 166. Publ-icatorii gemei constăn,ţene au considerat 

aceste ,incizii drept „uşoara schiţare a veşmîntului, prin cîteva linii", d. Pontica, X, 
1977, ~- 195, res,pectiv Pontica, VI, 1973, p. 93. 

~ Vezi IMGE, p. 128-129, cu bibliografia citată. 
27 Ibidem, p. 127. Vezi şi H. Bonnet, Reallexico11 der ăgyptischen Religionsgeschichte, 

Berlin, 1952, p. 101-109 şi Ballod, Prolegomena zur Gesch. d. zwerghaften Gotth., 1912. 
·28 Nu mai este cazul să insistăm asupra caracterului evident apotropaic al gestului în 

cauză. 
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Pe cap zeul poartă coroana atef (ţt/), atribut aproape nelipsit al re­
prezentărilor lui „Bes-Pantheos" (,·ezi fig. 2!f11 , coroană din care se desprind 
~a~c capete de şerpi-uraeus, trei spre dreapta şi trei spre stînga30 • La cfocu­
tare.1 simbolisticii gemei ,·om avea prilejul a ne opri, pe scurt, şi asupra 
fa.p:ului dacă ace,te capete de 11raeus reprezintă - în cazul piesei noastre -
simplul şi obişnuitul adaos ornamental-sacral al coroanei atef (situaţie în care 
.ar fi fost firesc ca atef-ul să fie flancat de o si11g11ră pereche de capete de 
~crpi 5acri!r11 sau încearcă să sugereze acele „capete suplimentare" de ofidieni, 
saurieni ori alte ,·ieţuitoare „malefice" ce îndeobşte apar redate ca nişte 
excrescenţe monstruoa•e, de o parte şi de alea a craniului divinităţii cu cap de 
Be~. mai cu seamă în situaţia cind f unqiunalitatea magică a lui „Bes-Pan­
thel1\" este analogă cu aceea a ,,.,finxului" Tithoes (TL-rouf,)3:!_ 

Din dosul zeului se d::-sprinde, atirnîndu-i la spate, spre dreapta, coada 
Su ,i, şoim:13 , - atribm extrem de caracteristic, întîlnit, aproape fără excepţie, 
pe gemele ce-l redau pe „Bes-Pantheos" (,·ezi fig. 2)=1-'. 

Din umerii divinităţii se de,;face o pereche de aripi (precizăm: o si,zgură 
pereche de aripi !)3:i, penajul acestora fiind redat într-o manieră sugesti,·ă. 
Yîrf ul aripei drepte se opreşte în imediata apropiere a marginei aversului 
gemei, î~ tin:ip cc vîrf ul aripei ~tîngi chiar atinge bordura ovală a feţei gra­
, ,lle a p1etre1. 

Zeul cu cap de Bes de pe gema ce-o descriem are două mîini (precizăm: 
do,, cln11ă mîini!)=16 ce ţin diverse atribute-simbol. Mîna dreaptă apucă un 
sceptru ouas (u· ţ s), tinind, concomitent, biciul sacru nekhekh (nhh), acesta 

<lin :1rmă fiind redat cu minerul în poziţie u~or oblică fată de verticala scep­
trului şi cu ~fichiul atîrnînd în jos în imediata apropiere a bordurii din 
dreapta a .wermlui. \tina stingă prinde şi ea un sceptru w ~ s (identic, ca 
înfăti~are şi înălţime, celui din dreapta), iar lingă acesta mai este redat un 
al treilea sL·eptru u· ~ s, ceYa mai scurt şi cu „măciulia" mascată partial de 
arip:i stingă a diYinitătii. De obsen·at că acest din unnă sceptru pare a nu 
fi propriu-zis „tinut" de mina stingă a zeului, ci numai „înfipt" paralel cu 
sceptrul mai înalt din imediata lui ,·ecinătate. 

Subliniind că biciul nl,1, 5i, mai cu seamă, sceptrele w ţ s apar pe cvasi-

totalitatea gemelor magice "pe care e înfăţi~ată diYinitatea cu cap de· Bes37 

(w:,,i fig. 2), \ocntim util a ne opri o clipă asupra semnificaţiei lor simbo­
)jqiLe, ca atribute sacre purtate - pe parcursul evoluţiei milenare a artei 
egiptene - de către diYerse zeităţi. În plus, este de adăugat faptul că, de 

~9 /MG!:', p. 131-141, nr. 166-181. passim. Ibidem, p. 367. 
·:o Primii publicat:.iri ai ,.:emei au confund.1t atef-ul cu un calatho,, iar capeick de 

11r,1eu.• cu o cunună de r:tze. 
:,i Vezi IMGE. p. 132-1 '3, m. 168 sau p. 134, nr. 172. 
22 Ibidem, p. 129-U0 (cu trimiterile bibliografice), respectiv p. 46. 
=' 3 Văzută drept „rnant:e" de autorii cit:ndor articole din Pontica, X, 1977 (p. 19;) 

şi Po;;,ica, VI, 1973 (p. 93). 
,'4 IMGE, p. 131-141, nr. 166-181, p,1ssim. 
:; Cazul nui rar În reprezentări! Cf. I MGE, p. 133, nr. 170 ~i p. 139, nr. 18-0. Pc 

restul gemelor invo.:ate drept analogii (/MGE, nr. 166-169 şi nr. 171-179) ,,Bes-Panthcosa 
poartă două ori chiar trei perechi de aripi. 

36 Ca În IMGE, nr. 170, 17\ 175, 177, 179. Pc cclela'.te gernc-ana;ogii e ·reprezentat 
cu p.:.'ru mîini (Într-un ~ingur caz cu trei!). 

37 Vezi IMGE. nr. 166-181, passim. 
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foarte timpuriu, ambele „Însemne" ce le discutăm (ca, de altminteri, ş1 co­
roana Jtf!) s-au constituit şi în hieroglife, îmbrăcînd - ca semne de scnere 
- o formă simplificată, convenţională. 

Se pare că, la început, obiectul n llh fusese un instrument de recoltare 
""' a ladanum-ului38, mai exact a cojii arbustului ladanum39, - plantă medite-

raneană aromatică, din care se extrăgea o răşină gumoasă {A~8(Xvov, )..oc?\ a. 
vov) 40 folosită la îmbălsămare. Cu timpul, pierzîndu-i-se semnificaţia ini­
ţială, nhh va îmbrăca un aspect tot mai pregnant de bici-atribut divin. 

w 
Cît prive~te sceptrul w ~ s, pare-se că În îndepărtata epocă predinastică 

fusese o simplă bită de păstor, ajunsă apoi a fi purtată de conducătorii no­
melor şi - prin extrapolare mitică - de către zei, drept simbol al puterii. 
Emblema înfăţişa Yigoarea, iar sensul hieroglifei w ; s este „dominaţie", ,.do­
minare" 41 . 

Continuînd descrierea gemei comtănţene, obsen·ăm că sub picioarele di\·i­
nităţii cu cap de Bes se află un umbor~:!, simbol magic în care, de obicei, sint 
„închise" fiinţele malefice supuse „dominaţiei" zeului. îndeobşte este Yorba de 
un crocodil, de scorpioni, broaşte ţestoase, şopîrle etc., care numai arareori 
sînt redate (din pricina dimensiunilor minuscule) în mod inteligibi}4:t, cel mai 
adesea avînd - ca şi în cazul piesei noastre - contururi vagi, total schema­
tizate44. 

Terminăm descrierea gemei cu trei obserYaţii de amănunt: 
1. N-ar fi exclus ca redarea „noduroa~ă" a genunchilor divinităţii sa fi 

vrut să sugereze capetele (mărunte şi stilizate) de lei, cc apar adeseori pla­
sate în acest loc pe gemele înfăţişîndu-1 pe „Bes-Pantheos" 45; 

2. încălţămintea piciorului stîng al zeului pare a se termina ascuţit, de 
manieră a sugera acei „papuci" terminaţi În capete stilizate de şacal (cu ure­
chile ascuţite), În care uneori sînt \'ÎrÎte picioarele lui Bes pe gemele repetat 
invooate drept analogii46 ; 

3 Pe cît ne îngăduie să vedem reproducerile gemei de la Constanţa avu­
te la îndemînă, ni se pare că „măciuliile" celor două sceptre w ; s mai lungi 
se termină în capete de lei, de dimensiuni mici şi puternic schematizate. Dacă 
observaţia noastră este justă, detaliul amintit s-ar înscrie şi el - alături de 
ochii exoftalmici - în sprijinul „substituirii" divinităţii cu cap de Bes cu 
Hormerty46

d. 

3s Ibidem, p. 368. 
:rn Boswellia carteri. 
'
111 Vezi Forceltini, Totius Latinitatis Lexicon, voi. 3, p. 678, s.v. Ladt1m1m. 
41 I MGE. p. 368. 
42 Prezent şi pe exemplarele-analogii din /MGf, nr. 166-167, 169, 171-174, 

180-18 I. Pl·ntru simbolistica urohorului, vezi Preiscndanz, Aus der Gesch. des Urnboros, 
În Brauth und Sinnbild, Festschr. E11g. Fehrle, 1940, p. 194 sqq. şi Deonna, Ouroboros, în 
Artibus Asiae, 15, 1952, p. 163 sqq. 

43 Ca, de pildă, în IMGE, nr. 166. 
44 Jbuiem, nr. 169, 171. 
45 Ibidem, nr. 166-167, 171-172, 181. 
4G- Ibidem, nr. 166-167, 171-172. 
46 0 Pentru motivele expuse În / MGE, p. 129, n. 5. 
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Fig. 3 Std [1 egiptea n ă c u chipul lui „ Bcs- P an tl1eos". 

NOTE ŞI DISCllŢ!T 

\ 
l~ 

Caracterul „pant hei st" al di \ · i n it ă ţii reprezentate pe gema tomiiană şi pe 
cele Înru dite cu ea - \'ez i f ig . 2) a început să se l ămurească din momentul în 
care A. Dela ne a recunoscut a semănarea de netăgăduit dintre imagi nea de 
pe acea s t ă ca tegorie de geme magice ş i reprezentă rile ze ului Bes, de pe stelele 
din epoca tîrz ie a Egiptului 4i (vezi fig . 3 ). 

De atunc i încoace o serie de lu c ră ri 4 8 s-au s trăduit să elucideze compli­
ca tele aspecte de sincreti sm ce au dus, În final, la constituirea imagin ii ce o 
cunoa5tem de pe geme, de pe stele ş i din unele tatuete tîrz ii de bronz49 (fig. 
4 ), imag in e ca re nu mai păstrează din reprezentările „clasice" ale lui Bes -
piticul-ze u muzician , cu funqionalită ţi apotropaice legate de ,actul na5terii ş i 
de ciclul mitologic al zeiţei Hathor50 - decî t capul diform, cu fata schimo­
no~ indu-se ş i scoţînd limba. 

Cert este faptul c ă, în ciuda constata telor analogii cu stele-le egipten e 
de sec. III- IV (vezi fig. 3 ), div initatea-monstru cu cap de Bes de pe gemele 
magice rămînea pe cî t de evident „ s in c reti st-panthei stă" pe atît de anonimă. 

47 In Mu s. Belge, 18, 1914, p. 3_; sqq. 
• 8 Tr imiter ile la ele in IMGE, p. 126-1 27. 
49 Ibidem, p. 128, cu bibliografi a. Ve zi şi A. Erman , Die Religion der A gypter, 

Berlin - Leip z ig, 193-4, p . 310, fi g. 125. 
50 I MGE, p . 127, cu bi bl iog rafi a. P en rru Il es, a se vedea ş i Srrick er, În Oitdheicl­

kimdige Mededeelingen van Het Rijksmuseum van Oudheden te Leiden (În următoa rele: 
OM RO! ), 37, 1956, p. 35-48; Junker, Auszug d. Hathor-Tefnut, 111 Abhandl. Berlin, 1911 
şi, În u'itim ă in stanţă, R. Lanzo ne, Dizionario di mitologia egiziana, I, 202- 221; III. 
73-79; Drex le r, Mythol. Beitr., I , 95 sqq ., 152; Sethe, 'in RE, III , 1, coJ. 324-326, s.v . 
Besas; Drexlcr, la W. A. Roscher, LexMyth, I , 2 , col. 2880-2898 , s.v. Bes, Besa. 
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Fig. -I - Statuet [1 egip tea n ă de bronz re<lînd pe „ Bes- P an th eos". 

designarea sa drept „13es-Pantheos" nefiind altce Ya decît un termen comod, 
creat de savanţi, spre a denumi misteriosul personaj. 

De abia în 1939 von Bissing51 a atras atentia asupra a două .reprezentă ri 
ale lui „Bes-Pantheos" în care acesta era identificat formal - prin in scripţii 
- cu Hormerty52 . Or, Hormeny (una dintre ipostazele lui Horus!) era ado­
rat, În epoca tîrzie greco-egipteană şi romano-greco-egipteană, mai cu seamă 
în localităţile din deha orientailă a Nilului, cu precădere în oraşul Pharbaithos. 
El avea rolul de a nimici, zilnic, şarpele mitic Apophis (cel care încerca -
tot z.ilnic - să zădărnicească drumul soareliui pe bolta cerească ) 53 . 

Descoperirea lui von Bissing a avut parte de un ecou favorabil printre 
egipto1ogi54, deşi - cum s-a văzut mai rîrziu - ea nu rezol va decît iden­
titatea unei părţi a reprezentărilor divinităţii cu cap de Bes. Într-adevă r, 

51 În Zeitschrift fiir iigyptische Spra che imd Altertumskimde (în următo,udc: ZAS!) , 
75, 19.39, p. 139 sqq. 

riz Vez i şi supra, n. 26 şi n. -46 a. 
53 Vezi Junker, 01111rislegendr, î,n Denkschr. Wien, 59/1-2, 1917, ,p . -45 sqq. 
"4 Lista lucrări,lor ce lor care au a.derat la opinia sa , fo !MG[ , p. 128, n. 6. 
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dacă în scene ca cea din fig. 2/13 (,,Bes-Pantheos" în picioare pe un leu) iden­
rif:.:area cu Hormerty este foarte probabilă, din cauza unei serii de conver­
gente simbolistice asupra cărora nu Yom stărui aici55, nu-i mai puţin adevărat 
că multe imagini (mai ales aparitiile „înaripate" şi prevăzute cu acele „ca-pete 
secundare") ale zeităţii de pe gemele magice nu con,·in decît parţial şi cu 
rezen·ă unei atare identificări. 

Se pare anume că magia tîrzie egipteano-elenisrică a îmbogăţit imaginea 
(~i a lărgit sfera de funqionalitate apotropaică) a lui „Bes-Pantheos" cu o 
serie de elemente proprii unei alte di,·inităţi: ,,sfinxul" Tithoes ( TL't'Ou~ )56. 

Ace~tuia din urmă i-a fost consacrat un important articol de sinteză de către 
Sauneron5;, în care se sublinia - printre altele - şi frecventa lui asimilare 
cu „Bes-Pantheos" 5~. 

Tithoes îmbracă, îndeobşte, aspectul unui „sfinx" înaripat, reprezentat 
adc,eori î11 picioare, respectiv în mers, purtînd în jurul capului o serie de 
excrescenţe-,.capete secundare" monstruoase, - aidoma reprezentărilor divi­
nităţii cu cap de Bes de pe gemele magice . .,Contaminarea" cu Tithoes a în­
zestrat pe „Iles-Pantheos" cu o serie de f unctii magico-apotropaice „locale", 
~tiut fiind faptul că adorarea acestuia (a lui Tithoes - TL't'Ou~) nu avea 
o arie restrînsă numai la zona răsăriteană a deltei (ca în cazul lui Hormerty!), 
ci era venerat deopotrivă în Egiptul de Sus (la Esne şi Goptos)"9 ~i în centrul 
'>i n11rdul deltei, la Athribis şi Xois. 

Ceea ce ne interesează în mod aparte este faptul că Tithoes era „fami­
liar" în mediile elenizare tîrzii din Egipt, dar - pare-se - chiar şi printre 
grecii autentici, cultul său pătrunzînd şi Î11 Grecia, unde (sub nume:le To­
toes) îl atestă o inscripţie de la Amphipolis, inscripţie amplu comentată de 
Seyrig60 . 

Ne-am oprit în mod aparte asupra ipostazei de Tithoes a monstrului­
divinitate cu cap de Bes, deoarece wcmai prin „mijlocirea" sa (a lui Tithoes!) 
cercul de credinţe şi functinnalităti oculte al lui „Bes-Pantheos" se intersec­
tează cu cel al unei alte „divinităti" magice: zeul-demon-strigoi Akephalos61 • 

Neintenţionînd, de această dată, să abordăm Întreaga şi extrem de complicata 
arie de corelări, substituiri ~i interferenţe magice a lui Akephalos, ne vom li­
mita numai la acele observaţii care ni se par importante din unghiul de discu­
tare a gemei tomitane de care ne ocupăm: 

:.:, Discuţia 'in IJIGE, p. 129, cu trimit~rilc bibliografice. 
'.-6 Vezi şi supra, n. 32. 
57 Jn ]NES, 1960, p. 269 sqq. 
5~ Ibidem. p. 278-279. 
~- 9 Ve1.i Yoyotte, În Bulletin de l'!nstitut franrais d'Archeologie Orientale (în urmă­

to.m·le: BIFAO !), 55, 1955, p. 136 sqq. 
r.o Vezi Annales du Service des Antiquites de l'Egypte (În următoarele: ASAE !), 35, 

19]5, p. 197 sqq. şi IMGE, p. 46 şi 130. Pentru Tithoes vezi şi LexMyth, V, col. 1021, 
s.\·. Fithoes, respectiv RE, VI A 2, col. 1512, s.v. Tithoes. 

61 Ca bibliografie de bază: A. Delatte, Akephalos Theos, în BCH, 38, 19H, 
p. 1 S<J-249; K. Preisendanz, Akephalos, der kopflose Gott = Beiheft Alt. Orient, 8, 1926; 
S:\1A, p. 164-166; K. Prcisendanz, Papyri Graecae Magicae (= PCM), Leipzig, 1928-1940, 
trei vo'.ume, din care al treilea (conţinînd indexurile) n-a mai apărut, fiind distrus În 1941 
şi p:istrÎndu-sc <lin ci nwnai un şpalt (vezi şi IMGE, p. 11), anume PCM II, 97-176, 
VII, 222-249, VIII, 65-110; K. Prcismdanz, Akephalos, În Reallexikon fur Antike und 
ChriHentum, voi. I, Stuttgart, 1950, col. 211-216 (cu r.rimiterile bibliografice); JMGE, 
p. 42-54, rn bibliografia. 
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1. După cum rezultă din textele (şi chiar desenele!) ce-l descriu şi-l înfă­
ţişează în papyrii magici, ,,Acefalul" sintetiza în egală măsură virtuţile apo­
tropaice şi puterile „demoniace" a zeci şi zeci de zei, divinităţi, demoni şi 
duhuri, - ,,benefici" ori „malefici" în funcţie de operaţia ornltti în contextul 
căreia tocmai se făcea invocarea lor. 

2. Indiferent de ipostazele ce le îmbracă (zeu, demon ori monstru-stri­
goi), Akephalos rămîne, prin excelenţă, o di,·initate a magicienilor din pe­
rioada tîrzie egipteano-elenistico-romană, mai mult temut,1 decît ve,icrat,1 (m.ti 
exact spus: ,,venerată" doar în măsura fricii ce o inspira!). 

3. Dintre nenumăratele înfăţişări şi „funcţii" pe care Akephalos le poate 
îmbrăca (şi care îl „omologhează" cu tot atîtea forţe magice) ni se par rele­
vante două: identificarea cu sfinxul-monstru înar~pat Tithoes62 şi identificarea 
directă cu „Bes-Pantheos", în ipostaza de Besa (Bessa!) a acestuia din ur­
mă63. în timp ce corelaţia Akephalos - Tithoes e probată mai cu seamă de­
scenele şi scurtele texte magice de pe geme6", cea Akephalos - Besa (Bcssa) 
este peremptoriu atestată (şi chiar explicitată) de papyrii magici nr. 121 şi 
122 din British Museum65 . 

4. Ipostaza de Besa (Bessa) a lui „Bes-Pantheos" ,·izează n ~erie de 
,,funcţionalităţi" magice ale complicatei divinităţi „Bes - Hormerty - Ti­
thoes - Akephalos" care sînt compatibile cu rolul jucat, de obicei, de către 
Seth în supravegherea proceselor metempsihotice, în cadrul „victii" <le din­
colo de monnînt66 . lntroducînd, implicit, în evantaiul de atribuţii al lui Ake­
phalos o serie de caracteristici net malefice (proprii, prin excelenţă, lui Seth!), 
Bcsa (Bessa) îmbracă aspectul unui demon-monstru zburător'i7 , menit a tul­
bura somnul de veci - şi chiar a transforma în duhuri rătăcitoare-strigoi -
mai cu seamă pe cei ucişi (sau morţi) în circumstanţe „nenaturale": sinuci­
gaşii; osînditii la înec, spînzuraţii şi, în primul rînd, decapitaţii68 . 

5. Date fiind circumstanţele speciale (mai sus pomenite) în care se con­
sidera că Akephalos - Besa (Bessa) ,,aeţionează" cu predileqie, permutîndu-i 
pe u<:işii prin osîndire şi, mai ales, pe decapitaţi în strigoi-,,morţi vii" 
(~Lo9-cxvoc,oL, ~LotLo~Mvoc-roL, ~Lo3-ocvd½, ~locLoL, biaeothanati, biothanati)69 , 

nu va parea paradoxal faptul că teama (sau, după caz, venerarea) lui 

62 IMCF, p. 46, precum şi supra, n. 57-61. 
63 !MCE, p. 42, 44; supra, n. 61; LexMyth, I, 2, col. 2880-2898 (Bes - Brsa), 

respectiv I, 1, co1. 784-785 (Brsas - Bcs - Bessa). 
' 1 Vezi, de pildă, IMCE, p. 50-51, nr. 43 (textul cu pricin.a e gravat pc reversul 

gemei). Vezi şi SMA, p. 200. Aceeaşi piesă e descrisă şi comentată de Ph. Oerchain şi în 
cata·logul expoziţiei Friihchristliche und koptische Kunst, Wien, 1964, p. 68, nr. 187. Cf. 
şi -catalogul L'art Copte, Paris, 1964, p. 72, nr. 32. 

' 65 PCM VII, 232 sqq. ( = PCM, voi. II, p. 11 sqq.) şi PCM VIII, 64 sqq. 
( = PCM, voi. II, p. 49). Textele În cauză au fost comentate şi de Delatte, în BCH. jS, 
1914, p. 201 sqq. şi p. 205 sqq. 

G6 Cf. BCH, 38, 19H, p. 191 sqq. şi IMGE, p. 44. 
67 Aspect primit, evident, pe linia interferenţei „iconografice" magice cu „Bcs-Pan­

theo::" - Titho~s. 
68 Vezi Prcisendanz, Akephalos, În Reallex. f. Ant. u. Christ., I, Stuttgart, I 950, 

mai cu seamă col. 213-216. 
69 Vezi discuţia şi bibliog-rafia În Real/ex. f. Ant. u. Christ., II, Stuttgart, 1954, co!. 

3?1-394, s.v. Biothanati. De asemenea: M. P. Nilsson, Ceschichte der griechischen Reli­
g1on, voi. II, Miinchen, 1950, p. 516 sqq., m.1i ales p. 5 t 9, 525-526; K. Preisend.:rnz, 
Nrkydaimon, În· RE, XVI, 2, col. 2240-2266; Th. Hopfner, Nekromantie, în RE, XVI, 2. 
cui. 2218-22H. 



·Hl2 NOTE ŞI DISCUŢII 

Akephalos - Besa (Bessa) se perpetueaza pînă tîrziu, fiind deopotrivă atesta­
tă în magia şi demonologia paleocreştină70 şi în „tăbliţele de blestem" ale 
sectei sethienilor, - sectă ale cărei credinţe prezentau o seamă de elemente 
para-creştinea. De altminteri, nu trebuieşte uitat faptul că .adorarea lui „Bes­
Pantheos" (sub chipul di\'erselor sale ipostaze) durează pînă În perioada lui 
Constantius II şi chiar Iulianus Apostata72 . 

Ne îngăduim, În încheiere, cîteYa scurte concluzii: 
- Gema aflată în ca n)Ul de la T omis este o descoperire ce atestă, dar 

~i indiscutabil, cunoaşterea ~i venerarea în Scythia Minor a c0mplicatei şi 
curioasei di\'inităţi egiptene „Bes-Pantheos"; 

- Prin locul ei sigur de descoperire, piesa constituie un cva~i-unicat în 
Europa, dat fiind faptul că toate exemplarele-analogii ce ne-au fost accesi­
bile din literatura de specialitate au ca loc de aflare Egiptul; 

- Pe baza minuţioasei analize iconografico-simbolistice făcute, înclinăm 
a crede că ipostaza în care trebuie să presupunem cunoaşterea respectiv'ei di­
\'inităţi în această parte de lume este cea de Tithoes - Besa (Bessa) - Ake­
phalos. E"ident, nu excludem aprioric nici ipostaza de Honnerty, dar aria de 
atestare a acestuia fiind restrînsă - cum arătam - numai la delta orientală 
a ~ilului, posibilitatea de incidenţă cu zona dobrogeană este mult mai scă-
zuta; 

Caracterul aparte ~i special al lui „Bes-Pantheos", legătura sa in­
timă ~i indiscutabilă cu credinţele şi superstiţiile magiei tîrzii egipteano-ele­
msuce, ne îngăduie să presupunem, cu maxime şanse de probabilitate, că 
purtătorul gemei tomitane pro\'enea din Egiptul epocii romane. Cit priveşte 
etnicitatea respectivului (grec, latin, semita-alexandrin ori chiar un băştinaş 
din Egipt), un răspuns concludent nu credem că se poate da; 

- Cu titlu de simplă ipoteză, ne-am putea gîndi, totuşi, la acele 
elemente (ori chiar comunităţi) semitice ce se manifestă şi În zona Dunării 
de Jos (de pildă la Dierna) sau chiar în Dacia intracarpatică printr-o serie 
de „produse magice" în care „influenţa egipteană" nu poate fi negată73 ; 

- O ultimă problemă ce se ridică este cea a datării gemei. Cum s-a 
arătat, primii publicatori optau pentru „sfîrşitul secolurlui II - Începutul 
secolului III e.n. "74 , neglijînd faptul că în cavoul în care s-a găsit piesa a 
fost aflat şi un antoninian de la Probus, emis în 27775• Or, totalitatea măr­
turiilor ce atestă cristalizarea conceptuală şi iconografică a lui „Bes-Pan­
theos", fie că-i vorba de papyrii magici, de stelele magice egiptene (fig. 3), 
de statuetele de bronz (fig. 4) ori de replicile acestora pe geme (fig. 2), se 
datează clar în veacurile III-IV - datare ce trebuie, indiscutabil, accep-

70 Reallex. f. Ant. u. Christ., I, col. 214-215 şi II, col. 393. 
71 Ibidem, I, col. 216. 
72 LexMyth, I, 1, col. 785. 
73 Vezi N. Vlassa, în ActaMN, XI, 197-4, p. 136; Idem, ·În ActaMN, XIII, 1976, 

p. 220-221, 226-228, 230; Idem, fo ActaMN, XIV, 1977, ip. 208, 218. Na mai vorbim 
de relativ numeroasele atestări (epigrafa:e şi iconografice) a,le cultelor egiptene În Dacia 
romană ori În Scythia Minor. 

74 Vezi supra, n. 16. 
75 Supra, n. 17. 
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tată şi pentru gema tomitană. De altminteri, caracterul evident magic al 
obiectului îl defineşte, prin excelenţă, ca un talisman acţionînd „la purtător", 
cu virtuţi apotropaice funcţionînd pentru cel (şi numai pentru cel!) căruia 
îi fusese hărăzit din momentul confecţionării. In consecinţă, durata de foln­
sire ,a piesei e strîns legată de cea a vieţii posesorului-purtător, context în care 
şi moneda emisă în 277 primeşte o valoare de datare post quem. 

Dincolo de importanţa pe care o prezintă atestarea - deocamdată ,w­
mai iconografică - a lui „Bes-Pantheos" pe teritoriul României, analiza 
factorilor care au realizat naşterea, evoluţia şi dispariţia straniei reprezen­
tări (cu tot cortegiul de mituri, crezuri şi superstiţii adiacente) permite ~i o 
concluzie mai generală. Este vorba anume de faptul că treptele de la X.Q'.X.O­
~Q'.(µwv la cxyQ'.0o8Q'.(µwv, şi de aici mai departe la Oe:6c; şi chiar EL; ~)e:6~, 
au putut fi - şi, efectiv, au şi fost - străbătute (în sens ascendent ori de­
scendent) de multe „divinităţi" sau „forţe" personificate În care omenirea 
şi-a pus credinţa, în cursul lungului, sinuosului (şi mereu de la capăt luatului) 
proces de cristalizare a religiilor universale. 

N. VLASSA 

L'INTERPRETATION D'UNE INTAILLE MAGIQUE 
GRECO-EGYPTIENNE 

(Resume) 

Z. Cova.cl!f et C. Chera-Mărgineanu ont publie, depuis peu (dan-s Pontica, X, 1977), 
unc intail1e qu'iLs interpretaient comme representant Sol. 

On prouve, a .Ja suite de l'analyse iconographique, que La piecc appartient a La bien 
connue categorie des intailles magiques greco-egyptie.nnes, notamment a la serie repre­
sentam.t „Bes-P.inthcos•. 


