METODICA CERCETARII CERAMICII ROMANE*

Ideea organizarii unei mese rotunde avind ca subtect metodica cercetarii
ceramicit romane gesteaza din 1974, cind, in momentul inceperii studiului
materialului ceramic descoperit in sapaturile noastre, am simgit nevoia unei
unificari a modului de a denumi, de a clasifica si publica multitudinea de
categorii ceramice adunate in campaniile arheologice din asezarea urbana de
la Tropaeum Traiani.

Desi, intre timp, a aparut o primd sintezd privind ceramica romana din
Oltenial, iar noi ne-am vazut nevoifi a alcatui propria modalitate de cerce-
tare §i publicare a ceramicii de la Tropaeum Traiani?, consideram, in conti-
nuare, ca este necesara si utila dezbaterea probleme1 Toti trebuie sa recu-
noasiem intirzierea in care se afla studiul ceramicii romane la noi in tard sl
in spagiul balcanic, in general®. Dorinta noastra este de a recistiga aceasta
raminere in urmd prin coordonarea muncii noastre si prin efectuarea ei pe
baza unor criterii pe deplin capabile sa o fructifice.

Discutia noastrd este cu atit mai necesard cu cit si specialistii ce studiaza
ceramica romana specifica altor provincii ale Impeuulm roman fac eforturi
sus{inute pentru perfectionarea metodologici in acest atit de important dome-
niu al arheologiei.

Trebuie sa indepartam din capul locului primejdia de a considera (sau de
a face) cercetarea ceramicii romane in sine si pentru sine. Repetam, doar
cu scopul de a-l evidentia, faptul ca in cele mai mulie asezari de epoca

* Referat propus discugiilor ce au avut loc la Institutul de Arheologie din Bucureyti
in 21 apr. 1977, cu ocazia unei mese rotunde organizate de membrii sectorului greco-roman;
au luat parte ca invitagi membrii ai Institutului de Istoric §i Arhcologic de la Cluj, ai
Muzeului de istorie de la Craiova, ai Muzeului de istoric al Transilvaniei din Cluj §i ai
Muzeului de Arhcologxe din Constanm Discugiile au avur ca obiect urmitoarele teme:

— metodica cercetdrii ceramicii romane;

— probleme ale cercetdrii ceramicii romane din Oltenia;

— identificarea importuri]or in materialul ceramic dcs‘.opyrit in Romainia;

— premize ale cercetdrii centrelor de productie locald in epoca romani pe rteritoriul
Romiiniei;

— repere cronologice in studiul ceramicii romane provinciale din Dacia i Moesia
Inferior.

In urma discugiilor avute la masa rotundi s-a hotdrit publicarea acestui material,
in scopul de a fi folosit pentru o dezbatere mai aprofundati §i mai lirgiti.
1 G. Popilian, Ceramica romand din Oltenia, Craiova, 1976
2 In volumul Tropaewm Traiani, 1, 1979, am pubhcat in capitolul ,,Ceramlca si desco-
perinn mirunte“, in colaborare cu A. Barnea, materialul ceramic dcscopent in siapaturile

stratigrafice din sectorul D, iar A. Suceveanu pregiteste studiul ceramicli romane din ter-
miclé de la Histria.

-+ 3 B, Botger, in Klio, 48, 1967, p. 251—252; G. Popilian, op. cit., p. 19—21, 84.
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romana de pe teritoriul Romaniei singurul criteriu de datare ramine ceramica
s1, uneori, exclusiv cea comuna.

In afara posibilitagii oferite prin studiul ceramicii de a obgine criterii
relative de datare a unor astfel de complexe arheologice, socotim deosebit de
valoroasd contributia sa la alcdtuirea istoriei economice a provinciei romane,
dat fiind faptul ¢a ne va pune la dispozifie rezultate privind existenia
unor centre de productie locale, cu arii proprii de utilizare, ne va indica
orientarea comertului din Dacia spre diferite piete externe etc. Ca urmare
a aprofundarii studiului ceramic se va putea deslusi moda si gustul proprii
populatiei daco-romane, care, incadrate in particularitagile artei provinciale,
VOr _putea crea 1mag1nea specificd a culturii acestei populatii romanizate,
trasawuri ce pot ilustra in plan material caracteristici fundamentale ale vietii
spirituale proprii acestor populatu Aceste trasaturi fundamentale vor putea
fi urmdrite §i recunoscute in cultura materiala a secolelor urmatoare, caci
perpetuarea izolata a unor forme exterioare poate fi intimplatoare sau gene-
rald pentru o epoca §1 greu poate fi atribuita etnic.

Inainte de a expune, pentru a o supune discugiei, schema metodica pe
care am incercat a o alcatui socotim necesara o scurta trecere in revista a
situatiei sapaturilor, publicarii materialelor si studiului ceramicii la noi in (ara.

Gh. Popilian in Ceramica romana din Oltenia, p. 19—20 i 84 a prezen-
1at in mreglmc sntuatla publlca(ulor romanesti de matenale ceramice de epoca
romana. Pentru orice cercetator este evidenta sntuana cu totu]l lacunara a
cunostintelor noastre in acest domeniu. Cea mai mare parte a sapaturilor
executate in orase, castre, villae rusticae, necropole etc. au ramas practic
nepublicate sub aspectul materialelor descoperite. In cele mai multe cazuri
nu exista decit descrieri generale si fdra precizdri stratigrafice, fard descrie-
rea contextulur in care s-au aflai. Trebuie sa observam, toiodata, orientarea
insasi a sapaturilor doar spre unele aspecte ale arheologiei romane din Romi-
nia. Remarcam, ca absolut insuficiente, sapaturile in orasele romane, in age-
zarile rurale, in necropole. Chiar si cercetarile in castrele de pe limesul dacic,
ceva mai avansate, s-au limitat, de cele mai multe ori, la cunoasterea tehnica
a fortificagitlor s1 la istoria lor, fara a se da suficienta aten;ie cercetarilor
stratigrafice, cunoasterii _particularitatilor vietii materiale proprii elementu-
lui militar. Deci, o prima concluzie ce se impune, ca urmare a analizei situa-
tiei cercetarilor, este obligatia de a inmulti, diversifica si imbunatdp calitatea
sapaturilor in obiective de epoca romana. Concluzia urmdtoare (de aceeasi
gravitate si importanta) este obligatia majora, de etica stiintifici de a
publica complet si corect lotul de materiale descopent nu numai in_sapatu-
rile noi, dar ¢1 in cele ce au ramas inedite, in muzee si depozite. Nu avem
dreptul sa publicdim izolat sau sa neglijam unele aspecte, pentru criterii pur
subiective; trebuie publicat materialul arheologic in intregime, chiar si atunci
cind nu gasim analogii sau nu-l putem incadra in tipuri deja stabilite.

Se pune problema modului de a publica ceramica. In Conimbriga, XIV,
p. 17—20, colectivul de arheologi portughezi, francezi gi invitagii lor la masa
rotundd intema;ionali asupra ceramicii romane, de la Conimbriga, si-au pus
si el accastd problema §i au optat pentru publicarea stratigrafica a materia-
lelor ceramice descoperite. Consideram ci metoda stratigrafica de prezentare
a materialelor arheologice din agezari, cu toate greutagile ce derivd din com-
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plexitatea muncii de delimitare a straturilor, permite in cea mai mare masura
prezentarea obiectiva a situatlei surprinse de sapatura si inlesneste ulterioare
sinteze. Numai in cadrul prezentarii analitice a situatiei obiective se vor putea
oferi cercetatorului argumentele necesare pentru consideratiile sintetice care
inmagazineaza in afara criteriilor subiective §i posibilitagile obiective de cu-
noastere la data efectuarn studiului de sinteza.

Sintem de parere ca la noi, acum, o alcatuire tipologica este prematura,
tocmai din pricina lipsei unor cercetari de amploare, care sa puna in discutie
ntotalitatea materialului produs intr-un centru ceramic local sau ,totalita-
tea“ formelor intrebuintate intr-o necropola etc. Prezentarea stratigrafica i
pe complexe inchise permite, de altfel, s1 concluzii de ordin istoric, economic
sau social. Sintem, deci, de acord cu F. Pollares? ¢a ,,I’idéal est de publier selon
la stratigraphie et de présenter les typologies en appendice®.

In general s-a acceptat ca necesara clasificarea ceramicii pe criteriul for-
mei, pentru a se stabili tipurile fundamentale; la fiecare forma, in funciie
de elementele tehnologice, se vor identifica variantele, care por fi produse
ale aceluiasi centru, dar si specifice diferitelor centre de productie, putind
fi contemporane sau distantate in timp. Deci, clasificarea pe criteriul formei
s1 tehnologiei sta la baza tuturor celorlalte posibilitagi de clasificare: tipolo-
gica®, cronologica, pe centre de productie etc.

Cu scopul de a efectua studiul tehnologic al ceramicii romane — esential
in clasificarea acesteia — se simte nevoia infiintarii unui sector ceramologic,
in care sa se execute analizele complexe necesare stabilirii grupelor ceramice,
in funcpie de pasta folosita, provenienta lutului, modul de prelucrare, degre-
sangii adaugati, modul de ardere, procedee de ardere etc.

Deoarece nu dispunem de laboratoare si specialisti pregatiti pentru o
cercetare chimica, mineralogica, fluorescentd, cu raze X, sintem constrinsi
a ne limita la analiza macroscopica. Tocmai din aceasta cauza, in clasificarile
noastre trebuie sa inregistram riguros toate observatiile privind caracteristi-
cile tehnice ale vaselor studiate:

cu mina
— modul de executie: la roata
turnat in tipare

1 F. Pollarés, in Conimbriga, X1V, 1974, p. 21.

) % Considerim a defini tipul atit prin elementele comune in tehnica de fabricare, cit
i in formi. Despre tip in ceramici, de vizut Jeorge de Alarcao, Fouilles de Conimbriga,
V, 1975, p. 29 i A. O. Shepard, Ceramics for the Archaeologist, Washington, 1965.
G. Webster, in Council for British Archaeology, Research Report, 6, Coars Pottery, a stu-
der'us_ guide, defineste tipul a fi alcituit din acele vase ce sint identice in trisiturile carac-
teristicc de formd gi fabricagie §i similare in aspectul general; grupa este alcituiti din
vasele descoperite in imprejuriri care permit concluzia ci au fost produse, folosite, in
acelasi timp; clasa este alcituiti din vasele de aceeasi formi si utiEzate pentru acelasi
scop, indiferent de datd, de fabricatie si de deraliile de formai.
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— granulatia: — fina
— aspra
— ciment® =
— calitatea pastei: zgrunfuroasa
— degresanti
— culoarca?
— modul de finisare :{ — vernis = glazuri
= Glantztonfilm
— angobid = slip
— lustruire
— zmalf
— conditii de ardere
— impresiuni cu diferite instrumente
— dccorul : ‘ barbotina
— stampilat

— dimensiuni: diametrul gurii, maxim, al fundului, indljimea etc.

Unificarea limbajului, care sa depaseasca faza emplrlca de descriere a
ceramicii_romane, va aduce cu sine un important progres in cercetarea pe care
trebuie sa o intreprindem, cit de curind §i pe scara nagionala. Nici pe plan
european nu s-au stabilit denumiri comune pentru formele ceramice; Hilgers®,
Robinson?, v. Petrikovits!®, Alarcao'! ne ofera propuneri pentru denumirea
vaselor romane in limbile germana, franceza si portugheza.

In literatura romiand de specialitate s-au introdus termeni care nu defi-
nesc intotdeauna cel mai reprezentativ forma; se observd diferengierea nejusti-
ficatd intre bol g1 strachina, desi bolul este un neologism pentru strachina.

Deci, pentru urmatorul punct al discutiilor propunem sa stabilim ter-
menli cel mai clari pentru fiecare nogiune utilizata in studiile ceramice.

Cum inca nu toate formele de vase au precizat numele latin!?, jar la
unele nu este cunoscut scopul, este preferablla clasificarea lor in grupe mari.

In acest sens consideram utild in cel mai inalt grad schema de clasificare
propusa de H. v. Petrikovits!®, care diferentiaza initial formele romane in:

6 Accstui tip de pasti i se spune in lucririle de specialitate romanesti ,,pasti ciment®.
Considerdm comparagia nepotrivita, cimentul, in sine, avind o granulagie mult mai fina.

7 In publicagiile rominesti privind ceramica romani estc foarte dificil de obginut
imaginca exacti asupra culorii unui vas, deoarece sc folosesie o gama de culori foarte
sublectiva: aceeasi culoare poate fi descrisi de diversi autori ca vinetie, cenusie sau brun-
rogcatd. Discugia noastrd va trebui si aibd ca obicct si stabilirea unui cod de culori pentru
descricrea ceramicii romane, dat fiind ci de culoarca vasului poate depinde incadrarea lui
intr-un centru de producne sau altul, poate si-i determinc incadrarea Intr-o grupd cera-
mici tehnologicd sau alta ctc. Se pot folosi in scopul descrierii culorii: Matheun, Hand-
book of colour?, Londra, 1966, sau E. Ettlinger, R. Steiger, Formen und Farben romischer
Keramik, Augst, 1971,

8 w. Hxlgers Lateinische Gefissnamen, Dusseldorf, 1969; lucrarea a fost completatd
de W. Binsfeld, in Trierer Zeitschrift, 33, 1970, p. 186.

9 H. S. Robmson, Tbe Athentan Agora V, Pottery of roman period, Princeton, 1959.

10 H.v. Petrikovits, in Nowvaesium, V, 1972, p. 130 sqq.

11 ], de Alar€ao, op. cit, p. 30—36.

.12 Hilgers, op. cit. Sintem de pirere ci este mult mai important a_se folosi nogiuni
modcrne cu un continut larg, cici munca practlca de clasificare aratd dificultdgile de
difcrengiere si ordonare a multitudinii de forme ceramice descoperite.

13 H. v, Petrikovits, op. cit., p. 133. .
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— 1nalte
— scunde

Sintem de parere ca preluind acest principiu putem propune diferen-
fierea urmatoare:

forme inalte: — amfore
— urcioare fara toartd
— c¢ani, canite cu toarty

fara toarta
cu toarta

— oala o .
cu doua torti
cu trel tor{i

— capace!t

. — chiupuri
p— y 15 ..
forme scunde castroane T cu picior

— Cupe = panar fara picior

— strachini = boluri!%; tavi

— fructiere

— tupsu

— opaite.

Fideli fiind criteriului dupa care deosebirea intre castron si strachind esie
adincimea sa, trebuie sa conchidem c¢a nu mai este la fel de dificil a le dife-
renyia. In Ceramica romana din Oltenia nu exista o consecventa diferentiere
a celor doud tipuri de vase, Gh. Popilian cedind tentatiei de a considera

castroane recipientele scunde §i cu diametru mare, iar drept strachini si vasele
adinci, dar cu diametrul mai mic.

Socotim ca am putea introduce un criteriu operativ si adecvat necesita-
tilor studiului acestor categorii de vase, $i anume raportul dintre inaljimea
vasului si diametrul fundului sau. Vom observa ca, in general, obginem o
separarc functionald a vaselor. Vasele a caror inalyime este egald sau mai
mica decit diametrul fundului sint ceea ce, in general, se intelege prin
strachina. Preferam sa folosim pentru acest tip de vase numele de straching,
caci ele nu au in antichitate, niciodata, forma plata a farfuritlor moderne.
In cadrul fiecdrei categorii se pot face diferengieri intre formele mari si cele
mici, intre cele de servit si cele din care se minca. In categoria vaselor cu
diametrul mai mare decit diametrul fundului trebuie incluse si cupele —
vase de baut; in categorla vaselor scunde pot fi diferentiate tavile si tipsiile
— vase de preparat mincarea pe foc.

14 Fird a fi o formd inaltq, dar fiind un accesoriu al formelor inalte, propunem a
fi Incadrate in aceasti categorie.

15 Nu considerdim posibili introducerca in aceasti catcgorlc aga cum face G. Popi-
lian,. op. cit., p. 109 sqq., tipurile 3, 4, 5, 6 a formelor de cinite firX toarti sau oale
miniaturizate.

16 Bol < bowl = jatte = strachini; farfuric este termenul modern, folosit in locul
strachinei, avind, desigur, pentru toatd lumea intelesul de vas putin 1d1nc1t cu fundul plat

sau.; ugor admcxt pracnc firdi analogii intre formele romane. Ca forme specifice de vase
pentru foc sau servit sint tivile.
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Pentru a nu se face confuzia intre castroanele cu doua sau trei torti
si oale, trebuie sa facem sublinierea ca i aici raportul intre inalgime si dia-
metrul fundului poate fi de un real folos. Castroanele nu depasesc niciodata
o inaltime mai mare decit dublul diametrului fundului lor.

Tot din pricina folosirii neologismelor de diferite proveniente exista o
ambarasanta lipsa de exactitate in folosirea termenilor de: vernis, firnis, gla-
zurd, angoba, zmalg, slip. Propunem dezbaterea lor aici, pentru a evita confu-
ziile viitoare.

Stratul de lut fin, lucios, de culoare rosie, portocalie sau brun-roycara
de pe diferitele upuri de terra sigillata ramine a fi corect numit vernis,
avind ca echivalente glazura si glantztonfilm; ultimul termen incepe sa fie
preferat in lucrarile de specialitate, nu numai de limba germana.

Angoba == slip ramine a fi denumit stratul de lut mat, cu care se aco-
pera intenfionat cea mai mare parte a strachinilor, castroanelor si amforelor;
de obicei ea are aceeasi culoare cu pasta vasului, dar poate fi si alba sau
rosie, mai intensa decit pasta.

Zmalgul este caracteristic prin aspectul sticlos, stralucitor, st apare in
epoca romana timpurie pe unele vase din Asia Micd!?, generalizindu-se in
acoperirea vaselor de lux in epoca romano-bizantina.

Deoarece este necesar a crea premizele unei cercetari multilaterale a ce-
ramicii provinciale din Dacia romana trebuie sa militim pentru publicarea
corecta, intr-o maniera unitara, a descoperirilor ceramice. In lucrarile din
tara, aparute pina in prezent, se pot gdsi nenumdrate pagini umplute cu
descrieri greoaie a fiecarui vas sau fragment ceramic!®, deseori dificil de urma-
rit §i inutile fara desenul corect. In conditiile moderne se impune inlocuirea
descrierilor superflue cu elementele principale ale categoriei si cu desene la
scara a fiecarui up'. Fotografiile vaselor sint in mai mica masura necesare,
pentruca nu redau amanuntele privind profilul, de aceea nu pot inlocui dese-
nul, ci doar sad-1 acompanieze.

Deci, indiferent de obiectul publicagiei de ceramici romani, de scopul
lucrarii, propunem sa fie obligatoriu a se introduce in catalog urmatoarele
date privind fiecare obiect clasificat:

— Locul de descoperire, stratul, unitatea arheologica, nr. inv.;

— denumirea;

— forma i functia, accesoriile;

— calitatea pastel, elemente tehnologice;

— decor;

— dimensiunile piesei ilustrate si a celor de acelasi tip;

— datarea;

— analogii.

17 Nu se cunoaste inci cu siguranii geneza zmalfului, dar este siguri provenicnia
lui orientali.

18 Fenomen mai rar observabil in ultimii ani, dar persistent incid; de remarcat ci in
cele mai multe cazuri descrierile nu congin date semnificative, dar se striduiesc si descrie
aminuntit un profil de vas, al cirui desen, insd, lipseste.

10 Se obignuieste reprezentarea grafici a vasului la scari, cu profilul in stinga, iar
intregirea §i decorul in ﬁea,pta; este deplorabild publicarea desenclor la o scari prea mici,
care lipseste cercetitorul de posibilitatea de a-si forma imaginea corecti a formei, a tapului
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Acestor preliminarii ale studiului ceramic le urmeaza, firesc, concluziile
privind existenfa unor centre de productie, cu ariile respective de raspindire,
privind circulagia marfurilor, a formelor, prnmd starea sociala a celor ce
le-au folosit, privind formele autohtone transpuse in ceramica romana.

Pentru cunoasterea ceramicii romane_specifice Daciei si Moesiei este nece-
sar, aga cum am mai spus, sa se faca sapatun riguros stratigrafice in orase,
asezari rurale, villae, necropole, castre, in zonele mestesugaresti ale oraselor,
satelor, castrelor.

Spera.m ca aceste punctari ale metodicii cercetarii ceramicii romane,
facute in urma studierii celor mai recente lucrari de profil, care ne-au fost
accesibile, vor putea constitui un punct de plecare pentru dezbateri aprofun-
date, pe care dorim sa le continuam i in anii viitori, cind, speram, vom fi
intr-o faza mai avansata a cercetarii.

IOANA BOGDAN CATANICIU

SUR LA METHODE D’ETUDIER LA CERAMIQUE ROMAINE
(Résumé)

La note représente le point de départ des discussions soutenues a l'occasion de la
table ronde organisée par le colectif gréco-romain de ['Institut d'Archéologic de Bucarest,
en avril 1977, sur les problémes concernant l'étude de la céramique romainc.

Nous avons abordé cc sujet en essayant de coordoner le travail sur des critériums
entiérement capables le rendre efficace, pour dépasser le rctardement actuel.

En guise de préambule on constate la necéssité d’augmenter non seulement le nombre,
mais aussi de diversifier ct d'améliorer la calité des fouilles archéologiques dans des
compléxes d'époque romaine, avec l'obligation d'étique professionnelle dc publier, correcte-
ment, la totalité des matériaux resultés.

La présentation des materiaux céramiques selon la stratigraphie est proposée comme
principe générale, admetant qu’clle permetra, ultérieurement, des classifications typologiques,
des conclusions historiques, économiques et sociales.

On soumet a l'atention des spécialistes une schéma de classification, une terminologie
unitaire moin subjective et une modalité de description compléte de chaque type.



