'CITEVA OBSERVATII PRILEJUITE DE ALCATUIREA
,REPERTORIULUI DE PERIODICE CONTININD
ARTICOLE DE ISTORIE VECHE, ARHEOLOGIE

SI MUZEOLOGIE*

Este mai presus de orice indoiald ca, in ultimele trei decenii, arheologia
mondiald a cunoscut o dezvoltare remarcabild, concretizata in extinderea cer-
cetdrii, practic pe tot globul, in inmuljirea institugiilor specializate §i a_nu-
midrului cadrelor cu pregdtire medie si superioara. Rominia nu numai ca nu
a facut exceptie de la regula, a1 a depaslt media, situindu-se printre tarile
europene cu un cuvint greu de spus in multe probleme importante ale mese-
rie1. La aceasta stare multumltoare de lucruri si-au adus Lonmbuna arheo-
logii, indiferent de faptul ca ei se numesc muzeografi, cercetatori stiintific
sau cadre didactice universitare, dupa cum lucreaza in reteaua muzeelor, a
institutelor de cercetare sau a invagamintului superior.

Toate aceasta munca de ingelegere a trecutului yi de folosire a adeva-
rului istoric astfel recuperat, pentru_prezent $i viitor, se bazeaza, in primul
rind, pe cunoasterea cit mai completd a materialului arheolognc, de preferinga
prin examinarea lm directa pe santierele de sapaturi sau in muzee. Aceasta
latura ,,de teren®, realizata prin deplasari la fata locului, nu de pugine ori
greu de infaptui, ramine insuficienta fara munca de birou. Ea cuprinde
intr-o mai mica masura studierea documentatiei inedite de sapatura, dar mai
ales consultarea camlor s1 revistelor care fac accesibile unui mare numar de
specialisti matertalele 1 ideile arheologice. Spre deosebire de o carte care, o
data achlzmonata nu mai pretinde decit ingrijirea si lectura ei, un ttlu de
revista trebuie s3 insemne, pentru cei insircinaii cu aceasta, o grija perma-
nenta timp de ani de zile, fara sa uitam complicata dinamica a aparmel 91

disparigiei periodicelor, a schimbarii titlurilor §i a locurilor unde sint ele
editate.

Cu riscul de a parea ca am insirat lucruri comune, ideile de mai sus
au vrut sa reaminteasca, inainte de a trece la subiectul propriu-zis, care sint
cadrele generale ale meseriei.

Curiozitatea de a cunoaste, pe de o parte, si nevoia unui instrument de
lucru, pe de alta parte — nu vom putea niciodata preciza care din cele
doua imbolduri a ocupat primul loc — ne-au impins la alcatuirea unui reper-
toriu al periodicelor in care s-au publicat, in masura mai mare sau mail mica,
studii, note sau recenzii cu conginut in primul rind arheologic.

Asa cum marturiseam §i in prefatd, primul autor avusese intengia, cu
peste zece ani in urma, sa adune titlurile de reviste al caror conginut, in
vreun fel oarecare, prezenta legatura cu preistoria romineasca sau mondiala.
Cuprinsul marii majoritagi a volumelor de reviste nu permitea insi o ase-

menea delimitare §i de aceea ne-am vazut obligati la o extindere destul de
bine definita in titlu.
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_Repertoriul cuprinde aproximativ 3500 de titluri (reviste, serii etc.), din
toata lumea, incepind cu secolul al XVIII-lea, cind suinga despre amtichi-
tate se imbogdteste cu trasdturi care o apropie tot mai mult de faza ei con-
temporana si sfirsind cu_ultimele aparitii de care am putut afla. Numarul
ttlurilor trebuxe sa fie, fara indoiala, mai mare, autorii nereusind sa fie scu-
titi de omisiuni sau greseli, cu atit mai mult, cu cit posibilitagile de docu-
mentare nu le-au stat intotdeauna in ajutor.

In exclusivitate din bibliografie sau liste de prescurtari, au fost culese
peste 1200 de abrevieri, la care s-a adaugat un indice al locurilor de aparigie;
am realizat aceste completdari tocmai pentru ca repertoriul sa aiba pe deplin
caracterul unui instrument de lucru, sa usureze munca stiintifica a oamenilor
de meserie si sa slujeascd ca baza de pornire celor care ar dori sa-l intregeasca
91 sa-] aduca la zn Intocmirea i eventuala lui pubhcarc nu ni se par a con-
stitul un deserviciu adus arheologxex romanesti, mai ales dacd ne gindim «cd,
cel pu;m dupa gtiinta noastrd, o asemenea lucrare nu a apdrut nici la noi,
nici in strainatate.

Posibilitatea de a avea, poate pentru pnma data, o imagine asa de
completa sub ochi ne-a oferit i ne-a impus in auel.m timp un domentu de
reflectare asupra a ceea ce stim §i a ceea ce nu stim, in legatura cu ceea ce
poate ajunge la cunostinta noastrd sau cu ceea ce ne muljumim sa citam dupa
altii. Proportia aceasta nu ne poate lasa indiferenti, daca ne gmd:m ca aproxi-
mauv 70% din continutul revnstelor prneste ,.lumea veche* , adica Europa
si zonele limitrofe, care, oricind §i pentru orice epoca, pot sa ofere analogii
st modalnatl de intelegere a fenomenelor din spatiul dacic. La datele de m:u
sus, se mai cere adaugat si faptul ca, din totalul tntlunlor de reviste, in
Rominia pot fi consultate mai putin de jumatate, iar in Cluj, cu aproxnma—
tie 20—30%0, ceea ce trebuie considerat ca insuficient, mai ales ca in multe
cazuri sintem in posesia doar a doud-trei numere dintr-o serie intreagd. Daca
pornim din cealalta extrema, vom constata ca seriile complete de reviste se
cifreaza sub 5%, procent ce nu are darul de a ne muljumi.

E regretabil si faptul ca trebuie sa constatam lxpsa in arheologia romi-
neasca a unor reviste a caror aparme sa dateze mca in secolul trecut si
care sa continue, fara intermitente, pina in ziua de azi; sintem printre puti-
nele 1dri europene care nu au reusit sd opreasca segmentarea studiului arheo-
logiel, iar aceasta realitate s-a vidit de multe ori nociva. In strmsa legatura
cu cele enuntate mai inainte sta si slaba activitate de publicare in limbi de
circulagie mondiala. Fara initiativa luit Vasile Parvan am fi fost lipsiti de sin-
gura revista de arheologie si istorie veche inteleasa integral peste hotare. Sa-
vantul roman si-a dat seama — §i pentru aceasta i1 putem fi inca o data
recunoscatori $i urmasi — ca numai in masura in care se vor publica tot mai
mult rezultatele obginute de arheologii roméini in limbi de circulatie univer-
sald, vom putea pretinde sa fim luagi in seama de catre stiinga arheologica
mondiald. Unele semne imbucuratoare din ultimul timp nu pot sa suplineasca
inca, ceea ce nu s-a facut decenii de-a rindul.

Situagia prezentata pe scurt mai sus ne obliga, evident, si la gasirea unor
remedii, care sint, dealtfel, mult mai pugin costisitoare decit s-ar parea la
prima vedere. Printre altele, am sugera inzestrarea tuturor bibliotecilor ¢t a
institugiilor unde se face cercetare, cu mijloace de reproducere mecanica a
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documentatgiei si a bibliografiei (xerox etc.), fiindca ele permit realizarea unui
volum substangial de muncd si il scutesc pe arheolog de cor\oada de a-si
copia manual cel pugin ilustrajia necesard muncii lui, m:u ales 1n contextul
asa-numitei explozii de informatii. Pe de alta parte ele ajuta la largirea schim-
buriler de publicagii stiingifice, completind expeditiile de reviste sau cargi in
original; se obtin astfel, cu cheltuieli valutare nule, o serie de aparigii edtto-
riale de mare valoare. In legatura cu imbogatirea patrimoniului documentar.
ni se par obligatorii doud cai: recuperarea cartilor i rev:stelor inexistente in
Romama. macar a celor mai 1mp0rtante. $1 ,,tmerea la z1“ a bibliotecilor,
in asa fel incit, pe cit e posibil, intrarea noutagilor sa nu se faca dupa deceni
de la aparitia lor sau de loc.

Nu mai e cazul sa amintim ca i largirea schimburilor internationale
de personal stiintific ar aduce mari servicii sistemului de informare arheolo-
gica, prin cunoasterea mai indeaproape a felului de investigare din straina-
tate s1 mai rapidad a noutagilor editoriale. O ultima problema foarte impor-
tanta ar fi extinderea sau chiar infiintarea in cadrul muzeelor mai mar a unor
posturl sau servicii serioase de documentare, care sa nu dea insa ocazie
pentru acordarea unor sinecure, ci sa fie ocupate de persoane capabile si cu
tragere de inimd pentru ceea ce le este dart sa faca.

Chiar privite cu OChlUl obiectiv, rece, al economistului, aceste remedii
propuse sint ,rentabile“ $i departe de a ingreuna sistemul de functionare
al institugier. Un documentarist sau un bibliotecar bine pregatit yi bine indru-
mat (ajutat $i de mijloacele tehnice corespunzatoare) poate usura considera-
bil munca unei echipe numeroase de arheologi, care, la rindul lor, vor avea
conditii sa avanseze cu studiul pind la 100% in comparatie cu cazul cind
acesua sint privaii de sprijinul amintit mai sus (ca sa_nu mai vorbim de
inexistenta in Romania a personalului arheologic cu pregatire medie).

Scurtele reflectii prezentate aici au avut ca punct de pornire imediat
intocmirea repertoriului de periodice, mai exact constatarea unui deficit infor-
mational care impune luarea de masuri, in cazul in care nu vrem sa ajungem
foarte curind la un nivel de cercetare submediocru, mairiginit la o simpla
publicare de material, nedemn de lunga si nobila tradigie istoriografica si
arheologica romdneasca.

Credem ca termenii argumentatiei au fost logic expusi, iar mtelegerea
lor ne conduce la concluzia ca situatia este poate mai grava §i cu urmari mai
nefaste decit ne inchipuim.
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