
Victor Atanasiu, Anastasie Iordache, Mircea Iosa, Ion M. Oprea, Paul 
Oprescu, România în primul r,"îzboi mondial, Bucure~ti, Editura militară, 
1979. 

De curînd a apărut în Editura militară (1979) sub semnătura a cinci nume 
prestigioase ale istoriografiei noastre actuale (Victor Atanasiu, Anasta~ie Ior
dache, Mircea Iosa, Ion M. Oprea, Paul Oprescu, lucrarea „România în pri
m11l război mondial". 

Lucrarea vine să umple un gol în cercetările referilliare la istoria noastrii 
modernă, prezentînd, într-o sinteză de :139 pagini, aspecte majore privind 
toate implicatiile legate de pregătirea, desfă~urare.1 ~i încheiere·a primului 
război mondial pentru România. 

Autorii analizează de pe poziţii clare materialist-istorice poziţia Rom3.
niei şi finalizarea ei - formarea statului naţional-unitar român. 

Pe baza unei ample documentări, W1eori inedite, a arhivelor din ţară ~i 
străinătate, a lucrărilor apărute mai devreme sau mai tîrziu, inclusiv cele 
din perioada actualităţii, autorii prezintă o frescă apreciabilă ca \·aloare 
ştiinţifică asupra problemelor abordate, subliniind cu tărie faptul că „Unirea 
Transilvaniei cu România a constituit înfăptuirea firească a năzuinţelor ~ecu
lare de unitate a poporului nostru, a visului pentru care au luptat ~i s-au 
jertfit nenumărate generaţii de înaintaşi, împlinirea unei necesităţi ohiectiYe 
a Însăşi dezvoltării is·torice". 

În general vorbind, cartea are o innintestabilă valoare ştiinţifică '>i pa
triotică, servind din plin la lărgirea ariei procesului instructiv-educativ al 
maselor, în special al tineretului. 

A vînd În vedere fapnd că, în cu\·în tul lor înainte, autorii indică cu 
precizie: ,.Cartea de faţă se adresează istoricului, dar şi publicului larg care 
se interesează de trecutul ţării sale ... ", ne permitem, în linii esenţia..le, să 
facem unele sublinieri de care probabil autorii vor tine cont la reeditarea 
lucrării, cu scopul vădit pe de o parte de a prezenta în contextul istoriogra
fiei noastre actuale realitatea procesului istoric, pe de altă parte de a furniza 
educaţiei patriotice elemente de înaltă ţinută morală. Dacă, în ce priveşte 
realitatea istorică şi interpretarea evenimentelor politice şi diplomatice dina
ime, din timpul şi de după încheierea ostilităţilor, problemele sînt rezolvate 
la superlativ de către autori (cu un singur amendament), în schimb, în ce 
priveşte problema desfăşurării războiului şi a rezi9'tenţei naţionale rornâne~ri, 
există, după părerea noastră, unele teze discutabile. 

Aşadar, amendamentul propus de noi cu referire la evenimentele poli
tice şi diplomatice priveşte modul de abordare şi tratare a poziţiei mişcării 
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muncit<1re)ti şi sPcialiste din Rom.inia fa\ă de război. imu~i spaţiul acordat 
acestei probleme atît de interesante (13 1/2 pagini) e\te deosebit de redus chiar 
pentru o sinteză, el mărginindu-se b numeroa~e citate (56 note de subsol) mai 
ales din presă, fără cnncluzii, care să ne orienteze clar şi categoric asupra 
pozitiei mişcării socialiste În Întregul ei (conducere )i membri de rînd ai par
tidului social-democrat), precum ~i în prnblema alianţelor, mai ales cu ţără
nimea. 

ln problemele desfăşurării războiului ne permitem sa subliniem unele 
aspecte, care ni se par demne de n profundă refleqie din partea autorilor. 
Astfel, cunoscuta '>i discutata bătălie de la Jiu din octombrie 1916 este pre
zentata după ,·echiul „tipic", adilă ,·ictnria noastră din zilele de 14-16 
nctombrie 1916 se d,1tl1re)tc unei u;ntraofensi,·e generalizate a grupului Jiu! 
Se remarcă o \ubliniere nnuă, bine,·enită, aqiunea companiei a 7-a din Regi
mentul Gorj nr. 18. 

:\nalizînd În detaliu toate nrdinele ci.ne de grupul Jiu !:-i de inamic, no
tind cu deosebită atenţie tot ceea cc declară )i au s.._-ris ~upra\'ieţuitorii astăzi, 
corobnrînd t11ate <l.nelc cule~ pe baza unei judecări de situaţie reală, in care 
s-a ţinut cont de forţele noastre ~i cele inamice, de posibilităţile lor, de dota
rea materială, de teren ~i condiţiile atmmferice etc., ajungem la o concluzie 
diferită comparati,· cu marea majoritate ,1 istoriografilor, inclusiv autorii, 
care, dintr-un moti\' sau altul. au acordat operaţiunilor de la Jiu dintre 
14(27) octombric-16(29) octombrie 1916, titulatura de contraofensivă! 

Dacă, În Fran\a, pentru clarificarea respectiv reabilitarea cpt. A. Dreyfus 
au fost necesari 12 ani (1894-1906), de ce noi persistăm, după aproape 64 de 
ani, Într-o eroare pornită de la C. Kiriţescu? 

Dorim să precizăm însă un fapt unanim ret.:unoscut, şi de noi, anume 
l~ă rolul principal în aceste zile l-a jucat eroismul trupelor române, în spe
cial al soldaţilor, gradaţilor şi micilor comandanţi. 

În contextul operativ cunoscut, la 14(27) octombrie 1916 situaţia era 
următoarea: la aripa stingă (vest) a grupului Jiu, cavaleria inamică ieşise 
din munţi şi din zonJ. Împădurită încă de la 12(25) octombrie, fiind pe 
punctul de a debuşa în cîmpie şi a Începe manevre de întoarcere a apărării 
grupului Jiu, ocupînd cu Brigăzile 5 şi 8, cu 2 baterii de artilerie şi un ba~-
1 ilm înălţimea Retezatul de la nord de comunele Frînceşti şi Broşteni şi avînd 
în spate ca rezerve Brigada a 3-a cavalerie şi una baterie artilerie. Cavale
ria inamică nu poate să-şi îndeplinească misiunea datorită contraatacurilor 
1i rezistenţei deta)amentului maior Dumitrescu Gheorghe, care asigură, impli
cit, detaşamentului Lt. colonel Dejoianu (adus de la Cerna) libel"tatea de 
a se odihni după marşul de peste 100 km executaţi şi a-şi pregăti acţiunea 
din 14(27) octombrie. în seara zilei de 13(26) octombrie grupul inamic 
Kreussl primeşte noi întăriri: Divizia a 7-a cavalerie germană şi un batalion 
de munte wi.intemberghez (care nu putea interveni în luptă decît minimum 
după 1-2 zile). Considerăm deosebit de interesant faptul că liniile de comu
nicaţii inamice se lungiseră considerabil în trei zile de ofensivă, trecînd prin 
terenuri greu accesibile şi nedispunînd în zona montană de transverS'ale. 

Ca urmare a defecţiunilor produse pe parcursul operaţiunilor, grupul 
Jiu a fost Întărit, dispunînd în dimineaţa de 14(27) octombrie de 19½ ba
talioane, 2 escadroane şi 13 baterii (din care 2 numai cu cîte un tun) pe linia 
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de luptă şi 1) rezervă de 3 batalioane ~i 4 companii, dintre care 1 batalion (L:c 
miliţii Gorj) şi cele 4 companii cu o slabă pregătire de război ~i înarmate cu 
pu~i de model vechi (una la 2-3 ost:.1şi). 

Ideea de reaqiune ofensivă la Jiu aparţine M. C. G., care, În or<line'.c 
date Armatei I-a la 11(24) octombrie şi 12(25) octombrie stabilea că „terenul 
să nu se cedeze decît pas cu pas contraatacînd mereu" şi că „trebuie aqionat 
viguros cu cele 2-3 batalioane luate atÎt de la Olt cît şi de la Dunăre-Or
şova. Aceste grupe să fie trimise pe flancurile dinspre est şi vest". Cel care 
pune în practică, concret, aceste idei, care de fapt îi ap.uţineau (expuse gene
ralului I. Culcer la 14(27) septembrie 1916 la Craiova), este generalul I. Dra
ga.Jina, care, luînd comanda Armatei I-a în seara de 11(24) octombrie, dă 
ordin de oprire categorică a retragerii şi, prin aducerea detaşamentelor Lt. col. 
Dejoianru şi maior Dumitrescu Gh. din sectorul Cerna În flancul drept inamic 
ele La Jiu, pregătise execuţia manevrei proiectate. La 14(27) octombrie ora 10, 
:\1.C.G., cu ordinul nr. 2395, ordonă l\ rmatei l-a executarea manevrei dublu 
învăluitoare pentru a închide punga în care intrase inamicul prin ofensiva 
-.a. C. Kiriţescu şi, după el, 'iÎ ceilalţi isrori,lgrafi consideră acest ordin ca 
bază a operaţiunilor ce ne-au adus ,·icturia; deci L'Ontraofensiva. 

Noi subliniem şi faptul că, deşi se produseseră schimbări organizatorice 
la grupul Jiu şi Cerna, nu se trecuse de către A1ma•ta l-a stabilirea unui co
man-damenr unic, una dintre oauzele principale fiind rănirea şi evacuarea ge
neralului Dragalina, la 12(25) octombrie 1916. Unitatea de conducere se 
va stabili de către Armata l-a abia în seara de 15(28) octombrie, cînd bă
tăliia era pe terminate, datorită cărui fapt vor avea loc friqiuni ce vor im
pieta asupra conducerii luptelor, între generalul Cristu (mai bine zis Lt. 
cnl. Dumitre'>cu Cnnstantin, şef de sta.t major) comandantul Diviziei 1-a şi 
'-·oknelul fon Anastasiu, comandantul grupului Jiu. Mai mult, în seara de 
13(26) octombrie se ţine la Tg. Jiu o consfătuire, h care participă: col. I. 
Anastasiu, comandantul grupului Jiu, col. Paşalega, comandantul Brigăzii 11 
artilerie, Lt. col. Dumi•trescu Constantin, şeful de stat major al Diviziei 1-a, 
Lt. col. R. Mărculescu, şeful de s-tat major al Diviziei a 11-a şi Lt. col. Pe
troianu S., comandantul R. 21 artilerie; lipseşte gen. Cristu! Ca atare, ordinele 
ce se vor da de col. Ion Anastasiu vor fi contracarate de cele date „din 
ordin" de Lt. col. Dumitrescu, şeful de stat major al Diviziei 1-a! S-a sta
bilit totuşi o acţiune ofensivă generală asupra pungii inamice pentru 14(27) 
octombrie 1916 (meritul revine col. I. Anastasiu). S-a omis totuşi esenţialul 
- trupele şi comandanţii! Aflate în retragere precipitată de circa 5-6 zile, 
pe alocuri chiar În debandadă, obosite şi decimate, trupele grupului Jiu 
aveau un moral extrem de scăzut, iar mulţi dintre comandanţi „dispăruseră" 
(maior Fruşculescu, col. Obogeanu, col. Homoriceanu etc.) de pe front! 

Orice experienţă, dt de modestă, a războiului dovedeşte că contraofen
siv,a în astfel de situaţii trebuie executată prin depăşire sau cel puţin prin 
schimbarea anticipată, cu toate măsurile de prevedere corespunzătoare unui 
astfel de caz şi în Întreaga arie a sectorului respectiv. Aici, la Jiu, a fo~t o 
situaţie specială, dar, în nici un caz, o „minune"! 

Aşadar, la 14(27) octombrie, Divi7.ia 11-a (grupul Jiu) cu trupele sale 
aflate În goană spre înapoi, nu prutea opri pe .inamic şi nu purea executa o 
Întoarcere ofensivă; cel puţin aşa credem noi, bazaţi pe o amplă experienţă 
personală de război! 
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Armata 1-a şi M.C.G. neavind mn o rezervă, nu pot cu Divizia 11-a 
(grupul Jiu) să Întreprindă contraof ensi,·ă! Ku există altă soluţie decît exe
cutarea de contraat1acuri cu detaşamentul Dejoianu şi 2-3 batalioane de la 
Olt-Dunăre. Nu trebuie uitat că '>i inamicul era Într-o situaţie dificilă la 
14(27) octombrie, Înghesuit În munţi cu cavaleria, neputînd debuşa în cîmpie, 
datorită acţiunilor hotărîte ale maiorului Dumitrescu (la vest), care au fost 
prelungite spre sud-est de acţiunea detaşamentului Dejoianu care au generat 
lupta din 14(27) octombrie, începînd de la ora 10,30, de la Raşoviţ.a unde 
,-au evidenţiat Întreg batalionul căpitanului Terpu şi în special compania 
I 2-a/R. 17 I., Subit. Gămănescu Petre, compania 5-a/R. 17 I. Cpt. Lepri, 
compania 4-a/R. 31 I. Subit. Ghenescu Iancu, precum şi batalionul maio
rului Stăne~cu. \'ictnria ace~tor trupe aduse din sectorul Cerna este normală, 
ele avînd o st,ue de spirit bună, fapt care a determinat retragerea bata
lionului 3/R. 3 bavarez cu pierderi, inclusiv 400 prizonieri '>i 4 mitraliere. 

1n sectorul central (col. Obogeanu) nici o acţiune ofensivă, trupele ~i 
comandanţii forfotesc între 9,JO şi 16,.rn, fiind de negăsit pentru comandan
rnl grupului Jiu (col. I. Anaqa..,:u). La c\t, deta<:,amenrnl col. Jippa, mai 
puţin solicitat de ofensiva inamică de pÎnă atunci, dă ordin de atac de la 
8,30, soldat cu insucces; totuşi, la insisten\ele col. Jippa, detaşamentul Lt. 
col. Pomponiu (5 companii) trece Jiul şi rămîne peste noapte (14/15-27/28 
octombrie) în t~ras:1 de pe malul drept al rîului. Cu mai mult succes ope
rează batalionul 2/R. 18 I., Lt. cnl. Ion Coandă, care respinge inamicul de pc 
platoul din faţa satului Tetila înspre zăYoiul Jiului; intervenind însă put,~r
nica artilerie germană, românii se repliază. 

Comandantul companiei 7-a/R. 18 I. Sir. re:,. Nicolae Pătrăşcoiu, de 
pe ac,,peri~ul unui conac ţărăne~c aflat pe şoseaua naţională vede cu bi
no(·lul şi Întelege că artileria inamică este pe dealul Arsuri. Coboară de la 
1)bservator şi după ce vorbeşte pe scurt ostaşilor săi, îmbărbătîndu-i, pleacă 
din proprie iniţiativă, ·trece Jiul prin vad. atacă prin Subit. re-z. Ion Vîlcu 
L"U 60 de oameni Sîmbotinul pe la nnrd-est, iar el cu restul companiei (ci·rca 
1 '2 ) aleargă către culmea dealului Mare. Taie t(1ate firele telefonice întîlnite 
~i creează prin focuri trase În sah·ă panică la inamic. Ajunie J,a Arsuri 
~i capturează 2 baterii de obuziere germane (8 obuziere, cal. 105 mm şi 
2.000 lovituri) pe care le-a întors apoi şi trag împotriva inamicului. 

Asadar, nu este ~i nici nu poate fi vorba de o „Întoarcere ofensivă" în 
,·l111ditiile unor trupe demoralizate, ci numai de contraatacuri parţiale împo
iriva capetelor coloanelor inamice, de multe ori frontale, pentru a spnijini 
retragerea În ordine a grupului Jiu, aşa cum Înţeleseseră: ~eneralul I. Culcer, 
col. Găvănescu, Lt. col. Dumitrescu-Turcu şi M.C.G. român. 

Si totuşi, retragerea Diviziei 11 bavareze inamice a fost reală! Remarcăm 
faptele care se pare că au determinat retragerea inamicului, în care -au fost 
angrenate şi diviziile de cavalerie ale acestuia: · 
1) Detaşamentul maior Gh. Dumitrescu a dus lupte grele cu D. 6 Cv. ger
mană la nord Frînceşti; 
2) Deta5amentul Lt. col. Dejoianu luptă eroic la Raşoviţa şi Leleşti Împo
triva ha.talionului 3/R. 3 bavarez, care s-a retras noaptea spre Dobriţa cu 
grele pierderi în oameni şi material de război; 
j) Acţiunea companiei a 7-a/R. 18 I. atît de glorios soldată cu capturarea 
artileriei inamice şi a punctului înaintat de comandă al D. 11 bavareze la 
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Arsuri, fapt care a determinat retragereJ. Diviziei 11 ba\'areze panicate 'li 

părăsirea unui bogat material de război; 
4) Aeţiuni descusute şi locale (mai mult pentru fix.uea inamicului) ale de
taşamentului Lt. col. Pomponiu, respectiv ale detaşamentului Lt. col. Cnandă 
din grupare.1 estică (col. Jippa) . 

. Comunicatul oficial al M.C.G. român nr. 66 din 16 octombrie 1916 
sublinia strălucita faptă de arme a Subit. r~z. Pătrăşcoiu Nicobe din R. 
18 I. Gorj (aS'tăzi eroul are vîrsta de 90 de ani - i-a împlinit la 26 aprilie 
1980· -, şi gradul recent primit de gener.11 mr. în retragere). ?\fai mu 1t, ma
teriale istorice engleze, franceze, corespondenţii de război aliaţi, mareic isto
ric N. Iorga etc. sînt unanimi în a aprecia la superlativ fapta eroică a 
Sit. rez. Pătrăşcoiu şi importanţa ei decisivă în ce pri\'eşte victoria românească 
de la Jiu. 

Infrîngerea noastră în luptele de la Jiu din noiembrie 1916 apreciem c,î 
se datoreşte subţierii la minimum a efectivelor grupuliui Jiu, iVI.C.G. român 
menţinîndu-s;e la ideea sugerată de ~ef ul misiunii miliure franceze, g~nerJ.lul 
Henri Berthelot, .,că La Jiu germanii nu vor mai ataca după înfrîngerea din 

b . '" octom ne .. 
Autorii revin asupra clasicismului istoriografiei militare rom;Î.ne"?ti, pro

fund inspiraţi din lucrarea lui C. Kiritescu, şi În ce priveşte ahord;uca t~ătă
liei de la Sibiu. 

Înainte de orice, autorii au omis „un detaliu" În luptele din defileul 
Oltului, moartea eroică .aici a celui de al doilea general român (după Draga
lina), David Praporgescu! De fapt, ne permi•tem să sugerăm autorilor ~i re
vederea acell.lr atît de .,modeste" fraze de la p. 297, cu privire la Ecaterina 
Teodoroiu . .,această Jeanne d'Arc a României", oare a constituit un strălucit 
exemplu de dăruire pentru patrie şi de fierbinte patriotism al „eroinei de la 
J. "I lU . 

Considerînd bătălia de la Sibiu ca un act reflex al ofensi\·ei române-;ti 
din Transilvania, impus de trecerea armatelor nnas'lre la defensiYă şi deci de 
pierderea libertăţii de aqiune, se poate face un expozeu critic complet as11pra 
tuturor erorilor - la toate nivelele - ce s-au comis, atît de rumâni cît şi 
de germani şi austro-ungari. Una dintre aceste erori - ,,aruncarea" de către 
Failkenhayn a Corpului Alpin german peste munţii Cibinului la o mare de
părtare _de a.ripa sa dreaptă, fără posibilităţi sigure de apro,·izionare ~i 
fără legături, pentru a intercepta defileul Oltului, deci spatele trupelor ro
mâne - a „mizat" tocmai pe această „teamă" de spate ;i flancuri a româ
nilor, reuşita sa parţială datorîndu-se tocmai exploatării acestor elemente, 
creîndu-se fals în rîndurile românilor (trupe şi comandanţi) p\ihoza de teamă 
neverosimilă pe care o denumim caustic „teama de la Olt"! 

De asemenea, semnalăm grava greşeală a Armatei a 2-a române d.: a 
nu interveni din proprie iniţiativă şi la timp - alergarea b „glasul tunului" 
-, la aripa dreaptă a Corpului de Olt, făcînd aceasta tîrziu şi fără o eficienţa, 
la ordinul M.C.G. Au gre~it a.ici grav: comandantul Armatei a 2-a române, 
generalul Grigore Crăiniceanu; şefo! de stat major, gen.eralul Gh. Mărdără.,cu 
şi şeful secţiei de operaţii, col. Gh. Dahija - istoriograful de mai tîrziu al 
războiului. 

Autorii au prezentat apoi, În p. 205-215, a!ia-zis,a bătălie de pe Arge-:,-
Ncajlov. Pentru ideile de a da bătălia pe aceste rîuri, umflate de ploi şi 
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mlăştinoase, ne permitem să-i felicităm pe autori, dar generalul Prezan, la 
~ugestia aceluia~i şef al misiunii militare franceze - generalul Berthelor, 
după ce a ezitat de la 12(25) noiembrie, cînd M.C.G. a dat ordinul de ope
raţii, pînă la 14(27) noiembrie seara, cînd şi-a definitivat concepţia, a trecut 
la ofensivă cu începere de la 16(29) noiembrie cînd, se cunoaşte, era prna 
tîrziu, capetele coloanelor Ki.ihne, Krafft şi Kosch ajunseseră în spatele „gru
pului de manenă" român! 

Am lăsat intenţionat ceva mai la urmă planul de campanie român. Au
torii, după ce î-:,i afirmă la p. 155 adeziunea domniilor lor la faptul că „În 
liniile „ale esenţiale, (planul era) judiL·im Întocmit, ală,turîndu-se părerii ge
neraliltir I. Sichitiu '>i Al. loaniţiu, reYin şi îl critică la p. 160-161, pentru 
ca la p. 161 mai jos, pe baza părerii lordului Thomson, să arate că planul 
era suficient de temeinic '>Î Ya reuşi ni condi\ia ca aliatii (ru~ii b nord şi 
franco-englezii la sud) să-şi îndepline.1scă sarcinile pre\'ăzute de convenţia 
militară! 

Autorii au omis două păreri, ~ncotim deosebit de importante. Astfel, ge
neralul Ion Cupşa hi încheie considera\iile sale critice, argumentate asupra pla
nului de campanie cu precizarea că: ,,în concluzie, din an;iliza planului de 
campanie român din august 1916, rezultă că el În .1nsamblu cnrc„punde con
ditiilor În care urmau să opereze forţele armate ale României, cu excepţia 
dispunerii marilor unităţi din Dobrogea. El cuprinde şi unele pre, ederi original~ 
priYitoare la perio;ida iniţială a războiului (este Vllrba de idee:i trupelor de aco
perire)". În schimb, generalul G. A. Dabija, după ce critică aspru proiectul, 
arată: .,Din analiza generală a Proiectului de operaţii se constată că alcă
tuirea lui nu corespunde nevoilor operative ale armatei române, care trebu
iau să l) conducă la realizarea idealului naţional". După părerea noastră 
planul are calităţi şi lipsuri - semnalăm lipsa unei idei de efort, însă ceea 
ce a fost grav a fost aplicarea lui, aici comandanţii români în frunte cu 
.\f.C.G. au greşit grav! 

De asemenea, autorii consacră re·tragerii româneşti din noiembrie-decem
brie 1916, paginile 215-219! Este 5tiut astăzi că retragerea noastră În Mol
dova a fost o tragedie, un model de nec>rganizare şi lipsă de interes; credem 
că a sosit timpul clarificării ei complete! 

In general autorii au prezentat sintetic desfăşurarea bătăliilor, inclusiv 
a celor de la porţile Moldovei din vara 1917. În asemenea context, problema
cheie care prezintă drama şi eroismul unui popor ce luptă pentru indepen
denţa '>i unitatea sa, desfăşurarea războiului, apare înghesuită în cele 144 
pagini ale cărţii din totalul de 539, fără concluzii, fără analogii În trecutul 
zbuciumat al poporului nostru şi ca atare fără învăţăminte de viitor! 

lzvorîte tocmai din dreptatea cauzei pentru care lupta România, apar 
aqiunile de rezistenţă ale maselor populare în teritoriul ocupa1 ~i de spri
jinire a efortului de război în zona teatrului de operaţiuni. Cnnsiderăm că 
fată de marile pierderi ale poporului nostru în bătălia cu ocupantul în spa
tele frontului care au rezultat din aqiunile demonstrative pînă la partizanat, 
putem vorbi de o „mişcare de rezistenţă naţională". Ne permitem să sugerăm 
autorilor revederea capi-toiului şi mai ales lărgirea lui (socotim că celie 8 
pagini, 360-368, nu sînt suficiente!), pentru că tocmai problema rezistenţei 
naţionale altoite pe eroismul luptătorilor oferă elementele demonstrative afo 
caracterului just, eliberator al războiului nostru. 



RECENZII 911 

Desigur că schiţa noastră de princ1p1u asupra unor carenţe sau inexacti
taţ1 inerente unei asdel de lucrări a urmărit să semnaleze autnrilor aspecte 
şi În special viziunea generală În abnrdarea unor pr:)bleme majore ale mn
men tu lui istoric respectiv. 

Socotim că înlăturarea, respecti\· a prof undarea unnr probleme mai mult 
sau mai puţin clarificate în lucrare va oferi cititorului nni ~i complexe va
lenţe în Înţelegerea profundă a procesului i\h)ric românesc În anii primului 
război mondial, care a generat împlinirea unui ideal multi\ecular al popo
rnlui nostru - statul naţional unitar! 

GF.ORGE PROTOPOPFSCU 


