
BISERICA ADORMIREA MAICII DOMNULUI DIN LUGOJ 
- CTITORIE A CNEZIWR ROMANI 

DIN BANATUL SECOLULUI AL XVIII-LEA 

Prin ocupa.rea Banatului .de către austrieci 1n 1718 şi tr.ansiformarea lui 
Într-o provin1cie imperială, condiţiile economice prospere aduse de indu-stria­
lizarea rapi,dă ,şi mo,demizarea agriculturii fav•oriizează şi ridica.rea unei ipă­
turi ,înstă11ite din .rfodul populaţiei româneşti. In primul r1în:d, este ·necesară 
sublinierea existenţei ,unei populaţii româneşti nu numai covârşitoare -ca nu­
măr, ci şi constituită în comunităţi p.ro51pere, de ţărani :mproprietăriţi încă 
din 1690 şi de bogaţi meşteşugari şi negustori stabiliţi în oraşe. Păstrătoare 
şi purtătoare în acelaşi timp a unor tradiţii culturale deloc neglijabile, ne­
încurajate, dar nici interzise ide otomani, manifestate printr-o artă populară 
înfloritoare şi o cultură de şcoală grupată :în jurul v·echilor mănă-st•iri, ea 
îşi păstrează caracterele 5lpeoi.fice -şi în noua etapă politică, prduînd ,de la 
noii veniţi ceea ce convenea .şi putea fi adaptat. Cu toate că pe pa.rcursu! 
secolului al XVIII-lea o ma.re ,parte a tpopulaţiei a fost strămutată ,de pe 
cele mai ,fertile pămînturi pentru a face loc co,loniştilor, cu toate ,că exploa­
tarea populaţiei autohtone dev-ine sistematică ~i organizată, la ,fel ca şi poli­
tica de cato1icizare, constatăm participarea românilor ,;n acea:stă 1perioa,dă la 
societăţi comerciale, la negoţ şi meşteşuguri, precum •şi la cumpărarea uno.r 
domenii ce :duc la .acordarea un-01r funcţii oficiale şi chiar la titluri nabi~~are. 
„Toată această societate nouă, ~mtbogaiţită şi rafinată, dar apar,ţinfod leigii 
orto1doxe, nu se mai mulţumea cu vechile lăcaşuri :die .rugă:ciune ... Ei aveau 
nevoie de clă-diri mari, dă'.ldiri monumentale ca.re să impresioneze şi să im­
pună legea lor onodoxă" 1 . De asemenea, după sti•n,gerea tulburărilor culmi­
nate cu răscoalele antiha!bsibu,rgice ,din 1733 şi 1737-1738, anii de pace, 
oprirea temporară a colonizărilo.r, înfiinţarea regimentelor de g.raniţă, pre­
cum şi re-cunoaişterea cultului ortodox de ,către Jmpărăteasa Maria Terezia 
în 1759 favorizează o intensifica.re a aviÎntului edilitar al populaţiei româ­
neşti. 

Deşi, ,În majoritatea cazuri,lor, ctitoriile ,de bise,rici on.odoxe aparţin co­
munităţ,ilor oră•şeneşti ,şi rurale, înnîlnim pe ,parcursul secolului numer-oase 
riume ide cnezi şi negustori români ,care s,ub-venţionează ridicarea uno,r monu­
mente ecleziaistice. Asvfel, Ioan Raţ ,de Mehadia, ,,supremum prefecturo incli­
torum" al districtelor Caransebeş, Lugoj şi Lipova, ctitoreşte faza ·din 1726 
a bisericii Sf. Nicolae 1din Lugo1j2• Neg-ustorul -de vite Marcu Muţiu3, ajuns 
jude al Timisşoarei, ridică .biserica mare <le la Partoş în anii 1750-1753. 

1 I. D. Suciu, Monograf ia Mitropoliei Banatului, Timi,şoara, 1977, p. 129. 
2 George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni, Lugoj, 1904, p. 3C9. 
3 I. B. Mureşianu, Mănăstirea Partoş, Timişoara, 1971; I. D. Suciu, op. cit., ,p. 12S. 
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Cneazul Goşa Vucu4 ctitoireşte biserica .din Lăpu~nicul Mare, famiilia Vînă­
tori!or (Iuirea, Trandafir ,şi Andrei)5 pe cea de la Lugojel, Ieremia -şi Ion 
Ghe11guţa6 pe cea de la Doman, ,.boierul" Ignatie Lavrinici7 pe cea de la 
01oşag, iar Neda Mangea8 pe cea de la Ticvaniul Mare. Această succintă 
trecere un revistă a numelor cunoscute de cti.tori ne relevă posibilităţile mate­
riale prospere, poziţiile sociale mai mult dedît onora.bile ale unor reprezen­
t~nţi ai românilor, prec-um 1şi persistenţa cnezilo.r ,în formele lor de orga­
nizare. 

Prin valoarea artistică şi ca factor în menţine.re.a conştiinţei naţionale a 
poporului român, ca cea ma.ii import.antă ctitorie a veacului al XVIII-iea 
bănăţean se impune biserica A1dormirea Maicii Domnului din Lugoj, orai~ 
cu populaţie aproape exclusiv rornânea:scă de-a lun:gul istoriei. 

In urma contractului redactat în 18 mai 17599 este ,însărcinat maistrul 
civil constru.:tor Johan·nes Breutter din Timi.şoara, ajutat de maistrul zidar 
Biirgerl, cu ridic-area bisericii. Din pa,rtica comunei ortodoxe din Lugoj sem­
nează Gavril Gurea.n, obercnez şi nutore, Alisandru Petraşcu, obercnez, Mihai.I 
Faur, cnez, ,,dimpreună cu tot oraşul", Martin Olari ,şi alţi 41, cu men-ţiunea 
,,înainte noastră .uiimisul domnului episcop, Gheorghe Ilievici pirotopresvi-

' N. Cornean, Monografia Episcopiei Caransebeş, Caransebeş, 1940, p. 373-374; 
Coriolan Buracu, Cronica istorică a Almăjului, în Revista institutului social Banat-Crişana. 
1942, X, p. 225 et passim. 

5 Cronica parohială aminteşte actul din 14 au.gust 1777 gă~it de pr. Petre Olde în 
globul turnului. 

6 Ioachim Miloia, Chestionar adresat preoţilor din Banat, mss. la Muzeul Banatului, 
Seqia de istorie. 

7 Ibidem. 
8 Ibidem. 
9 Coleqia muzeală a Protopopiatului ortodox român din Lugoj, nr. inv. 143; cu­

prinde 2 coli 38 X 24, scrise de mină cu cerneală sepia in germană cu litere gotice cursive, 
45 de semnături în româneşte cu chirilice, 14 sigilii personale. Trad. pr. V. Muntean. Redăm 
aici -actul în Întregime: ,.Contract care s-a Încheiat astăzi, sub data aşezată la sf.îrşit între 
comunitatea ortodoxă din Lugoj şi maistrul constructor civil timişorean Johannes Breutter, 
în vederea construirii unei b;serici ce i s-a oferit, iar învoiala s-a statornicit neclintită, 
precum: 

1. Maistrul zidar se legătuieşte că va clădi această biserică nu numai ipotrivit proiec­
tului acuratului creştin, ci în chip deosebit după intenţiile şi stilul arhitectonic apreciat de 
domnul episcop care conduce dieceza ortodoxă şi se va realiza ,fără toate insistenţele în 
lungime, lăţime şi înălţime şi ca aspect şi va chezăşui pentru construcţie. Tot el se va în­
griji de calfe de zidari necesare, iar du.pi terminarea zidirii bisericii, anul şi ziua, pentru 
toate stricăciunile, spargerile şi pagubele săvîrşite va garanta cu toată averea şi cinstea sa; 
2. Comunitatea lugojană se va Înţelege as11pra aiprovizionării maistrului zidar sus-numit cu 
toate cele trebuitoare la clădire - materiale de construqie şi •rechizite, apoi să transporte 
toate acestea la locul de zidire şi să le achite cu bani numerar. Pentru un stîn;en de zidit 
şi lucrat (toate ferestrele, uşile şi alte goluri sînt pe deplin măsurate), incopînd de la fun­
daţie şi p10ă la -înălţimea corr:ilui de clădire se plătesc 5 fi. (5); - ,pentru un stiÎnjen de 
zid bisericesc boltit la care 1şi are valabilitate măsuratul de la jumatate din lungime a 
şapte fi. (7); - pentru un stînjen construcţie de turn înce.pînd de la înălţimea .corpului 
bisericii şi totul măsurat, pentru fiecare opt fi. (8); - pentru un stlînjen curent de con: 
1trucţie de cornişă principală in interiorul şi exteriorul corpului clădirii şi ipe Jaţadă a doua 
picioare trei ţoli :pentru şase fi. (6); - pentru un stânjen pătrat de tencuială În interior~! 
construeţiei şi muncă de quadruură pa"uzeci şi cinci creiţari (45); - ~ntru aceeaşi munca, 
dar în exteriorul bisericii, treizeci şi ,ase aeiţari (36); - pentru tencuială în relief doispre­
zece cr.- (12). 3. Inainte de toate maistr·ul zidar trebuie să se înţelea.gă cu autorităţile locale 
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ter" 10• Se cuvine să subliniem d, din .costul to~al de 22.828 J~orini, .cneazul 
Gavril Gurean a contribuit cu 5.038 florini, adaiugînd încă 1.C12 fl. pentru 
şcoala de pe 1îngă biseri-ea11, pe când episcopul Ioan Georgevici al V1rşeţului 
a subscris 208 .florinii, iar episcopii sîribi de la Ti;mi-şoara şi Buda doar cu 
cite 12 flori•ni' 2 • 

Const,rueţia :bisericii situate astăzi pe str. Justiţiei Populare 2 a muni­
-eipi.ului Lugoj a durat ~pte ani, pîna la -sfinţi•rea ei de către epis-eopul 
Vîrşeţu!ui, Ioan Georgevi-ei, în 1766. De9PTe proiectul acestui monument nu 
avem date documentare precise, exceptiînd remarica ,din punctul 1 al contrac­
tului de zidire din 1759, unde se menţionează că „Maistrul zidar se legătuieştc 
că va dă,di această biserică nu numai potrivit proiectului acuratului creş­
tin (?), ci :În chip deosebit după rÎntenţiile ~i stilul a,rhitectonic apre-eiat de 
domnul episcop care conduce dieceza ortddoxă ... " Ne vine ,greu isă credem 
că, aşa cum afirmă unii cercetători 13, ,,acuratul creştin" ar fi Emmanuel 
Fischer von Erlach. A1ducund rÎ-n sprijinul acestei afirmaţii analogia incontes­
tabilă a deco.raţiei şi compoziţiei faţadei de vest cu cea a bisericii Sf. Gheor­
ghe, .~domul" din Timişoara, aceştia omit .faptul că paternitatea ilustrnlui 
arhitect vienez asupra planului domului este foarte :Îndoielnică, fiind vorba 
de o atribuire ~îrzie, nesusţinută de dovezi documentare sau analogii arcis­
tice14. De asemenea, ni se pare rprea puţi•n plauzibil ca recomandările epis­
copului de Vrirşeţ, prelat şi nu arhitect, să 1fi trecut ·dincolo de anumite ~ndi­
caţii generale privind stilul, eviident foarte la modă în epocă, şi adaptarea 
lui la necesităţile cultului ortodox. Prerupunerea că episcopul a,r rfi impus 
imitarea catedralei ortodoxe .din Vîrşeţ, care ;Într-adevăr se apropie mult 
de biserica lugojană, nu poate lfi susţinută, 1deoa.rece aceasta a fost ridicată 
mai târziu, intre anii 1770 şi 1786, rduîndu--se .asici o formă al .cărei succes 
fusese deja con.fi.mlat prin realizări anterioare. 

Cca mai verosimilă presupunere considerăm a fi aceea conform -eare1a 
Johannes Breutter, ca ,nume.r~i alţi maiştri constructori şi antreprenori ai 
,provinciei din acea epocă ,(cuno~tem caz,urile Jui Kaspar Dissl .şi Johannes 
Lechner, ambii timişoreni) a creat un plan, inspimndu-se din faţada princi-

cu privire la salariul lucrătorilor zilieri necesari şi pricepuţi la construqie şi despre plata 
care se va efectua zilnic de către el fosuşi. 4. Comunitatea va prelua săparea de fundaţie 
pentru ridicarea bisericii, să umple locurile necesare cu moloz şi să cureţe terenul de i.arbă 
cu ajutorul lucrătorilor voluntari. 5. Pentru ca maistrul zidar să poată continua in con­
diţii bune ş, rpotrrvit indicaţiilor construqia, i se acordă un mic avans, dar îndestulător 
de care are nevoie, iar munca lui se va achita după terminarea edificiului, dar anual v-a 
căpăta o sumă conformă înţelegerii. In schimb 6. Maistrul zidar este obligat să examineze 
deseori lucrările de construcţie a bisericii prin prezentare la faţa locului, dar permanent 
să fie de faţă un şef de echipă care să conducă lucrările şi să poarte grijă de a,provizio­
narea şi folosirea materialelor de construqie şi rechizite pentru care ·trebuie să garanteze. 
1n ls-fîrşit 7. Se •va asirgura a cit mai,ştrilor oit ~i oamenilor lor o locuinţă unde vor fi adă­
J:llrut!ţi pc acest răstimp - totul cu raţiune şi fără pericol. Lugoj, la 18 mai 1759 ss.• 

10 Mulţumim şi .pc această cale pr. Vasile Muntean pentru aju•torul acordat În ,intoe­
mirca documentaţiei. 

li I. D. Suciu, op. cil., p. lJ0; I. B. Mureşianu, Aspecte din tr«wul culturii bănăţene, 
În Mitropolia Banatului, 1969, nr. 7-9, rp. 409. 

12 Cum s-a zidit biserica ortodoxă din Lugojf, Lugoj, 1859, p. 4-16; I. D. Suciu, 
op. cit., p. 130. 

u Istoria ar~or puutice in România, voi. II, Bucureşti, 1970, p. 180; Vasile Drăguţ. 
Dicţionar enciclopedic de artă mediroală romdnească, Bucureşti, 1976, ,p. 192. 

14 A. Buzilă, Domul romano-catolic din TimiJoara, în Tibiscus, V, 1978, p. 24-8. 
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pală a domului ·din Timi,şo,ara, cea mai maroantă construcţie contemporană 
a zonei şi pie care, fiin1d el .însuşi localnic, o cunoştea bine. Ne referim bine­
înţeles :,a cunoaşterea planurilor ~i .releveelor, în formula lor .def,initivă, deci 
după •ce proie:crul ori,ginal al HOlflbauamt-ului a fost mo.ditficat · şi a,daptat de 
Dissl şi, foarte probabiJ, şi de Alexander Steinlein şi Theodor Kostka15, 
deoarece construqiia părţii -de vest a catedralei c•atoli.ce timişorene nu era 
terminată În anul 1759. 1n rest, proiectul este suficient de conformist pentru 
a putea fi atribuit unui meşter provincial, :fără pregătire sipecială, fapt con­
fi.rmat ·de păstrarea fo arhive'.e vieneze a unui proiect -c'e faţa,dă i:scălit de 
omonimul său, Johann Lechner16. Se p,are că conformarea la dorinţele oo~ 
mand,itari:or reali, adică a!e rn&ilor care au susţinut material ridicarea con­
struqiei •şi nu alic episcopului Georgievici, s-a manifestat la crearea unei 
abside •treif.late, ,de o formă sipecifică, pe ca.re o consiiderăm o variantă locală, 
inovatoare, pe care n-am întîlnit-o În exemple anterioare. Imitată la Mer­
cina (1762), Ticvaniul Mare (1772), Broşteni şi Răcăjdia (1778), Oraviţa 
(1784), Dognecea şi Goruia (1795), toate sate româneşti, precum şi la cate­
drala idin V:îrişeţ (1770-1786), ni se pare posibil ca cnezii românii să .fi pr~ 
tins o formă ca,re să amimească măcar aluziv de tipurile tradiţionale, treflat 
sau triconc. Alături -de noul monument ise afla focă !Întreagă biserica veche, 
Sf. Nico'.ae, al cărei plan nu-l mai putem reconstituii astăzi, nemaipăstrîn­
du-se deoît turnul din 1726 ,şi situaţia acwală făcind imposibiJe orice son::lajc 
arheologice, ·şi este foarte plauzibil să se tfi ~ntenţionat perpetuarea unei forme 
tradiţionale româneştii şi loca'.e. 

Proiectul realizat al bisericii ne prezintă o absidă uetfl.ată cu pilaştri 
interiori şi exteriori la unghiuri, care susţin dublouri radiale conve1·gcnte 
pe oheia a.reului ,de triumf, separiîn:d trei mici semicalote continuate de triun­
ghiuri sferi.ce. Nava este împărţită în travee inegale prin dublouri sus\inute 
de perechi ide pi.Jaştri. Prima travee este lărgită fo grosimea zi,durilor, pre­
zentînd dUJblouri şi •În sensul longitudinal al navei; urmhoarele •travee, flan­
cate ce ,încăperi joase practicate ,În grosimea ·pe.roţilor, au doar arcuri turtite 
longitudinale. Sistemul c!e arcuri crează trei bolţi a vela de deschideri dife­
rite. Pronaosul, separat prin svîl,p,ii puternici ce susţin ,cafasul, este ,f:ancat 
de 1două focăperi .dreptunghiulare joase, practicate în masa pereţilor turnu­
rilor. Acestea, masive, ieşi-nd din frontul ifaţaddor laterale, iÎncaidrează traveea 
vestică a ,pronaosului, boltit de calote. 

In exterior, faţada prinoipală, vestică, este formată din motirnl central 
flancat de turnu,ri, fiind caracterizată · prin alternanţa motivelor curbe. şi 
unghiulare. pe ce'.e 'couă registre verticale. Registrul inferior cuprinde por­
talul, deasupra căruia· se ,găseşte o fereastră cu o cornişă pronunţată for­
mată de două volute afrontate, căreia iîi corespund, la acelaşi nivel, ,la 
fel cu ife.resttele laterale ale hazei turnu,r,ilor, ·două ni,şe puţin adînci te.rmi­
nate în arc în plin cintru. Separarea de registrul superior se face printr-o 
cornişă puternic profilată, care se continuă la acelaşi nivel, al acoperişului, 
şi pe faţadele laterale şi absidă, .creînd elementul liant al decoraţiei exte­
rioa:e, ,şi •des-or_ie deasupra por,talu~ui de v;st un fronton ~n arc de ~re. 
Regustrul supenor cuprmde turnurile, cu <llte · un corp cuib1c c,u luneta la 

15 Ibidem. 
16 Hans DipLich, Die Domkirche în Temeswar, Muochen, 1972, fig. 68. 
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bază separat printr-o cornişă de corpul mai zvelt al părţii s,uperioare, deco­
rată cu perechi ce pi:aştri ionici la muohii, ferestre flancare de 1pila•ştri apla­
tizaţi şi motivul ceasiului. Motivul central, concav, ajungund pînă Ja j.umă­
tatea corpului turnur,ilor, este flanca,t de pilaştri ce susţin un fronton triun­
ghiular. 

Faţadele latera!e, .ritmate .de perechi •de pilaştri corespunzând celor din 
interior, .au cite un po,rtal l.ateral decorat cu corni:şă ,în arc ide cerc şi ,fe­
restre terminate în arc ,în plin cintru, cu perv.azul sprijinit ,de conso:ete fo 
formă de volute, identice ,şi la absidă. 

Din 1decora\iia interioară, din păcate, nu putem menţiona .ca autentice 
decît elementele de .rezistenţă, respectiv perechile de pilaştri ce susţin du­
blourile, deoarece rest.au,rarea executată rin anii 1934-1935 de către aceeaşi 
echiipă ca şi La Lipova nu prezintă nici un ,fel de garanţii iîn privinţa res­
pectării elementelor origina!e. Pentru exterior •ni se păstrează fotografii şi 
reprezentă.ri plastice care ne atestă res,pecta,rea ;formelor ini,ţiale, da.r inte­
riorul este vizilbil ag'.omerat de o decoraţie excesivă, cu elemente eterogene 
şi de factură recentă. 

Biserica a fost r,ildicată ,din ,cărămidă, ca toate bisericile zonei de cîmpie, 
cu şarpantă de lemn, acope.riiş de ţi,gJă. Învelitoarea turnurilor, recentă, amin­
teşte formele ,învelitorilor baroce ,şi se termină fotr-o .fială, ca şi cea a bise­
ricii ~îribe din Ciacova. 

1n ,decursul timpului, monumentul a ·slllfer,it rno•diif.i.cări care, fără a-i 
altera datele esenţiale, i-au schimbat unele elemente. Astfel, în 1803 turnurile 
au fost înălţate cu 25 de stînjeni, adăug,îndu-se -p,roibabil motivul ceasului, 
iar acoper~şul iniţial de ~inel.rilă a fost ~nlo.:uit cu unul 1de ţ,iglă. 1n anul 1842, 
în urm.a unui ,incendiu, par,tea •din lemn şi tablă a turnurilor se prăbuşeşte, 
fiind .rd'ăcută provizoriu fo formă de pirami,dă ,foarte turtită. La 15 iuliie 
1856, C. Udrea, ca epitrop, a cerut refacerea ,învelit-oa.relor turnurilor fo 
formă ide ,baldachin, aşa -ca .cele ale catedralei catolioe timişorene, dar mem­
brii a3unării biser,iceşti nu au fost ide acord. O restaurare radicală a fost 
efectuată fo ani,i 1934-1935, documentaţia ei ipăstrîndu-se ,în arhiva paro­
hială, şi a fos,t condusă de arh. Victor Vlad, secondat de ,arhiteqiî Alex. 
Iorga la exterioare şi Constantin Purcariu la turnuri. Restaura.rea aceasta 
nu intervine la structura de rezistenţă a monumentufoi şi la exterioare, dedÎt 
refăcînd învelitoarea turnurilor în forma ei actuală, dar în interior ope­
rează transformări radica:e şi neinspirate, alteriÎnd-o iremedialbil. În anul 
1976, o echipă a Direcţiei _pauimoniului cultural naţional execută o ultimă 
restaurare, aceasta din urma corectă, rămînînd la forma stabilită în 193517• 

Aparţiruînd untru totul mediului artistic al Banatului, .atlÎt prin translfor­
marea unor elemente ·C:ie hază ale stilu!ui baroc de către n~şte meşteri locali, 
cit ~i pr,in modificările impuse .de gustul ctitorilor ~i al episcopului de V~,rşeţ, 
biserica Adormirea Maicii Domnului din Lugoj ne apare ca o creaţie origi­
nală, topind •Într-un tot ,unitar tradiţii .diferite, materializate prin coexis­
ten-ţ,a clementelor de stil baroc cl.asiciz.ant .cu cele ,ale remini~enţelor vechi 
româneşti. De propor,ţii impozante, lungă de 43,23 1111, lată de 20,92 m, cu 

17 N. Stoicescu, Bibliografia localităţilor şi monumentelor rMdievale din Banat, Tirni~ 
şoara, 1979, ip. 95; T. Roşca, Sfinţirea bisericii din Lugoj, În Foaia Diecezană, 1945, nr. 1, 
p. 8-9; Virgil Turcan, Un valoros monument istoric bănăţean: biurica A.tkrmirta Maicii 
Domnului din Lugoj, în Mitropolia Banatului, XVI, 1966, nr. 4-6, .p. 294-306. 
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turnuri îna!te de 57 m, ctitoria cnezilor din Lugoj se impune ca· cel mai de 
seamă monument românesc ide arhitectură ,al ,secolului al XVIII~lea ldin Banat 
şi, in .acela~i timp, ca un monument .al con-şniinţei ,noastre naţionale pe aceste 
meleaguri. 

ADRIANA BUZILA 

L'EGLISE DE LA SAINTE VIERGE DE LUGOJ -
FONDAHON DES „CNEZES" ROUMAINS DE BANAT 

DU XVIII-eme SIECLE 

(Resume) 

Elevee en 1759 aux .frais des „cnezes« roumains de Lugoj, le plus important 'd'eux 
etant Gavril Gur~an, la „grande" eglise fut hâtie par le contremaiître Johann Breutter de 
Timi~ara. A la conception du 1plan, attribue par le' -contrat de -construction a un certain 
„chrctien accurate• (?), ont contribae Ies clements stylistiques de l'cpoque, en particu!ier 
ceux e:npruntcs du „dome• de Timişoara, !es renseignements de l'ev~que de Vîrşeţ et, SU?J>O­

so~-nous, le goîlt des fon,da,teurs. Ce dernier, a ce qu'iJ pa.r'1lit, fot ma.teri~ise dans la 
forme inedite de !'abside - une trefle aux pilasues in,terieurs et exterieurs ,aux angles, 
soutenant des .doublos ra.diales -convergents a la def de l'ar-c de triomphe, separant trois 
petites demicalottes continuees par de triangles spheriques. De cette assimilation a ·resuite 
une crcation ori.ginale, spe:ifique pour l'endroit et le temps, qui se r~leve comme le plus 
important monument de l'architecture roumaine du XVIII-eme sii:cle dans le Banat. · 
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8/SERICA AOORl'11REA MAIC.11 f/OMN ULVI Lt'C::., ., 

-· --- ---­·--. --

Fig. 1-2. Biserica Adormirea Maicii Domnului din Lugoj. Plan şi secţie. 
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Fig. 3 - Imagine de după restaurarea din 1973. 
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Fig. 4 - V. Simionescu, Biserica din 
Lugoj, ulei/carton, 1911. 

"Fig. 6 - V. Simionescu, Portretul lui 
Gavril Gurean , ulei/peretele stîlpuiui 

,de cafas clin biserică - copie după 

vechea frescă. 
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Fig .. 5 - Anonim, Portret de prelat, 
ulei/pînzli., sec. XIX (detaliu). t 

Fig. 7 Pagina ultimă a contractului 
de zidire din 1759, 


