LUPTA MUNCITORILOR DE LA UZINELE
DE FIER ALE STATULUI DIN HUNEDOARA
PENTRU IMBUNATATIREA CONDITIILOR DE MUNCA
SI DE TRAI (1919—1940)*

(II)

Izbucnirea crizei economice a dus la inrdutitirea situatiei materiale
a muncitorimii, cit §i la indsprirea atitudinii forurilor conducétoare fati
de cererile salariatilor statului. Toate acestea au provocat nemul{umirea
muncitorilor, care au hotarit si reia lupta atit prin intermediul unui nou
demers la Curtea de Casatie, cit si prin actiuni energice, desfdsurate pe
plan local. Un bun prilej pentru exprimarea nemultumirilor metalur-
gislilor hunedoreni fatd de modul in care erau tratati erau manifesta-
tiile de 1 Mai. Muncitorii au raspuns cu entuziasm manifestului editat
de C.C. al P.CR. si C.C. al U.T.C. care, dezvaluind consecintele grele
ale crizei economice asupra maselor muncitoresti, ii indemna la lupti pe
toti oamenii muncii. Deoarece la Hunedoara, ca si in alte centre indus-
triale din judef, muncitorimea se ardtase hotiritd s actioneze prin toate
mijloacele pentru apdrarea drepturilor ei, autoritidtile au cerut intdrirea
fortelor represive. Cu toate acestea, la chemarea comunistilor, la Hune-
doara s-a organizat o puternicd intrunire a oamenilor munciit.

Autorititile de stat au fost nevoite si tinid seamd de hotdrirea de
luptd a metalurgistilor hunedoreni. La 2 mai 1930 Comisia de Arbitraj
a Curtii de Casatie a recunoscut incd o datd dreptul tuturor muncitori-
lor de la Uzinele de fier ale statului la concediu platit!%,

Dar atacurile impotriva drepturilor muncitorimii au fost in curind
reinnoite din partea directiunii. Tinta o constituia de aceastd datd or-
ganizatia sindicald, a cdrei activitate energicd de sustinere a intereselor
muncitoresti nu convenea de loc conducerii uzinelor. In cursul anului
1930 numadrul sindicalistilor a crescut la peste 400, cuprinzind aproape
jumatate din efectivul lucrdtorilor metalurgisti. Minerii de la Ghelar
aveau si ei o organizatie, afiliatd Uniunii Muncitorilor din Industria Mi-
nierd. Pentru a-i infricosa pe muncitorii organizati, la inceputul lunii
iulie, directiunea a dat preaviz de concediere unui numir de 196 de sa-
lariati, vrind sd-i convingd pe aceasti cale sd renunte la drepturile lor
cuprinse in contractul colectiv si sd retragd organizatiei sindicale incre-
diniarea datd spre a le reprezenta interesele!?,

Manevrele directiunii au fost dejucate de insdsi organizatia sindicald,
care a declarat deschis conflictul de munci. Tratativele incepute la 16
iulie pentru aplanarea lui au dat cistig de cauzd muncitorilor, preavizele
de concediere au fost retrase, iar drepturile cuprinse in contractul colectiv

* Partea I-a a lucrdrii a apdrut in ActaMN/XVIII, 1981.

13 Q. Matichescu, E. Georgescu, 1 Mai in Romdnia 1890—1970, Bucuresti, 1971,
P. 200—202.

196 Metalurgistul, nr. 6, 1 junie 1930.

197 [d2m, nr. 8, 1 aug. 1930.
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au fost extinse asupra tuturor lucratorilor uzinei, cu exceptia celor sezo-
nieri.

Curind dupa aceasta au inceput noi tratative in vederea incheierii
contractului colectiv, care s-au prelungit pind la 16 decembrie 1930, cind
Comisia de Arbitraj de pe lingd Curtea de Casatie a stabilit prevederile
nouluj contract, ce urma s intre in vigoare la 1 ianuarie 1931. Presa
sindicald nota cd ,,noile dispozitii creeazi o situatie mai proastd pentru
muncitori in raport cu situatia din anul trecut. Anume adaosul de fa-
milie a fost redus de la 7 la 3 lei pe zi... Decizia loveste indeosebi in
existenta muncitorilor cu o familie mai numeroasa, carora le micsoreazi
simtitor cigtigul“1,

Salariile de bazi propriu-zise au fost mentinute, stabilindu-se cd in
timpul valabilititii deciziei ele nu pot fi micsorate. Lucritorii de la to-
pitoriile de fier au fost impartiti in 6 clase de salarizare, a cdror retri-
butie varia intre 60—90 lei pe schimb. Cistigurile celor care lucrau cu
ceasul in Uzinele de la Hunedoara au fost fixate la 6,50—10,50 lei/ora.
Conventia colectivdi mentinea concediile cu plata si achitarea primelor
sapte zile de boald, De asemenea, contractul mentiona obligatia directi-
unilor de intreprinderi de a asigura locuinte pentru salariati. Ei urmau
sd beneficieze si de alte avantaje in naturd, cum ar fi faind, lemne, in-
caltdminte si curent electric la pret de favoare.

Curind insa, datoritd greutdtilor financiare provocate de criza, uzi-
nele statului n-au fost in stare sa respecte prevederile contractului. Desi
era prevazutd obligatia de a se achita salariile lucratorilor in mod regulat
pind la data de 15 a fiecdrei luni, din cauza neplatii la timp de citre
Ministerul de Finante a sumelor destinate fondului de salarii al uzinelor
de la Hunedoara, muncitorii si-au primit salariile cu mare intirziere!%s,
In afard de aceasta, desi contractul colectiv excludea posibilitatea redu-
cerii salariilor, in cursul anului 1931 s-au ficut retineri din leafa mun-
citorilor in spiritul legii curbei de sacrificiu. De aceea, lucratorii s-au
adresat Uniunii Muncitorilor din Industria Minierd, cerind si intervina
la Ministerul de Industrie si Comert in aceastd problema!!®,

Aceste nedreptdti, la care s-a addugat concedierea unor muncitori,
au stirnit indignarea si spiritul de rezistenti al oamenilor muncii. Ei si-au
indreptat tot mai mult atentia spre comunisti, cei mai consecventi sus-
tindtori ai intereselor proletariatului. Desi organele represive cdutau si
impiedice cu orice pret activitatea comunistilor, actiunile si influenta lor
cistigau tot mai mult in amploare. Inspectoratul muncii din Deva tinea
sa sublinieze cd ,,desi organizatiile muncitoresti unitare au fost desfiin-
tate, comunistii activeaza si intretin si astdzi organizatii clandestine, pro-
vocind turburdri cu ocazia adunirilor muncitoresti in zilele de 1 Mai §i
zilele asa-zise rosii. Cu aceste ocazii se distribuie manifeste incen-
diare«i11,

Autoritatile respective cdutau si impiedice propaganda desfisurati
de comunisti. La 5 aprilie 193¢ primul procuror al Tribunalului Hune-
doara a cerut nrmairirea muncitorilor Nagy Pal, Iacob Alexa, Lazar Iosif

103 Jdem, XII, nr. 1, 1 ian. 1931.

19 Inspectia Muncii, 1930—1931, vol. II, p. 325.

110 Arh. St. Cluj-Napoca, Fond. Uzinele Zlatna, dos. nr. 3/1931, f. 6.
11 Inspectia Muncii, 1930—1931, vol. II, p. 327.
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si Furca Abri, care in ziua de 21 martie 1931, cind s-au dus la serviciu
la Uzinele de fier din Hunedoara, au inceput sid imparti manifeste co-
muniste printre lucratorill?, Aceste manifeste indemnau ,,muncitorimea
la nesupunere fati de legi §i autoritdti, preaslavind in acelasi timp so-
vietele si partidul comunist, fapt din care ar putea si rezulte un pericol
pentru siguranta statului“.

In pofida represiunilor, comunistii din Hunedoara si-au continuat
activitatea, desfdsurind o propagandd electorald energicid in favoarea
Blocului Muncitorese-Taranesc, care a obtinut 145 de voturi cu ocazia
alegerilor din 1931. Candidat al Blocului era mecanicul Bacso Stefan,
conducator al comunistilor din Hunedoara!!3,

In a doua parte a anului 1931 situatia muncitorilor hunedoreni a
continuat sd se agraveze, odatd cu inrautidtirea conjuncturii economice.
Neachitarea la timp a salariilor a devenit un fenomen cronic. Astfel,
incepind din octombrie 1931 si pind in ianuarie 1932, lucrdtorii nu si-au
mai primit salariile!’4) desi aceste luni au coincis cu obisnuitele tratative
in vederea incheierii noului contract colectiv.

In timpul tratativelor sindicatele au propus prelungirea automati a
contractului colectiv. Directiunea RIMMA a cautat insd cu orice pref sa
impuna reducerea salariilor cu 10—200/115, La 10 februarie Comisia de
Arbitraj a decis mentinerea celor mai multe dintre prevederile anterioare
ale contractului, hotirind insi reducerea salariilor cu 109/, si scaderea
adaosului de scumpete pentru membrii de familie de la 3 la 2 lei!6, In
acest fel salariile reale ale metalurgistilor hunedoreni au scdzut la 6,50
lei pe oratt7,

Nici macar aceste salarii nu erau platite la timp. Din aceastd cauzi,
la 10 februarie 1932, sindicatele au inaintat un memoriu citre Ministerul
de Finante, cerind interventia grabnicd in vederea achitirii salariilor.
Neavind bani pentru cumpararea celor necesare traiului, muncitorii se
aprovizionau de la Consumul salariatilor uzinei pe credit, astfel incit
acumulau datorii de mii de lei. Dar si acest Consum era condus de caire
Directiune in mod abuziv, creditele fiind acordate pe bazd de favoruri
personale, iar distribuirea alimentelor se facea intr-o manierd care lasa
mult de dorit!!8,

Pe lingd toate acestea, directiunea Uzinelor nu respecta prevederile
fundamentale ale contractului colectiv. Pentru a curma toate aceste abu-
zuri, la 31 martie Sindicatul muncitorilor metalurgisti din Hunedoara a
cerut interventia Inspectoratului Muncii. Actiunea lor a fost sustinuta
de Secretariatul Regional Hunedoara al Uniunii Muncitorilor in Fier-
Metal, care cerea efectuarea unei anchete urgente in privinta starilor de
fapt din cadrul Uzinelor. Inspectorul muncii a descins la Hunedoara in
data de 18 aprilie 1932, cu care ocazie muncitorii s-au plins cad acordurile
nu erau calculate conform contractului colectiv, nu se respecta durata de

112 Documente hunedorene..., p. 167—177.
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14 Arh, St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 11/1932, f. 1.

15 Metalurgistul, XIII, nr. 1, 1 ian, 1932.

16 Idem, nr. 2—5, 1 mai 1932.

117 Pagini din trecutul de luptd al muncitorimii hunedorene, p. 139.
118 Metalurgistul, nr. 2-——5, 1 mai 1932.
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8 ore de muncd, lucrindu-se chiar §i 12 ore in unele cazuri, avansirile
in clase superioare de salarizare nu erau indeplinite conform contractu-
lui, iar ucenicii minori erau intrebuintati noaptea si nu beneficiau de
concediul legal.

In urma investigatiilor efectuate, inspectorul a fost nevoit s rapor-
teze cd .in timpul tratativelor si cu ocazia tratativelor ce am tinut, am
constatat cd in parte aproape toate plingerile muncitorilor erau inteme-
iate“11? Hotaririle luate de inspectorul muncii in urma celor constatate
puneau in vedere directiunii si respecte prevederile conventiei colective
si «d satisfacd in masura posibilititilor dezideratele lucratorilor.

Situatia muncitorilor de la Hunedoara §i Ghelar continua sa ra-
mina insd deplorabilad. Partidul Comunist Romén urmirea cu ingrijorare
soarta tristd a acestui detagsament important al clasei muncitoare din
Romania, cdruia i-a consacrat mai multe materiale aparute in presa
centrald de partid. ,,Scinteia¥ din 1 august 1932 sesiza opinia publica
asupra faptului cd muncitorii de la Ghelar si Hunedoara nu si-au primit
salariile de multe luni de zile!?°, In luna urmadtoare, ,,Scinteia% a revenit
asupra situatiei muncitorilor hunedoreni, publicind mai multe liste de
platd ale unor salariati, din care reiesea ca retinerile ficute in mod ilegal
angajatilor inghiteau citeodatid aproape in intregime cistigul lor!21.

Cea mai neprielnici era situatia fostilor muncitori de la Ghelar, care,
dupa inchiderea acestor mine la 1 noiembrie 1931, au fost plasati in cea
mai mare parte la caricrele de piatrd de lingd Hunedoara, iar restul
chiar in cadrul Uzinelor. Muncitorii de la carierd se plingeau Inspecto-
ratului Muncii, cd ,desi depun o munci istovitoare in conditiuni foarte
grele, totusi nu pot cistiga un salariu care sd le ingdduie o existentd
omeneascd®122, Cigtigurile lor erau intr-adevar foarte mici, in medie de
40 lei zilnic. Dar si acestea erau grevate de mari datorii, deoarece mun-
citorii cumpéarasera mari cantititi de alimente pe credit.

Desi in acest fel situatia angajatilor de la Hunedoara era nesatisfa-
citoare, ei erau totusi avantajati de faptul cd, in momentul culminant
al depresiunii economice, in cadrul Uzinelor s-au efectuat importante
investitii, constituindu-se noi sectii, in care au fost angaja{i un numar
insemnat de lucritori. Astfel muncitorii hunedoreni au avut posibilitatea
sd evite somajul, cel mai ddunator efect al crizei de supraproductie asu-
pra proletariatului, deoarece numarul angajatilor nu numai cd nu a sca-
zut, ci chiar a crescut in cursul anului 1932. Astfel, in octombrie 1932,
numarul salariatilor din cadrul Uzinelor era de 1656, fatd de 1524 cu o
luni inainte. Impreund cu cei 370 de muncitori de la cariera de piatri,
numarul total al personalului aflat in serviciul Uzinelor de la Hunedoara
era deci de 2 026123,

In toamna anului 1932 au inceput negocierile pentru reinnoirea con-
tractului colectiv. Dezbaterile au fost fixate de citre Ministerul Muncii

19 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 11/1932, {. 6.

120 Gh, Surpat, Pauperizarea clasei muncitoare din Romdnia burghezo-mogie-
reascd, Bucuresti, 1962, p. 110.

121 1lic Ceausescu, P.C.R. — stegarul luptelor revolutionare din anii 1929—
1933, Bucuresti, 1971, p. 153.

122 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 11/1932, . 25.

123 Tdem, f. 26.
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pentru data de 3 octombrie, in localitatea Baia Mare!?t. Din memoriul
inaintat cu acest prilej de muncitorii din Hunedoara reiesea cd in cursul
anului P32 salariile lor au scdzut in medie cu 409/, in comparatie cu
anul anterior. Din aceastd cauzi ei au cerut marirea salariilor cu 30—
35%/y, precumn si ridicarea sporului de scumpete la 7 lei pe zi, pentru
fiecare membru de familie!25,

Reprezentantii directiunii RIMMA s-au prezentat insd cu altfel de
intentii la tratative, cerind reducerea salariilor cu 200/, abrogarea platii
primelor 7 zile de boald, reducerea diurnelor de deplasare, stergerea
sporului de 509/, ce se plitea pentru munca in zilele de sirbatoare!?. In
aceste conditii tratativele au decurs intr-o atmosferd foarte incordata,
cdci reprezentantii muncitorilor nu voiau si admitd nicidecum o aseme-
nea incdlcare a drepturilor lor, Pind la urmd, hotidrirea pronuntatd de
Inalta Curte de Casatie si Justitie la 16 decembrie 1932 a respins cele
mai multe din pretentiile Directiunii, acordind un usor spor de salariu
unor categorii de muncitori, recunoscind dreptul muncitorilor de a fi pla-
titi cu salariul intreg pe timpul bolii, indiferent de durati. De asemenea,
in caz de lipsd de lucru Directiunea era obligatd sd plaseze pe muncitori
la o altd uzind din cadrul RIMMA, restituindu-le cheltuielile de mu-
tare!2?, Conform noului contract colectiv, incheiat pe durata 1 ianuarie—
31 decembrie 1933, muncitorii de la Hunedoara si Ghelar primeau un
salariu de 6—10 lei pe ord, cu un adaos de 509/, in cazul prelungirii tim-
pului de lucru peste cele 8 ore obligatorii. Ei mai primeau alimente si
lemne la pret redus, locuinti gratuitd si un adaos la scumpete de 20/,'25.

Faptul ci salariatii au reusit si respingd propunerile nefavorabile
ale directiunii se datora organizatiei sindicale, care a opus o rezistenta
dirzd cu ocazia tratativelor. Convingindu-se de utilitatea si necesitatea
organizdrii, muncitorii acordau un sprijin tot mai puternic organizatiei
sindicale. Aceasta nu convenea nici directiunii, nici cercurilor guverna-
mentale, care doreau sd transforme organizatiile profesionale in instru-
mente docile, pentru a se servi de ele in scopul infrinarii miscarii reven-
dicative. De aceea, au fost create organizatii sindicale oficiale si la
Hunedoara, care erau sustinute si ocrotite de directiune. Referindu-se la
aceste organizatii, gazeta , Metalurgistul® aprecia cd ,,aceste sindicate
galbene au fost create de partidul liberal din consideratiuni politice si
pentru contrabalansarea organizatiilor adevidrat muncitoresti bazate pe
lupta de clasd. Aceste organizatii galbene nu duc nici o actiune, n-au un
program, nici ideal, ele sint unealta oarbd a directiunilor si isi intind
sfera de activitate numai pind la marginile permise de directiune#!?.

Conducerea intreprinderii voia sd anihileze rezistenta muncitorimii
pentru a putea introduce sisteme de exploatare cit mai eficiente. Inspec-
toratul muncii din Arad constata in raportul siu pe anul 1933 ca in raza
lui de activitate ,,din punct de vedere al rationalizarii i organizarii muncii
se facea totul in directia sporirii randamentului muncitorului fard a se

124 Arh, St. Alba Iulia, Fond. Uzinele Zlatna, dos. nr. 5/1932, f. 189,
125 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 111932, f. 21—24.
128 Metalurgistul, XIV, nr. 1, 1 ian. 1933.

127 Ibidem.

173 1lje Ceausescu, op. cit., p. 293.

19 Metalurgistul, nr. 3, 1 martie 1933.
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tine seama de rezistenta acestuia sau spre a spori aceastd rezistentd“13e,
Acelasi raport conchidea ca intreprinderile nu se preocupau de sénéitatea
salariatilor, ceea ce a dus la agravarea stdrii lor fizice in timpwl crizei.
De asemenea, conditiile de trai ale salariatilor ,erau inferioare si sub
nivelul unei vieti civilizate., Salariatii... erau debilitati si demorali-
zati«i3l,

Muncitorii hunedoreni isi sustineau, totusi, cu multd energie reven-
dicdrile care tinteau la imbundititirea situatiei lor. In primele luni ale
anuiui 1933, sub influenta luptelor eroice din februarie 1933, metalur-
gistii hunedoreni, chiar dacd nu au declansat greve, au organizat o serie
de intruniri si manifestatii muncitoresti in care demascau atitudinea ne-
pasdtoare a statului-patron, cerind respectarea drepturilor lor. In a doua
partz a anului activitatea lor a cunoscut o noua inviorare, odati cu pre-
gatirea actiunilor necesare in vederea incheierii noului contract colectiv.
Noul contract colectiv, incheiat pe pericada 1 ianuarie 1934—31 martie
1935, dupa tratativele de conciliere tinute in data de 5—6 octombrie
1933 la Inspectoratul Muncii din Cluj, nu prevedea masuri de imbuni-
tatire substantiald a stdrii materiale a muncitorilor, deoarece salariile lor
au ramas neschimbate!32, De notat, totusi, cd acesta a fost primul caz,
timp de 14 ani, cind cele doud parti s-au putut intelege prin tratative
de impéciuire, fird a mai fi nevoie sd se recurgd la hotirirea Comisiei
de arbitraj. Intelegerea a fost posibild, deoarece Directiunea RIMMA a
renuntat la intentia ei de a reduce salariile!®3. Din partea muncitorilor
metalurgisti au participat la tratative Lascdu Nicolae si Florea Francisc,
care au reusit si obtind ameliorarea unor prevederi ale conventiei colec-
tive.

In cursul anului 1934 situatia economicid s-a inviorat, Uzinele din
Hunedoara au angajat muncitori tot mai mult{i. Pentru a asigura perpe-
tuarea fortei de munci calificate, numairul ucenicilor din scoala profe-
sionald a fost marit in anul 1933/1934 cu 30%/,. In acelasi scop, Ministerul
Muncii a hotéarit sd construiasci la Hunedoara un local comun pentru
ciminul si scoala de ucenici, deoarece vechea clddire era necorespun-
zdtoare!34, In acest fel, in Hunedoara, invatdmintul muncitoresc-profesio-
nal era in plin progres.

In anii 1933/1934 Uzinele de fier ale statului nu numai cd nu au
facut concedieri, dar au mai angajat o parte din somerii din zond. Acest
lucru a dus insi la accentuarea deficitului bugetar al intreprinderii. Sub
acest pretext, directiunea Uzinelor a refuzat sd achite cota de 1t/ con-
tributie pentru fondul de somaj!3.

Anul 1934 a marcat o inviorare a migcarii muncitoresti in Hunedoara.
Cotitura produsd in activitatea Partidului Comunist pe baza indicatiilor
Congresului al V-lea si a experientei luptelor din februarie 1933 a dus
la intdrirea organizatiilor de partid in numeroase intreprinderi metalur-

130 puletinul Muncii si Asigurdrilor Sociale, 1934, XIV, nr. 7—9, p. 368.
Bt Idem, p. 377.

132 Alinerul, XV. nr. 8—9, octombrie 1933.

133 Metalurgistul, nr. 11, 1 nov. 1933.

131 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 3:1934, f. 93.

135 1dem, dos. nr. 10/1934, f. 79, 83.
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gice, intre care si Hunedoara!3®. Agitatia desfdsuratd de comunisti a pri-
mit un caracter deosebit de mobilizator prin faptul ci, alituri de susti-
nerea revendicdrilor materiale ale muncitorimii, ei au cerut cu fermitate
respectarea drepturilor democratice, combatind in acelasi timp ideologia
fascistd si amenintdrile la adresa integrititii teritoriale a Romaniei.

Demonstratiile de 1 Mai au oferit comunistilor posibilitatea de a-si
populariza pe larg lozincile izvorite din problemele acute ale perioadei
respective, intre care un loc de seami ocupa inchegarea frontului unic
muncitoresc in lupta impotriva intensificdrii exploatédrii capitaliste si a
pericolului fascist. In acest scop au fost tipirite numeroase manifeste,
brosuri si alte materiale propagandistice, care erau rispindite si la Hu-
nedoara!d’. Drept urmare, manifestatiile desfisurate la Hunedoara la 1 Mai
1934 au avut un caracter combativ, de masi, antifascist!3s,

In anul 1934 stiruintele depuse in vederea realizarii frontului unic
muncitoresc s-au intensificat la Hunedoara. La propunerea comunistilor
s-a format un comitet de initiativd care grupa laolaltd muncitori co-
munisti, social-democrati si fard de partid cu scopul de a coordona ac-
tiunile revendicative ale muncitorilor. La 6 iunie 1934 Comitetul de ini-
tiativi a adresat un manifest cidtre muncitorii din Hunedoara, indem-
nindu-i la Jupta impotriva accidentelor, a muncii epuizante si a amenzilor,
pentru imbundtatirea asistentei medicale §i ridicarea salariilor cu 350/,
In acest scop, Comitetul considera ci e necesar ca ,,toti muncitorii orga-
nizati si neorganizati s formam un front unic de luptd, si ne alegem
comitetele de actiune si s desfdsuram lupta pe toate sectiile...“ Mani-
festul se incheia cu lozincile: ,,Tradiascd frontul unic al muncitorilor!
Traiascd lupta muncitorilor din Hunedoara!“139,

Ca de obicei, cresterea in vigoare a miscdrii muncitoresti a declan-
sat reactia negativd a autorititilor, care au incercat s& puna piedici in
calea .dezvoltirii ei. Aceasta a provocat protestele indreptitite ale mun-
citorilor metalurgisti. La conferinta regionald a muncitorilor metalurgisti
si censtructori din judetul Hunedoara, {inutd in septembrie 1934, s-a
aritat cd jandarmeria aplica un tratament persecutoriu conducatorilor
sindicali si institutiilor culturale muncitoresti, iar sumele adunate de la
muncitori in scopul ajutordrii somerilor au fost folosite in scopurile po-
liticii guvernamentale. S-a mai aratat cd ,,asigurdrile au fost politicia-
nizate si nu mai servesc asigurarea salariatilor si micilor meseriasi, ci
numai interesele partidului guvernamental. Consiliul Casei a fost dizol-
vat si scosi reprezentantii muncitorilor, inlocuiti cu agenti electorali®14°,
Plingerile muncitorilor metalurgisti §i constructori au fost dezvaluite
intr-o adresd a Uniunii Muncitorilor in Fier, Metal §i Chimicd din Ro-
ménia, secretariatul regional Hunedoara, trimisa la 2 octombrie 1934
Inspectoratului Muncii din Arad.

138 Gh. 1. Ionitd, C. Botoran, Lupta muncitorilor metalurgisti impotriva ex-
ploatdrii capitaliste si a pericolului fascist 1934—1938. in AIIP, 1965, XI, nr. 3,
p- 55.

137 O, Matichescu, E. Georgescu, op. cit., p. 234.

133 [dem, p. 244.

13 Documente hunedorene..., p. 267.

10 Arh, St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 11/1934, f. 48.
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Problemele dezbdtute la conferinta regionald a sindicatelor metalur-
giste §i de constructori au fost aduse §i la cunostinta prefectului din
judetul Hunedoara de cdtre Secretariatul regional Deva al Confederatiei
Generale a Muncii, ardtindu-se cd ,,autoritatile locale le aplici un regim
special atit sindicatelor, partidului social-democrat cit si institutiilor
culturale, care sint impiedicate in activitatea lor, din care cauzi sufera
5i dezvoltarea muncitorimii“. Autorititile locale interziceau t{inerea adu-
nérilor, conferintelor profesionale si culturale, iar dacd ele aveau totusi
loc, se organizau imediat anchete si interogatorii impotriva participan-
tilor!41,

In schimb, era incurajati pe orice cale activitatea sindicatelor gal-
bene, cérora li se crea o largd bazi materiald, cu scopul de a slibi in-
fluenta organizatiilor profesionale bazate pe principiul luptei de clasi!4.

Lupta muncitorimii metalurgiste pentru o viatd mai bund, pentru
respectarea drepturilor ei, nu putea fi insi stdvilitd. In cursul anului
1934 s-au semnalat noi nemulfumiri in rindul salariatilor de la intreprin-
derile miniere si metalurgice ale statului din Ardeal, datoritd incilcarii
conditiilor de muncad cuprinse in contractul colectiv. Drept urmare,
muncitorii au inaintat un memoriu catre Ministerul Muncii, cerind si se
inceapa tratative in scopul rezolvarii chestiunilor care provocau nemul-
tfumirea muncitorilor. In urma receptiondrii memoriului, in septembrie
au inceput intr-adevir tratative, la care au luat parte atit delegatii mun-
citorilor, cit §i cei ai intreprinderilor, dar fard rezultat'4s. Din aceasts
cauza Eftimie Gherman a propus aminarea tratativelor si continuarea
lor la fata locului, pentru ca plingerile muncitorimii sa fie studiate de
la caz la caz.

Nemultumirile salariatilor de la intreprinderile statului au rabufnit
cu si mai multid intensitate odati cu expirarea contractului colectiv al
muncitorilor de 1a RIMMA, la 31 martie 1935. In vederea incheierii noii
conventii muncitorii au intocmit un memoriu prin care au cerut sporirea
salariilor tuturor categoriilor de muncitori cu 209/, si majorarea adao-
sului de scumpete de la 2 la 4 lei pentru fiecare membru de familie!%.
Separat de aceasta, muncitorii metalurgisti de la Uzinele statului si-au
expus propriile revendicdri in mod detaliat, cerind majorarea salariilor
cu 359/, si a adaosului de scumpete la 7 lei. Ei au mai revendicat re-
ducerea timpului de munca la 6 ore in locurile de munca toxice, construi-
rea de locuinte muncitoresti si acordarea unor adaosuri de chirie, fixarea
unui salar mediu pentru muncitorii care lucreazad in acord etc.!4

Muncitorii au mai cerut infiinfarea unei oteldrii cu laminoare mo-
derne la Hunedoara, ceea ce ar fi dus la disparitia completd a somajului
in zona, intensificarea comenzilor acordate atelierelor de forjerie, laca-
tuserie, unelte agricole si turnitorie, redeschiderea minelor de la Ghelar,
revenirea la virsta de pensionare de 60 ani in loc de 65, respectarea legii

41 1dem, f. 49; Arh. Min. Sinititii Bucuresti, Fond. Dir. Gen. Muncii, dos.
nr. 97/1925, f. 25.

42 Metalurgistul, XV, nr. 9—10, sept—oct. 1934.

13 Minerul, XVI, nr. 11, nov. 1934.

U4 Idem, XVII, nr. 4, aprilie 1935.

uS Metalurgistul, XVI, nr. 3, 1 martie 1935.



LUPTA MUNCITORILOR DIN HUNEDOARA 195

pentru unificarea asigurarilor sociale, infiintarea unei comisii de judecata
in cadrul intreprinderii, care sd rezolve plingerile muncitorilor!4é,

In cursul tratativelor de conciliere incepute la 15—16 martie la Cluj,
revendicarile muncitorilor hunedoreni au fost sustinute de cédtre Lascidu
Nicolae, Stanca Ion si Alic Iosif. Din partea conducerii intreprinderii a
participat insusi directorul M. Gheorghiu. Reprezentantii administratiei
RIMMA au refuzat sd ia in considerare doleantele muncitorilor, dim-
potrivd, au sugerat reducerea salariilor cu 10¢/, si desfiintarea completa
a adaosului familiar'4’. In consecinti, partile nu au putut cidea de acord,
astfel incit dosarul a fost inaintat Inaltei Curti de Casatie si Justitie
pentru solutionarea conflictului de muncd pe cale de arbitraj!4s.

In acest moment de cumpind, cind insesi posibilititile de existenta
omeneasci demnd a metalurgistilor hunedoreni erau amenintate, a atir-
nat mult in balanta raportului de forte dintre salariati si patroni atitu-
dinea combativd a muncitorimii, sprijinul acordat de Partidul Comunist
Romaén. Intr-o perioadd cind intreaga activitate a sindicatelor metalur-
giste era caracterizatd printr-o propagandad activd in spiritul principiilor
de clasa, cind tot mai multe sindicate afiliate la C.G.M. erau conduse
de comunisti sau de muncitori cu vederi revolufionare, a avut o mare
importantd faptul cd si muncitorii hunedoreni au avut in fruntea lor
activisti ai clasei muncitoare, partizani ai frontului unic, ai colaborérii cu
comunistii. Un asemenea militant era si Lascdu Nicolae, delegatul sala-
riatilor hunedoreni la tratativele cu administratia RIMMA!48,

Consecvent politicii sale de legare a partidului de mase, de realizare
a unitdtii sindicale si a frontului unic muncitoresc, C.C. al P.CR. a
adresat un manifest citre populatia muncitoare din Hunedoara, In care
demasca intentia patronilor de a minimaliza sfera de actiune a contrac-
telor colective, de a reduce veniturile muncitorilor: ,,cu turbare se arunca
patronii miliardari asupra salariilor de foame ale muncitorului si ca hie-
nele se avintd si rupd bruma de contracte colective, ori sa le reduca la
nimic“!'3?, Manifestul chema muncitorimea sd actioneze in front unic pen-
tru a stavili ofensiva patronald impotriva contractelor colective s§i a sa-
lariilor.

Intr-adevir, muncitorii hunedoreni si-au sustinut cu dirzenie drep-
turile. Ei reprezentau o fortd importantd prin insusi numarul lor, care
era de cca 1800 in anul 1935151 [nalta Curte de Casatie nu putea si
ignore puterea organizati a muncitorimii. Hotirirea de arbitraj pronun-
tata la 12 aprilie 1935 a majorat salariile lucridtorilor de la RIMMA
cu procente variind intre 5—130/,, prelungind restul prevederilor din
contract, cu mici modificari, pe incd un an. In acest fel, conflictul a fost

M6 Arh, St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 10,1935, f. 123—124.

147 Minerul, nr. 4, aprilie 1935.

148 Arh, Min. Sanatitli, Fond. Dir. Gen. Muncii, dos. nr. 193/1935, f. 12.

149 Ton lacos, Actiuni ale clasei muncitoare, in frunte cu P.C.R., pentru fdu-
rirea unitdtii sindicale (1933—1937), In P.C.R. in viafa social-politici @ Romdniei
in 1921—1944, Bucuresti, 1971, p. 187.

1% Tlie Ceausescu, Din istoria contractului colectiv in Romdnia, Bucuresti, 1970,
p. 102,

151 Ecaterina Cimponeriu, 1935. An de luptd fndirjité al muncitorilor din fa-
bricile metalurgice §i de la atelierele C.F.R., in frunte cu P.C.R., impotriva ofensi-
vei patronale i a pericolului fascist, in Studii, 1971, nr. 6, p. 1233.
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aplanat!%?2, Muncitorii hunedoreni si-au sirbitorit victoria obtinutid cu
ocazia intrunirilor ce s-au organizat pentru sarbitorirea zilei de 1 Mai,
desfasurate sub semnul frontului unic si al solidarititii antifasciste.

Dar in curind au apdrut noi motive de nemul{umire pentru anga-
jatii statului, in iulie 1935, cu ocazia redeschiderii minelor de la Ghelar,
deoarece minerii care intre timp au lucrat la carierele de piatrd si in
cadrul atelierelor uzinei, nu au fost reincadrati la mind conform claselor
de salarizare care li se cuveneau conform contractului colectiv. De aceea,
minerii au cerut ca si li se acorde categoriile de care beneficiau inainte
de a pardsi exploatarile miniere, cu aplicarea prevederilor in vigoare
conform noului contract colectiv!5?,

In decembrie 1935 conflictul de muncd al salariatilor uzinelor sta-
tului a fost redeschis cu prilejul tratativelor pentru reinnoirea contrac-
tului, care expira la 1 aprilie 1936. Noile tratative au inceput la 21 de-
cembrie sub presedintia lui Ion Chirild, delegat de Ministerul Muncii!54.
Ele au fost apoi aminate succesiv, pina la 20 ianuarie 1936, cind pértile
au ajuns la intelegere, fard a mai fi fost nevoie de arbltra], prin spo—
rirea salariilor muncitoresti, in medie cu 100/,155.

In perioada imediat urmatoare, atentia muncitorilor hunedoreni s-a
concentrat asupra importantelor evenimente politice din judef. Metalur-
gistii au jucat un rol considerabil in propaganda electorald a fortelor
democratice pentru alegerile parfiale din februarie 1936 in judetul Hune-
doara. Ei au urmat cu entuziasm chemadrile comitetului judetean Hune-
doara al Partidului Comunist, lansate cu ocazia alegerilor, care indem-
nau la luptd pentru a obtine salarii la nivelul scumpetei, opt ore de
munci, ajutor pentru someri, anularea datoriilor {ardnesti, incetarea exe-
cutdrilor silite impotriva datornicilor, desfiintarea starii de asediu si a
cenzurii, amnistie generald. P.C.R. mai indemna la realizarea frontului
unic muncitoresc, a unitdtii sindicale §i a Frontului Popular Antifascist!s6.

Stiut este ca in vederea infringerii candidatului liberal, partidele de-
mocratice din judet, anume Frontul Plugarilor, MADOSZ, Partidul So-
cialist, Blocul pentru apdrarea libertitilor democratice §i sectia locala a
Partidului Social-Democrat s-au aliat cu Partidul National-Tadranesc, de-
oarece ,desi deosebiti prin program, organizare §i conducere... au so-
cotit cd interesul superjor al apararii drepturilor populare le porunceste
de asti data sa-si dea mina frateste®!57,

Pentru a asigura victoria coalitiei democratice, organizatia locald a
partidului comunist a desfdsurat o puternicd campanie. Astfel, in dimi-
neata zilei de 15 februarie au fost raspindite manifeste comuniste la
Hunedoara, fird ca autorii si fi putut fi prinsi!53. Manifeste comuniste
au fost dealtfel raspindite in repetate rinduri in diferite localitati. De
asemenea, prin intermediul Blocului pentru apérarea libertdtilor demo-

152 Arh. Min. Sdnatatii, Fond. Dir. Muncii, dos. nr. 193/1935, f. 46.
153 Idem, dos. nr. 150/1934—1935 f. 40.

154 Arh, St. Alba Iulia, Fond. Zlatna, dos. nr. 2/1935, . 204.

155 Arh. Min, S&n4tétil, Fond. Dir. Muncii, dos. nr. 194/1935, f. 45.

156 Documente hunedorene..., p. 299.

157 Idem, p. 301.

155 Idem, p. 306.
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cratice, organizatie de masi legald condusd de P.C.R., au fost convocate
la Hunedoara numeroase intruniri electorale!59.

Metalurgistii hunedoreni au avut o contributie insemnatd in conso-
lidarea unitatii fortelor democratice. Fie comunisti, social-democrati sau
din alte partide, ei si-au dat mina pentru a sustine pind la victoria finala,
in front unic, pe candidatul fortelor democratice!®0, Victoria candidatului
democrat in alegerile partiale din judetul Hunedoara a constituit un suc-
ces de seama al fortelor antifasciste din Romaénia, imbogatind in mod
substantial experienta P.C.R. in procesul elaborarii tacticii juste in lupta
antifascistal’®!.

Succesul fortelor populare de opozitie, la care comunistii si cele-
lalte organizatii muncitoresti au adus o contributie insemnati, a stirnit
minia autoritatilor guvernamentale, care au pornit un val de represiuni
impotriva lor. S-au facut descinderi si arestiri la sediile partidului social-
democrat si ale sindicatelor, dar mai ales in rindurile comunistilor. In
cursul noptii de 5—6 noiembrie au fost arestati la Hunedoara 8§ militanti
comunisti, care, ulterior, din lipsd de probe, au fost pusi in libertate!62.

Muncitorii hunedoreni au continuat si lupte pentru imbunatitirea
situatiei lor, pentru drepturi democratice, impotriva fascismuiui. In ziua
de 8 februarie 1937 au inceput la Inspectoratul Muncii din Cluj noi dez-
bateri pentru incheierea contractului colectiv intre directiunea RIMMA
si angajatii ei. Metalurgistii au fost reprezentati de Simion Girbovan si
Lasciu Nicolae. Invocind situatia economica favorabild §i cresterea pre-
turilor, ei au cerut marirea salariilor cu 30%),. Directiunea nu a vrut sa
acorde insd mai mult de 3%/, desi conform listei de preturi intocmite de
primdria orasului Hunedoara preturile marfurilor de prima necesitate au
crescut cu 5—100/183, Pini la urmd comisia de arbitraj a acordat un
spor general de 7¢/, la salariile angajatilor de la Uzinele si minele sta-
tului, plus un adaos de scumpete de 20/,.

In timpul framintirilor legate de reinnoirea contractului colectiv,
comunistii din Hunedoara si-au intensificat activitatea, cerind urcarea
substantiala a cistigurilor muncitoresti. Puterea sindicatului metalurgist
a crescut si in cursul anului 1937. Ca urmare, pina la sfirsitul anului,
metalurgistii hunedoreni au obtinut noi concesii, datorita actiunilor des-
fasurate cu hotarire de citre muncitorii organizati, astfel incit sporul
total de salarii a ajuns la 99/, in acel an1®4,

Paralel cu aceasta a continuat lupta muncitorilor hunedoreni pentru
respectarea libertitilor democratice, impotriva fascismului. Comunistii
continuau si se afle in avangarda acestei lupte, desi autoritatile din judet
continuau si reprime cu severitate actiunile lor. Intr-un ordin circular
adresat prefecturii judetului Hunedoara, Ministerul de interne recunostea
puterea de rezistenti a miscérii comuniste: ,,din raporturile primite re-

159 Gh. I, Ionita, P.C.R. si masele populare (1934—1938), Bucuresti, 1971, p. 171.

160 Gh. I. Ionitd, C. Botoran, op. cit., p. 67.

18! Nicolae Ceausescu, P.C.R. — continuator al luptei revolufionare si demo-
cralice a poporului romdn, al traditiilor migedrii muncitoresti si socialiste din Ro-
mdnia, Bucuresti, 1966, p. 43.

162 Documente hunedorene..., p. 326.

163 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 9/1937, f. 35—36.

164 Metalurgistul, XIX, nr. 6, iunie 1938.
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zultd ca actiunea clandestind comunistd este stivilitd prin masurile exe-
cutate de organele politienesti. In sistemul de organizare si actiune co-
munistd, descoperirile reprezinta in adevar pierderi simtitoare, dar munca
lor de organizare continud §i in scurt timp iau fiintd noi formatiuni . . .«165
In consecintd, Ministerul de interne cerea reprimarea fird crutare a ori-
caror activitidti cu caracter comunist, sau a migcarilor greviste.

Dar lupta comunigtilor, organic legatd de cerintele vitale ale dezvol-
tarii poporului roman, nu putea fi curmati. In timpul alegerilor judetene
din iulie 1937, din nou comunistii au fost promotorii realizarii unititii
de actiune a fortelor antifasciste, luptind aldturi de Partidul Social-De-
mocrat, Frontul Plugarilor si Partidul National-Tardnesc impotriva can-
didatilor reactiunii. Metalurgistii hunedoreni au avut si de aceastd data
o contributie insemnatd in campania electorald a fortelor democraticel®.

Pe masura dezvoltdrii intreprinderii, numdarul muncitorilor calificati
aflati in serviciul Uzinelor de la Hunedoara crestea necontenit, ceea ce
ficea necesar lirgirea continuid a invatimintului profesional. In anul
1936/1937 numarul ucenicilor inscrigi la scoala profesionald a ajuns la
196, cu 35 mai multi in comparatie cu anul precedent. Localul devenind
neincdpator, Ministerul Muncii a construit in anul 1937 un nou cédmin-
scoala pentru ucenici, investind in acest scop suma de 16 milioane lei.
Localul a fost terminat la 1 decembrie 1937167,

Curind dupd aceasta, problema incheierii unui nou contract colectiv
a revenit in actualitate. La 3 februarie 1938 au avut loc tratative la
Inspectoratul Muncii din Cluj intre reprezentantii intreprinderilor sta-
tului si delegatii muncitorilor. Interesele metalurgistilor au fost sustinute
in cursul negocierilor de cdtre Lascdu Nicolae, presedintele sindicatului
din Hunedoara, Florea Francisc, precum si de Simion Girbovan, repre-
zentantul Uniunii Fier-Metal. Ei au reusit sd obtind madrirea salariilor cu
7v/s, la care se adduga o cotid de participare la beneficiu, prin care creg-
terea totald a cistigurilor muncitorimii se ridica de fapt la 100/,168,

Instaurarea dictaturii regale a ingreunat in multe privinte desfasu-
rarea luptelor muncitoresti pe plan economic si politic, deoarece insesi
drepturile fundamentale ale proletariatului erau tot mai serios ingradite.
Datoriti stdrii de asediu, autoritdtile au interzis organizarea intrunirilor
de 1 Mai 1938, chiar si sindicatelor legale de la Hunedoara si din alte
centre muncitoresti. Dealtfel, pentru a nu da pretext autoritatilor si in-
tervind impotriva organizatiilor muncitoresti, mai multe uniuni sindicale,
printre care si cea a muncitorilor mineri, au dat ordin circular in sensul
revocirii manifestatiilor de 1 Mail69,

Masurile represive au stirnit multi neliniste si agitatie in rindul
muncitorilor hunedoreni. Raportul prefecturii Hunedoara cétre rezidentul
Tinutului Timig asupra starii generale din judet mentiona Uzinele de fier
ale statului printre cele ai cdror muncitori au aderat la ideile ,,;subver-
sive, remarcind ci ,,agitatiile au dus la o situatie primejdioasa, pericli-

185 Documente hunedorene ..., p. 335.

18 Gh. 1. Ionitd, C. Botoran, op. cit., p. 67.

187 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 2/1937, f. 34 52.
18 Metalurgistul, nr. 3, martie 1938.

18 Arh. St. Cluj-Napoca, Fond Uzinele Zlatna, dos. nr. 11/1938, f. 7.
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tind ordinea publici%!’’, Raportul a tinut sd asigure rezidentul regal ci
impotriva acestei situatii ,,s-a pornit cu hotarire“.

Intr-adevir, indeosebi incepind cu vara anului 1938 autoritatile, in-
clusiv Inspectoratul muncii, supravegheau tot mai indeaproape activi-
tatea sindicatelor muncitoresti: inspectiile deveneau tot mai dese, dérile
de seamd tot mai numeroase, chestionarele tot mai aminuntite. Ele fur-
nizeazi date interesante asupra situatiei miscérii sindicale cu putin timp
inaintea dizolvdrii organizatiilor profesionale muncitoresti. Numarul de
membri al sindicatului metalurgist din Hunedoara era in vara lui 1938
de 220, iar al celui minijer de la Ghelar de 20717,

Sindicatul metalurgist detinea in acel moment o bibliotecd, o popica-
rie, o salad de distractii, orchestrd muncitoreasca si club sportiv. Se or-
ganizau numeroase conferinte sindicale, profesionale si culturale precum
si excursii. Sindicatul ficea propunerea de a se da ,libertate completa“
pentru exercitarea sportului de masa. De asemenea, considera ca salariile
,numai cu greu acoperd nevoile si intrefinerea unei familii“, desi mini-
mul de existentd era asigurat prin contractul colectiv, care acorda mun-
citorilor calificati 92 de lei pe zi, iar zilierilor 60 de lei!™.

Sindicatul minerilor din Ghelar era si mai categoric in afirmatiile
sale, considerind ci ,,salariile sint departe de a fi la nivelul indicelui de
scumpete si cu atit mai mult de nivelul necesar pentru asigurarea unui
mod de existentd convenabild. Facem aceastd afirmatie, deoarece chiar
dacd salariile s-ar fixa in raport cu scumpetea, tot nu ar fi inca suficient,
deoarece in acest caz urcarea ar fi numai nominald, nu si reald“t’, Sin-
dicatul mai reprosa faptul cd ,autorititile au incd o conceptie gresiti
asupra rolului activitatii sindicatelor, vazind in ele organizatii suspecte
care ar constitui primejdie pentru ordinea publica¥.

Amenintarile la adresa libertdtii sindicale au crescut in vara anului
1938 in asa masurd, incit a devenit evidentd necesitatea initierii unor
manifestdri cit mai energice pentru apararea dreptului muncitorimii la
organizare profesionald. In acest scop a fost convocati la 29 iunie la Pe-
trosani conferinta muncitorilor metalurgisti din judetele Hunedoara si
Severin. Constatind c& organizatiile sindicale muncitoresti erau supuse
unor necontenite persecutii, conferinta a adoptat o ,,Rezolutie cu privire
la libertatea sindicald“ prin care cerea ca ,In insdsi interesul tarii, gu-
vernul si garanteze muncitorilor libertatea de a-si putea asigura prin
asociere si organizare sindicald — in conditiuni egale cu patronatul —
un standard de viatd corespunzator, asigurind astfel muncitorilor egali-
tatea fatd de patronat, in lupta intre capital si munca“7.

Conferinta a mai adoptat o ,,Rezolutie relativd la scumpirea vietii“,
care constata cd fenomenul in cauzid ,a dus la dezechilibrarea gospoda-
riilor muncitoresti, adincind mizeria si exploatarea clasei muncitoare¥,

precum si o rezolutie referitoare la imbunétitirea modului de functionare
a asigurarilor sociale.

170 Arh. St. Timisoara, Fond. Tinutul Timis, dos. nr. 14/1938, p. 104.

11 Arh. St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 12/1938, f. 298, 323.
12 1dem, f. 324.

173 Tdem, f. 298.
174 Metalurgistul, nr. 7, iulie 1938.
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Cautind sa lipseascd clasa muncitoare de organizare, slibindu-i astfel
fortele, regimul dictaturii regale a desfiintat sindicatele muncitoresti.
Confederatia Generald a Muncii a fost dizolvati in septembrie 1938. La
12 octombrie 1938 a aparut in ,,Monitorul Oficial* Legea despre recu-
noasterea si functionarea breslelor de muncitori, functionari si meseriasi.
Activitatea breslelor urma si se desfdsoare sub controlul direct al orga-
nelor de stat. Recunoasterea breslei ca persoanid juridicd era conditionati
de declaratia cd va respecta constitutia si legile in vigoare. Spre deose-
bire de sindicatele bazate pe principiul luptei de clasi, breslele erau
concepute ca factori de colaborare cu patronatul. Mentinind o serie de
principii si trasdturi ale activitdtii sindicale (dreptul de organizare, de
reprezentare a muncitorilor in fata patronilor si a organelor de stat, de
editare a organelor de presd), breslele ofereau totusi muncitorilor unele
posibilitdti de activitate.

In cursul anului 1939 a fost infiintatd si recunoscuti drept persoana
juridicd Breasla metalurgistd a Tinutului Timis, cdreia ii apartineau si
muncitorii hunedoreni. Ea era afiliatd Uniunii breslelor de muncitori
metalurgisti si electricieni, cu sediul in Bucuresti!?™. Minerii de la Ghelar
apartineau breslei de mineri din Tinutul Timis, constituitd in luna oc-
tombrie 1938 la Bucuresti!’®, care a dobindit dreptul de persoani juridici
in martie 1939.

La 14 ianuarie 1939 un numar de 6438 din cei 6636 salariati care
lucrau in cele 10 intreprinderi miniere si 4 uzine metalurgice ale admi-
nistratiei RIMMA. au declarat conflict de munci, cerind reglementarea
conditiilor de munci si salarizare printr-un nou contract colectiv'??, Tra-
tativele in vederea solutiondrii conflictului au inceput la 16 februarie
1939 la Cluj, luindu-se in discutie punctele cuprinse in memoriul pre-
zentat de delegatii muncitorilor. La capitolul salarizare ei au cerut maéri-
rea generald a retributiilor cu 159/, in opozitie cu intentia directiunii de
a le reduce cu 100/,. Propunerile muncitorilor nefiind primite de reprezen-
tantii intreprinderilor, inspectorul muncii a intocmit actele in vederea
trimiterii dosarului la arbitraj obligatoriu!8. Comisia de Arbitraj, intru-
nitd la Bucuresti la 16 martie 1939, a hotarit sporirea salariilor cu 59/,
la care urma si se adauge o participare de 3¢/, la beneficii!?. In acest
fel salariile orare ale metalurgistilor hunedoreni au ajuns la 14—30 lei
pe ori, fiind insa inferioare veniturilor obtinute de colegii lor de bransa
din Resita, Petrosani i Timisoara?s0,

~Statul-patron nu s-a aratat deci nici de aceastd datd marinimos cu
angajatii sai, desi uzinele hunedorene erau in plind dezvoltare, dupd cum
o dovedea numarul crescut de ucenici, care a ajuns la 389 in anul 1939.
Era mentinutd si discriminarea aplicatd femeilor care lucrau in intreprin-
derile metalurgice, si care primeau salarii cu 30—500/, mai mici decit lu-
critorii barbati'8t, Muncitorii metalurgisti din Hunedoara nu puteau deci

15 Jdem, XXI, nr. 2, februarie 1940.

1% Minerul, XX. nr. 9—10, august—octombrie 1933.

177 Conflictele colective de muncd, 1939, p. 66.

18 Metalurgistul, XX, nr. 3—4, martie—aprilie 1939.

17 Ibidem,; Arh. St. Alba Iulia, Fond. Uzinele Zlatna, dos. nr. 5,1938, f. 204.
180 Arh. St. Timisoara, Fond. Tinutul Timis, dos. nr. 81/1939, f. 10.

18! Idem, f. 13,
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face fati noului val de scumpete care a debutat in cursul anului 1939
printr-o cregtere a preturilor cu 300/182 De aceea, cu ocazia pregitirii
tratativelor pentru noua conventie colectiva, muncitorii de la RIMMA
intentionau sa ceard o majorare de, salarii tot de 300/,1%3.

La data de 6 februarie 1940 a avut loc adunarea generald a munci-
torilor de la Hunedoara, cu participarea a cca 700 de persoane, pentru
stabilirea precisid a propunerilor ce urmau a fi prezentate in vederea in-
troducerii lor in noul contract colectiv. Vorbitorii au ardtat ca nici ma-
car vechiul contract nu a fost respectat, deoarece Directiunea nu si-a
indeplinit obligatia de a acorda lucratorilor cele 30/, din beneficiul intre-
prinderii, prevazute in contract. De asecmenea, cooperativa de consum a
functionat foarte prost, lipseau indeosebi lemnele si chiar articolele de
consum cele mai elementarel84,

Memoriul adoptat in cadrul adundrii coincidea de fapt cu cel al mun-
citorilor de la toate intreprinderile miniere si metalurgice de stat din
Transilvania. El propunea ca salariile in acord sa fie astfel stabilite, in-
cit s& nu rdmina sub nivelul veniturilor acumulate prin plata cu ora sau
cu ziua si revizuirea acordurilor in proportie cu salariile de bazd. Mun-
citorii de la Ghelar cereau ca intreprinderea sa construiasca bai si dusuri
in interesul igienei si sd le acorde o indemnizatie de chirie de 250—500
lei pe luni1®, De asemenea, ei doreau sa se introducd curentul electric
in locuintele lor. Memoriul mai revendica dreptul muncitorilor de la Ghe-
lar, Gavojdia, Boj si Floresti de a cdldtori gratuit cu trenul la Hunedoara
si inapoi, atunci cind mergeau la lucru. Muncitorii de la Hunedoara ce-
reau sa li se puna la dispozitie o sald de mincare, inzestratd cu instalatii
igienice corespunzitoare, iar cei care lucrau cu substante toxice pretin-
deau sd primeascd lapte. Memoriul mai revendica mairirea salariilor, cu
drept de revizuire dupd 6 luni si ridicarea ratei de participare la beneficii
la 60/0.

Tratativele pentru discutarea prevederilor noului contract colectiv
au inceput la Cluj. Ele au fost insd mereu tergiversate, deoarece RIMMA
era in curs de reorganizare. La 12 martie ele au fost aminate fara ter-
men!®, Dupi transformarea intreprinderilor de la Hunedoara intr-o Sc-
cietate pe actiuni aflatd in proprietatea statului, discutiile au fost re-
luate, iar la 17 mai 1940 a fost incheiat noul contract colectiv intre di-
rectiunea Uzinelor de la Hunedoara si muncitori, fdrd sd se recurgd la
arbitraj. Prin noua conventie muncitorii au ob{inut un spor de salarii
de 10—189/,, iar o categorie de muncitori, rdmasa in urmd cu salariile,
a obtinut o majorare de 30—400/,187.

In conditiile indspririi dictaturii regale, posibilitdtile de manifestare
ale muncitorimii erau tot mai mult ingrddite, iar sarbatorile ei traditio-
nale cu caracter de clasi erau oficializate sub o formé religicasd sau mo-
narhistid. Astfel s-a procedat si cu festivitatea de 1 Mai, care a fost de-
cretati in mod demagogic de citre autorititi drept ,,zi de sdrbdtoare a

12 Tdem, f. 3.

183 Arh. St. Alba Iulia, Fond. Uzinele Zlatna, dos. nr. 29/1939, f. 247.

181 Metalurgistul, nr. 3—4. martie—aprilie 1940.

18 Arh. St. Alba Iulia, Fond. Uzinele Zlatna, dos. nr. 29/1939, f. 239—241.
186 Arh. Min. Sidndtitii, Fond. Dir. Muncii, dos. nr, 1288,/1939.

187 Metalurgistul, nr. 6, iunie 1940.
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muncii §i voiei bune“. Sub aceasti forma organele represive au aprobat
organizarea unor intruniri de 1 Mai in unele localitati din {ard, inclusiv
la Hunedoara!®®, Dar muncitorimea a preferat, in majoritatea cazurilor,
sd nu ia parte la aceste festivitdti cu caracter religios, ci si sirbitoreasca
ziua de 1 Mai sub lozincile si conducerea partidului comunist18®,

Desfasurarea luptei de clasi era insd un fenomen inerent orinduirii
capitaliste si ca urmare nu putea fi stivilitd. La 16 iunie 1940 a izbucnit
un nou conflict de munci la Uzinele de fier de la Hunedoara, deoarece
directiunea nu respecta contractul colectivi?®?, Noul conflict tindea si se
prelungeascd, deoarece conducerea uzinelor nesocotea drepturile munci-
torimii. La 25 iulie 1940 Inspectoratul Muncii din Timigoara raporta Mi-
nisterului Muncii despre cauzele conflictului: muncitorilor de la forje-
rie li s-au recalculat salariile conform noului contract colectiv, in asa
fel, incit cistigurile realizate, in loc sid creasci cu 16—18¢/, au scazut
cu 25—40%,. De asemenea, directiunea a refuzat si acorde celorlalti
muncitori din uzina sporul ce li se cuvenea in mod retroactiv incepind
cu data de 1 aprilie!®’. Conflictul de munci a fost rezolvat pini la urmai
prin tratative directe intre reprezentantii muncitorilor si cei ai intreprin-
derii.

Prabusirea dictaturii regale, instaurarea dictaturii legionare-antones-
ciene nu a dus la atenuarea contradictiilor sociale si politice, ci le-a in-
tensificat. Cei care s-au ridicat primii impotriva desfiintirii tuturor li-
bertitilor democratice si a drepturilor proletariatului au fost comunistii.
Activitatea lor antifascistd s-a ficut simititi, curind dupa instaurarea dic-
taturii, si la Hunedoara. In noaptea de 27—28 septembrie, intr-un car-
tier al orasului Hunedoara, au fost rdspindite manifeste antilegionare
semnate de Partidul Comunist Roméan. Manifestul intitulat ,,Muncitori,
tarani, intelectuali, soldati si marinari!“ indemna populatia la greve poli-
tice si manifestatii de stradd impotriva dictaturii lui Ion Antonescu si
a Garzii de Fier1®2, Un alt manifest indemna clasa muncitoare la solida-
ritate sub lozinca ,Proletari din toate tirile uniti-vd“. Indemnul la lupta
lansat de comunisti a fost urmat si de cadtre metalurgistii hunedoreni,
mai ales ci revendicirile lor au rdmas nesatisficute de luni de zile. Ast-
fel, chiar in iunie 1941, in momentul intrdrii Romaniei in razboi, mun-
citorii de la Hunedoara se aflau in conflict colectiv, cerind din nou ma-
rirea salariilor si respectarea prevederilor contractului colectiv!®,

In anii urmaitori, clasa muncitoare din Roméania si-a intensificat re-
zistenta, sub conducerea comunistilor, impotriva dictaturii, impotriva lip-
sei totale de drepturi, impotriva ciuntirii hotarelor tirii, impotriva ex-
ploatdrii neingradite a proletariatului.

LUDOVIC BATHORY

18 O, Matichescu, E. Georgescu, op. cit., p. 296.

18 Jdem, p. 298—299.

190 Arh St. Arad, Fond. Insp. Reg. Muncii, dos. nr. 2/1940, £. 49.

181 Arh, Min. S3nitdtii, Fond. Dir. Muncii, dos. nr. 958/1940, £. 140.

192 Documente hunedorene..., p. 396—397.

199 Arh, St. Arad, Fond. Inspectoratul Industrial Arad, dos. nr. 13/1923, {. 155—
157.
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LA LUTTE DES OUVRIERS DES USINES DE FER DE L'ETAT DE
HUNEDOARA POUR L’AMELIORATION DES CONDITIONS
DE TRAVAIL ET DE VIE (1919—1940) (II)

(Résumé)

La deuxiéme partie de 1’étude porte sur les années 1930—1940. La crise éco-
nomique a nuit au niveau de vie des métallos et des mineurs de Hunedoara, se
répercutant surtout sur les salaires. En échange, les investissements de I'Etat opé-
rés dans ces années, la construction des nouvelles sections de production, a mené
a I'embauche d'un nombre accru d’ouvriers, ce qui leur évita le chémage.

Les organisations syndicales, se trouvant surtout sous l'influence des socio-
démocrates, ont cherché a maintenir le systéme de réglementation des conditions
de travail et des salaires sous la forme des contrats collectifs qui & partir de
1934 ont commencé a comprendre des stipulations plus favorables aux salariés.
Concernant l'activité politique, les communistes se sont montrés les plus actifs,
surtout dans la lutte contre le fascisme. D’ailleurs, les objectives communs de la
lutte pour l'amélioration des conditions de vie et ceux d’effort contre le danger
fasciste ont mené a un rapprochement graduel entre communistes et socio-démo-
crates, qui réalisérent ainsi une unité d'action progressive dans des situations dont
le nombre augmente.

L’intensification du mouvement ouvrier politique et syndical n’était pas a
piaire aux autorités d’Etat repressives qui ont surtout essayé d’empécher l'activité
des communistes, qui étaient souvent arrétés. Les conditions générales d’activité
des organisations ouvriéres de Hunedoara ont été détériorés surtout depuis l'in-
stauration de la dictature du roi Carol II en 1938, qui a réduit en grande mesurc
Yambiance légale institutionnelle ou se déroulait le mouvement démocratique.



