INCEPUTURILE PERIOADEI DE TRANZITIE
DE LA ENEOLITIC LA EPOCA BRONZULUI IN ZONA
SUBCARPATICA A MOLDOVEI

Sfirsitul eneoliticului §i inceputurile perioadei de tranzitie la epoca
bronzului pe teritoriul Moldovei subcarpatice are loc intr-un cadru deo-
sebit, marcat de un proces de amalgamare a elementelor locale eneo-
litice cu cele estice si nord-estice. Inceput prin prezenta ceramicii Cu-
cuteni C, acest proces continud in noi aspecte de cultura materiald da-
torate culturilor Cernavoda I si Foltesti — Usatovo in sud si Horodistea
—Erbiceni si grupul amforelor sferice in nord.

Schimbadrile in structura fazei Cucuteni B, constatate in cercetirile
din zona amintitd, se caracterizeazi prin nivele d= locuire subtiri si fara
succesiune stratigraficd, ca la Vileni — Piatra Neamt, Hldpesti, Borlesti,
Maérgineni — Bacau, Girov, Gura Viii — Gheorghe Gheorghiu-Dej, Pe-
tricani, Ghelaiesti etc.!, locuinte de dimensiuni mai mici si mai putin
rezistente, lipsa platformelor pe birne. De asemenea, inventarul locuin-
telor este saracdcios in raport cu al locuintelor din fazele precedente, iar
in cadrul utilajului litic se videste intensificarea folosirii materiilor prime
locale care inlocuiesc silexul?. Pe de altd parte, se constatd dezafectarea
sau lipsa fortificatiilor, situatie constatatd si in nivelul Cucuteni B2 din
statiunea eponimad. Aceste fenomene se pot datora si unor cauze legate
atit de mediul ecologic, asupra caruia din pacate ne lipsesc date, ceea ce
ar indica modificdri in structura economicd, desi cercetdrile arheologice
nu aratid o renuntare la sedentarism si la ocupatia principala — culti-
varea plantelor, dar posibil si unor relatii pasnice intre autohtoni si ele-
mentele intrusive Cucuteni C, Cernavoda I, Horodistea si Foltesti?.

Datele obtinute in sdpaturile din zona subcarpatica, ca si din cele-
lalte cercetari din Moldova, arata o patrundere mai mare a ceramicii de
tip Cucuteni C la nivelul fazei Cucuteni Bl si la inceputurile fazei B2,
ca in asezarile de la Ghelaiesti, Vileni — Piatra Neamt, Hldpesti, Va-

1 St. Cucos, Date noi cu privire la faza Cucuteni B in centrul Moldovei, Re-
ferat pentru doctorat, catedra Facultdtii de istorie-filozofie a Univ. ,Al. 1. Cuza®
lasi, 1975, p. 5 si urm.; idem in MemAnt, 6—8. 1974—1974. sub tipar; A. Nitu, St.
Cucos, D. Monah, in MemAnt, 3, 1971, p. 11 si urm.; A. Nity, C. Buzlugan si C.
Eminovici, in Carpica, 1971, p. 31 si urm.; A. Nitu si C. Buzdugan, in Carpica,
1971, p. 95 si urm.

2 Ibidem.

3 M. Petrescu-Dimbovita, Cucuteni, Bucuresti, 1066, p. 32.

4 S. Morintz, P. Roman. in Dacia, N. S, 13, 1969, p. 67; M. Petrescu-Dimbo-
vita si M. Dinu, in Dacia, N. S.. 18, 1974, p. 19 si urm.; M. Dinu, in Preistoria
Alpina, 10, 1972, p. 266—267; N. Hartuche., Necropola de la Brailifa. Contributii la
problemele encoliticului final §i trecerii la epoca bronzului tracic la Dundirea de
jos, Tezd de doctorat, 1978, p. 45 si urm.
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leni—Roman, Margineni—Bacdu si Valea Lupului®. La sfirsitul fazei Cu-
cuteni B2, ceramica de tip C cunoaste o sciddere cantitativd, mai ales
in partea de sud a zonei su'~ arpatice si isi incheie existenta. Acest feno-
men este cauzat, posibil, «c patrunderea culturii Cernavoda I gi a ele-
mentelor Foltestis, In asezéirile Cuciteni B2 de la Podei—Tg. Ocna, Co-
manesti—Bacdu, Gura-Vidii — Gheorghe Gheourghiu-Dej, Viisoara—Tg.
Ocna etc., se constati elemente Foltesti?, iar prin cercetdrile lui S. Mo-
rintz, P. Roman si N. Hartuche s-a dovedit ci in aceastd zoni sint pre-
zente si elemente Cernavoda f°.

Constatarea de la Rimnicelul — Braila unde convietuiesc elemente
Cucuteni B2, intrutotul similare cu cele de la Podei — Tg. Ocna si din
zona subcarpatilor de curbura®, cu cele Cernovoda Ic!®, precum si pre-
zenta elementelor Cucuteni B2 in celelalte aseziri ale culturii Cerna-
voda I'' a dus la stabilirea unui sincronism intre faza Cucuteni B2, Cer-
navoda Ic, Horodistea—Erbiceni yi partial cu inceputurile culturii Fol-
testil?, Postulat inci mai de mult, sincronismul intre faza Cucuteni B2
si Horodigtea'3, la care s-a addugal cel cu Cernavoda I'4, aldturi de mo-
dificéirile in structura eneoliticului tlinal aradtate mai sus, indicid o intir-
ziere a asezdrilor Cucuteni B in aceastd zond si sfirsitul acestora odati
cu Cernavoda I in sud si cel putin etapa Horodigstea—Erbiceni I in nord.
De altfel, trebuie si facem precizarea cd in zona subcarpatici nu exista
nici o agezare Horodistea sau Foltesti si nici Cernavoda I, ci doar pre-
zenta sporadicd a unor elemente in asezdri cucuteniene si, deci, o infil-
trare a acestora. La Podei — Tg. Ocna, atit prin sidpiturile mai vechi,
cit si ale noastre, se constati convietuirea elementelor Foltesti, in pro-
portie redusd, cu cele Cucuteni B2!5. Situatia este similard in asgezirile
aratate mai sus. De asemenea, in partea de nord a zonei subcarpatice,
elementele Horodistea, desi semnalate, sint foarte rare si apar sporadic
in locuintele fazei Cucuteni B, incd din etapa Bl, ca la Ghelaiesti!s, In
aceasti parte situatia pare si capete un aspect cu totul deosebit. Dupa
faza finald a culturii Cucuteni se constatd aici prezenta grupului cultural
al amforelor sferice, precum si a unui insemnat numir de topoare din
silex, atribuite doar pe baze tipologice aceluiasi grup cultural!”. Desi
raporturile acestui grup cu cultura Cucuteni sint incerte, avind in ve-

5 St. Cucos, Ceramica de tip C din aria culturii Cucuteni, Referat pentru
doctorat, catedra Facultdtii de istorie-filozofie a Univ. , Al. I. Cuza“ lasi, 1975;
idem, in MemAnt, 9—11, 1977—1979, sub tipar.

¢ Ibidem.

7 C. Matasd, in ArhMold, 2—3, 1964, p. 46; A. Nitu, C. Buzdugan si C. Emi-
novici, op. cit., p. 67.

8 S, Morintz, P. Roman, op. cit.,, p. 67 si urm.; N. Hartuche, op. cit.,, p. 45
si urm.

9 N. Hartuche, op. cit., p. 51.

0 Ibidem.

1 fbidem, p. 52.

12 Ibidem, p. 51; P. Roman, in SCIVA, 29, 1978, p. 220; M. Dinu, in Dacia,
N. S, 12, 1968, p. 129 si urm.; vezi si nota 7.

1 V1. Dumitrescuy, in SCIV, 14, 1963, 2, p. 294—295.

4 Vezi nota 8.

15 C, Matasd, op. cit., p. 46; pentru aceasti problemd cf. si V1. Dumitrescu,
op. cit., p. 295.

16 St. Cucos, s3pdturi inedite, 1975. Vezi si nota 1.

17 V. Spinei, in MemAnt, 3, 1971, p. 106 si urm.
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dere constatidrile stratigrafice de la Dolhestii Mari!®, presupunem con-
temporaneitatea acestora cu etapa Horodistea — Erbiceni si, posibil, cu
sfirsitul asezarilor cucuteniene.

Pina in prezent avem documentatd cultura amforelor sferice in zona
subcarpatici a Moldovei numai prin mormintele in cutie de piatra de
tip a ciste. Se cunosc mormintele de la Cut — Dumbrava Rosie, Piatra
Neamt!®, Birgdoani, Serbesti — Stefan cel Mare, Deleni — Piatra Soi-
muluj (Calu)??, Mastacdn — Borlegti?! si, posibil, unul la Frumusica®.
Acestea se leagd de cele din nord-vestul Moldovei, de la Dolhestii Mari??,
Basarabi?*, Suceava?’, Granicesti si Horodnicul de Jos?¢. Sint apoi mor-
mintele de la Bécesti — Vaslui??, Oniceni, jud. Neamt?, Scheia — Iasi®?,
cele incerte de la Girceni si Tacuta — Vaslui, precum si un altul, in-
cert, de la Stincesti??, in Podisul central moldovenesc.

Urmirind descoperirile culturii amforelor sferice se observd ci aces-
tea se grupeazi in zona de nord-vest a Moldovei, respectiv in zona co-
linard a obcinelor Sucevei si in partea de nord a zonei subcarpatice, cu
patrunderi in zona deluroasid a podisului Moldovei centrale. Limita pind
la care coboard grupul amforelor sferice pare sa fie depresiunea subcar-
patici a Tazldului, intrucit in partea de sud a zoneir subcarpatice, res-
pectiv in depresiunea Tazldu — Casin nu se mai intilnesc.

Cartarea mormintelor culturii amforelor sferice din Moldova indica
trei grupe (fig. 1), care par a fi §i diferite intre ele. Aceastd grupare
a avut loc, posibil, datorita faptului cd Podisul Moldovei era ocupat de
purtatorii culturii Horodistea — Erbiceni, o etapa contemporana cu gru-
pul cultural al amforelor sferice patruns in vestul Moldovei. Pe de alta
parte, este posibil ca aria restrinsd si gruparea zonald a mormintelor
culturii amforelor sferice sd se datoreze patrunderii acestora in grupe
mici, in etape diferite si poate chiar din zone de origine apropiate, dar
diferite. In acest sens este semnificativ faptul cd inventarul unor mor-
minte din zona subcarpatici isi gaseste analogii in zone indepértate, din

18 M. Dinu, in ArhMold, 1, 1960, p. 35—36.

19 C. Matasd, in Materiale, 5, 1959, p. 723 si urm.

2 Materialul inedit in colectiile muzeului din Piatra Neam;.

2t Descoperire ineditd, 1977; St. Cucos, comunicare la al VI-lea Colocviu al
Institutului de Arheologie Bucuresti, cu tema: ,Perioada de tranzitie de la epoca
neolitici la epoca bronzului pe teritoriul Romaniei*, Bucuresti, 1977.

2 Material inedit aflat in colectiile muzeului din Piatra Neamt si care nu
a fost inclus in monografia ,,Frumusica".

2 M. Dinu, in Materiale, 6, 1959, p. 213 si urm.; idem, in Materiale, 7, 1961,
p. 121 si urm.; idem, in ArhMold, 1, 1960, p. 43 si urm.; idem, in Dacia, N.S,
4, 1960, p. 89 si urm.

24 V. Spinei si M. Nistor, in SCIV, 19, 1968, 4, p. 621 si urm.

% Gr. Foit, in Zori Noi.

2 M. Petrescu-Dimbovita. in Materiale, 5, 1939, p. 733.

21 O, Necrasov si M. Cristescu, in, Herasos, 1, 1978, p. 101.

% St. Cucos, comunicarea cit.; confirmare M. Brudiu, care a mai gasit in te-
ren morimmintul, dar far3 inventar.

2 M. Petrescu-Dimbovita, in Materiale, 5, 1959, p. 733; O. Necrasov si M.
Cristescu, op. cit., p. 101.

3 M. Petrescu-Dimbovita, op. cit., p. 733; informatiile culese la fata locului
au indicat cd a fost un mormint feudal si deci acesta nu va mai trebui luat in
discutia culturii amforelor sferice.
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Polonia si Saxonia, iar altele in grupul podolo — volhinian3!. Ipoteza
ne-a fost sugerati atit de diferentierile existente in aria originard?, cit,
indeosebi, din diferentierile vizibile in inventarul funerar, orientarea di-
feritd a mormintelor, precum si de rezultatele cercetarilor antropologice?3.

O analizd cit de sumard a mormintelor aratd ca scheletele sint chir-
cite puternic, dar §i intinse, cum apare unul in mormintul cu groapa
simpli de la Dolhestii Mari3, Orientarea mormintelor diferd si pare,
de asemenea, a fi o caracteristicA a cite unui grup. Astfel, mormintele
din grupul din nord-vestul Moldovei au o orientare in general E——V, iar
cele ale grupului din zona subcarpaticd, cu exceptia mormintului de la
Piatra Neamt, au o orientare N—S. Nu cunoastem care este situatia mor-
mintzlor din Podisul central al Moldovei, care fie ca se leaga de grupul
din zona subcarpatica, sau, posibil, si fie patrunse din zona de la est
de Prut?, In zona subcarpatici apar si morminte cu lespede, ca in zona
poloneza a culturii amforelor sferice®. Deosebiri evidente apar insid in
ceea ce priveste inventarul, desi in cea mai mare parte sdracacios (fig.
2). Lipsa sau prezenta unor obiecte in inventarul mormintelor ar putea
indica o diferentiere a inmormintarilor. Nu este exclus ca prezenta to-
poarelor din silex, in unele morminte, sau a pumnalului de os in mor-
mintul de la Birgdoani — Neamt, sd constituie un indiciu in acest sens,
dar tot atit de bine acestea pot ilustra deosebirile intre grupele de
morminte. In stadiul actual al cercetdrilor, cind o mare parte din des-
coperirile din Moldova sint incad inedite, nu se pot face precizari, atit
referitoare la cauzele gruparii mormintelor, cit si la limitele cronologice
ale acestui grup cultural.

In Podolia este documentati o contemporaneitate partiald intre cul-
tura amforelor sferice si faza Tripolie CI tirzie, deci Cucuteni B2, fiind
mentionate fragmente ceramice ale amforelor sferice in agezarea de la
Koszylowece, iar in sprijinul acestui sincronism sint invocate §i unele mo-
tive incizate de pe ceramica de la Kolomiscina I37, fard ca acestea sa fie
regisite si mai spre sud, in Moldova.

In contactul cu ceramica snurati a stepelor estice, unii cercetidtori
considerd ca purtitorii culturii amforelor sferice au contribuit la forma-
rea culturii Gorodsk3. Aceasta din urmd, intr-o faza tirzie, a fost im-
pinsad spre sud, in Moldova, de cédtre purtatorii culturii amforelor sfe-

31 V. Spinei si M. Nistor, op. cit.,, p. 621; materiale cu analogii in aria ves-
tici a culturii amforelor sferice apar si in mormintele in cutie de piatrd de la
Calu — Piatra Soimului si Mastacdn — Borlesti, jud. Neam{.

32 T, Wislanski, in The Neolithic in Poland. 1970. p. 178 si urm.; St. Nosek,
Kultura amfor kulistych w Polsce, Varsovia, 1967, p. 407 si urm.; T. Sulimirski,
Corded Ware and Globular amphorae North-East of the Carpathians, Londra,
1968, p. 51 si urm.

33 0. Necrasov si M. Cristescu, op. cit., p. 101.

3 M. Dinu, in ArhMold, 1, 1960, p. 46.

% () grupd a mormintelor culturii amforelor sferice ar fi inaintat spre sud,
la est de Prut. Vezi nota 32 si T. Wislanski. Kultura amfor kulistych w Polsce
polnocno-zachodniej, Varsovia, 1966, hartile 5 si 6.

3% Un asemenea mormint a fost identificat la Mastacin -— Borlesti.

37 T. Sulimirski, op. cit., p. 50 si urm.

B Ibidem.
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rice?®, unde si-a continuat existenta in mai multe faze: Horodistea I —
Erbiceni I si Horodistea II — Erbiceni 1149,

Datele stratigrafice de la Dolhestii Mari, unde mormintele amfo-
relor sferice sint suprapuse de un nivel Gorodsk tirziui!, deci de un ni-
vel Horodistea — Erbiceni II, aratd ci etapa Horodistea — Erbiceni I
a fost sincrond cu grupul mormintelor culturii amforelor sferice. In acest
caz, avind in vedere contemporaneitatea postulata (intre faza Cucuteni
B2, Horodistea I si Cernavoda I%?), se poate presupune cd purtatorii cul-
turii amforelor sferice au pétruns pe teritoriul Moldovei de vest la sfir-
situl fazei Cucuteni B2. Pe de altd parte, faptul cd descoperirile apar-
tinind culturii amforelor sferice, in spetd morminte, dar si un insemnat
numdr de topoare din silex atribuite doar pe baze tipologice culturii am-
forelor sferice, se grupeazi, cu exceptia mormintelor de la Scheia — lasi
si Bacesti — Vaslui, la vest de Siret, este posibil ca fenomenul sa se
datoreze tocmai contemporaneitidtii celor doua culturi, ambele intrusive,
si care si-au definit arealul. In acest fel, cultura Horodistea — Erbiceni
nu a patruns la vest de Siret (unde spatiul era ocupat de purtitorii cul-
turii amforelor sferice), iar prezenta acestora aici, in numar redus, a
permis intirzierea asezarilor cucuteniene din faza B2, pind la aparitia fe-
nomenului Foltesti, in sud4.

Cele de mai sus ne dau posibilitatea sd presupunem, daci nu o in-
tensitate, cel putin o duratd ceva mai mare a grupului cultural al am-
forelor sferice si inceputurile perioadei de tranzitie, cu acest grup deo-
datd, in partea de nord a zonei subcarpatice. Prezenta elementelor cul-
turii amforelor sferice in asezarea de la Foltesti#, precum si a celor
Foltesti in asezdrile cucuteniene de pe Valea Trotusuluit’, aratd cad in
partea de sud a zonei subcarpatice perioada de tranzitie incepe cu cul-
tura Foltesti care, probabil tot aici, a intrat in contact cu purtatorii cul-
turii amforelor sferice.

In sprijinul celor de mai sus, desi nu dispunem de elemente de da-
tare absolutd, coroborarea datelor Cl4 ale culturilor final eneolitice si
din perioada de tranzitie cu sincronismele mentionate, poate da un apro-
ximativ cadru cronologic culturii amforelor sferice. Dupid cum este cu-
noscut, datele Cl4 pentru faza Cucuteni B2, de 2980460 si, respectiv,
29204100 i.e.n.?®, au dus la postularea sfirsitului culturii Cucuteni pe
la 2600, 2500 i.e.n.¥?, iar dacd cultura Usatovo — Foltesti s-ar plasa dupa
2700 i.e.n., avind in vedere sincronismele mentionate, inseamna cid in
intervalul dintre 2700—2500 i.e.n. se poate plasa si cultura amforelor
sferice. La aceastid incadrare ne ajutd si data de 2675 + 40 i.e.n. din
asezarea de la Zarebowo — Polonia, pentru cultura amforelor sferice,

¥ E, Comsa, in Acta Archaeologica Carpathica, 15, 1975, p. 135, 137 si nota 21.
10 M. Dinu, in Preistoria Alpina, 10, 1972, p. 266—267.
i1 M. Dinu, in ArhMold, 1, 1960, p. 55.
2 Vezi notele 12—14.
43 M. Petrescu-Dimbovita si M. Dinu, in Dacia, N.S., 18, 1974, p. 19 si urm.
4 Ibidem.
%5 Vezi nota 7.
46 V1. Dumitrescu, in Apulum, 12, p. 32; idem, in Preistoria Alpina, 10, 1972,
p. 101—102.
47 Ibidem.

-~

17 — Acta Musei Napocensis vol. XIX
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pe baza cireia se sust{ine contemporaneitatea acestora cu cultura Trich-
terbecher®, Dacd avem in vedere relatiile intre cultura Trichterbecher
si faza Cucuteni B, postulate cu mult inainte4?, atunci se poate sustine
un sincronism partial intre sfirgitul fazei Cucuteni B §i cultura amfo-
relor sferice, si, deci, la vest de Siret perioada de tranzitie incepe odat
cu aceasta din urmai. In sprijinul acestei ipoteze5® vine si faptul, pe care
l-am mai aratat, cd in aceeasi zond se grupeazid si principalele descope-
riri de topoare din silex atribuite culturii amforelor sferice (fig. 1). Fari
fndoiald cd topoarele din silex, ca si depozitul de la Piatra Soimului —
Calu’!, au putut fi vehiculate si pe alte cdi, dar tipologia lor, tehnica de
executie §i materia prima aratd cd provin din aceeasi arie, a originii
grupului amforelor sferice.

Cele de mai sus ne dau posibilitatea si presupunem o suficienti in-
tensitate a culturii amforelor sferice, o durati mai mare in timp si o
contributie a purtdtorilor acesteia la restructuririle economice si so-
ciale care au avut loc, in aria la care ne referim, la sfirgitul eneoliticu-
lui si in perioada de tranzitie la epoca bronzului. Este necesar insd s
se adinceascd cunoasterea legaturilor acestui grup cu celelalte culturi
din perioada de tranzitie, precum si raporturile cronologice cu descope-
ririle similare din celelalte zone si, indeosebi, cu cele din estul Transil-
vaniei.

STEFAN CUCOS

¥ T Wislanski, in The Neolithic in Poland, 1970, p. 216.

4 H. Dumitrescu, in SCIV, 3—4, 1955, p. 913 si urm.

% Ipotezd formulatd prima dati de noi in comunicarea la cel de-al VI-lea
Colocviu al Institutulul de Arheologie Bucuresti, cu tema: ,Pericada de tranzitie
de la epoca neoliticd la epoca bronzului pe teritorlul Romaéniei* ~— decembrie 1977.
Manuserisul nostru, insotit de cartarea mormintelor culturii amforelor sferice, a
descoperirilor de topoare din silex si a asezirilor Horodistea si Foltesti, a fost
solicitat de P. Roman, care a preluat ipoteza in SCIVA, 32, 1981, 1, p. 39, fir4 a
mentiona comunicarea noastra.

51 C. Matas3, In Materiale, 5, 1959, p. 729; V. Spinei, op. cit., p. 118—119.
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LE GENDA T
@~ morminte in cutie de
piatre
@— morminte incerte
w —topoare dinsilax Clritule
cuiturn amforelor sterice
@ —aserar Horodistea
@—usesir Foltesh

I l
1 — Dolhestii Mari; 2 — Basarabi; 3 — Piatra Neam{; 4 — Cut; 5 — Deleni — Piatra $oimului; 6 — Birgioani ;
7 — Serbesti; 8 — Mastacin == Borlesti; 9 —iSuceava; 10 — Bicesti; 11 — Oniceni-Neamt; 12 — Téacuta-
Vaslui; 13 — Stincesti; 14 — Scheia-Tagi; 15 — Grinicesti; 16 — Horodnicul de Jos; 17 — Girceni; 18 — Frumu-
sica; 19 — Fundul Hertii; 20 == Ibdnesti; 21 — Dersca; 22 — Darabani; 23 — Dorohoi; 24 — Siret; 25 —
Brosciuti; 26 — Horodniceni; 27 — Brdiesti; 28 — Dumbriveni-Suceava; 29 — Udesti; 30 — Arghira; 31 —
Motfca; 32 — Hidpesti; 33 — Rizboieni-Neamt{; 34 — Calu-Piatra Soimului; 35 — Suhulef; 36 — Valea Adincij
87 — Preutesti; 38 — Tirpesti; 39 — Saducesti; 40 — Ridageni; 41 — Vileni-Roman; 42 — Timigeni; 43 —
Aldesti; 44 — Raciciuni; 45 — Podei—Tg. Ocna; 46 — Viigoara—Tg. Ocna; 47 — Gura Vaii—Gh. Gheorghiu-
Dej; 48 — Anghelesti; 49 — Lozna; 50 — Corni; 51 — Cominegti; 52 — Gidin{i; 58 — Dainesti; 54 — Boro-
segti; 55 — Mogosesti; 56 — Crivesti; 57 — Vladiceni; 58 — Buda-Vaslui; 59 — Pihnegti; 60 — Scopogeni
81 — Pagcani; 62 — Birlad; 63 — Holboca; 64 — Holm-Podu Iloaiei; 65 — Goldesti; 66 — Dorobantu; 67 —
Sorogari-Iagi; 68 — Rediu—Tidtar; 69 — Sirca; 70 — Totoesti; 71 — Birlegti; 72 — Erbiceni; 73 — Spinoasa ;
74 — Polieni—Ulmi; 75 — Cucuteni—Baiceni; 76 — Larga; 77 — Epureni; 78 — Popricani; 79 — Cotu Morii}
80 — Cirniceni; 81 — Hodora; 82 — Cotnari; 83 — Scobinti; 84 — Origeni-Deal; 85 — Cucordni; 86 — Cobfla}
87 — Cigmea; 88 — Horodigtea; 89 — Morcani; 90 — Nichiteni; 91 — Mitoc; 92 — Slobozia-Hinesti; 93 —
Ripiceni; 94 — Dingeni; 95 — Stefinesti; 96 — LAtAi-Clmpeni; 97 — §ipote-Iagi; 98 — Lichitigeni; 99 — Min-
drigca; 100 — Stoicani; 101 — Foltegti.



Tabel comparativ
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- 2 Y ir .g - e =
o — [ e . = w s ) o
2 Z* 2 5 Dolhegtii § E E Mastacdn é’ ] g 2
3 8 ) . E Mari = ] 3 ] G 3 ]
a a a ] 8} [&] Q = [¢] 73 @ »
tn cutie de piatra 1 2 1 1 1 Ml (M2 4(?) 1 1(?) M1 M21|1
‘l:lo;t-e pe lespezi de piatea - - - - - - | — | M3 - - - - M2 - =
in groapi simpli - - - - - = | =1 — | M4 - |z - - - - !-
chirei 1 |1
i 1 2 [} 1 1 -1 2 1 1 - 2 — 1 1
Sche- te = _ - 2 -
let _ _ -l _
¢ | tntinse - =1 = |- = | 4]=1=t 1] = |=-| -
Orientarea E-V | (?)| s-N |(?) [N-S E-V E-V M 1 - N-§ | N=§ el
INVENTAR o — . 1
Vase 3 ﬂ 8 3 1 6 |1 |2 (&3] 2 1 8
Topoare din silex 1 [(D) 2 (7 1 2 |1 |-|- (n |1 - - - 1 _1_
Dalfi din silex T - 1-1 = 1-1 - |-|Iv|r =] o |-] - - 1 - -
Riézultoare din silex 1 - - — - e e - - - - - g it
Lame din silex — — - — - JE - - - - _ - ; -
Piese din piatra — - - — — PR I D — - — _ - - =
Pumnale de os - - 1 - — | =] | = — - _ _ - - | =
Pandantive (colti de mistret) S - - (=-1=-1-1-1 - |- - - - =
Citdrdmi din os - — - - — 212 - | = - - - _ -_ - | =
Bratarl din os - - - - —]1 — | = — _ _ - - | =
Aplice din os — - —- - — -2 —_ ] = — — . _ — -
Morminte de animale - - - - - 1 — | - - - — — - -
Fig. 2
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