CITEVA OBSERVATII PRIVIND CERCETAREA
ARHEOLOGICA A ASEZARILOR RURALE DIN
TRANSILVANIA DIN PERIOADA
FEUDALISMULUI TIMPURIU

In momentul de fati nu mai constituie o noutate care sa surprinda
pe cineva, ci o constatare mai veche — uneori luatd in considerare de
citre istorici, alteori mai putin — cd fard cercetarea asezdrilor rurale nu
pot fi surprinse, intelese si interpretate multiplele aspecte ale nasterii
si evolutiei societdtii feudale. Fireste, nu pot fi ignorate importantele
cercetdri, mai vechi si mai noi, ale istoricilor, sociologilor, etnografilor,
juristilor, care au adus si aduc contributii serioase la problema cunoas-
terii din diferite unghiuri a habitatului rural. Satul a reprezentat pre-
tutindeni celula de bazi a desfasurarii si organizarii vietii economice
si sociale, nucleul activitiatilor productive promotoare ale culturii ma-
teriale si spirituale, locul de aparitie a institutiilor medievale, generind
mereu alte fenomene socio-economice care au impulsionat evolutia orin-
duirii feudale, focarul permanent al refacerii si cresterii potentialului
demografic. Si in definitiv ce sint primele alcdtuiri statale incipient-
feudale, daci nu grupiri mai mici sau mai mari de sate, dintr-un pei-
saj geografic bine conturat, dintre care unele, grupate mai tirziu, in con-
ditij istorice prielnice, au dat nastere statelor feudale romaénesti. Cu
alte cuvinte, asa cum a aratat Karl Marx, ,satul este punctul de pie-
care al istoriei®!,

Sursele scrise, chiar dacd ar exista din abundenta, n-ar putea su-
plini intru totul aportul datelor furnizate de arheologiec in urmérirea
procesului evolutiei fortelor de productie, a uneltelor, a ocupatiilor uma-
ne, a manifestarilor spiritual-culturale, al aparitiei vietii ordsenesti din
momentul detasdrii unor aseziri rurale a cdror populatie se speciali-
zeazd in diferite mestesuguri, al pastrarii traditiilor si a legaturilor cu
societatea anterioard (in esentd mostenirea mileniului I).

In linii mari, arheologia medievald, ca ramura tinara, operind cu
obiective, metode si limbaj proprii, a inregistrat progrese remarcabile
mai ales in ceea ce priveste cunoasterea in linii mari a culturii mate-
riale din ultimele veacuri ale mileniului I si de la inceputul mileniului
nostru, prin cercetarea multor aseziri din intreg spatiul carpato-danu-
biano-pontic. Cum era si firesc, de la inceput au fost ,atacate“ obiec-
tive majore In cercetarea arheologicd, multe dintre ele incid vizibile la
suprafatd, fortificatii de pamint si de piatrd, aseziminte maénastiresti,
orase medievale, fird insi a fi ignorate asezarile rurale, dacid acestea
se iveau in raza de cuprindere a cercetirilor. Sint bine cunoscute, pen-
tru a mai insista asupra valorii lor, o seama de studii si monografii, apa-
rute in ultimele decenii, consacrate unei atari cercetiri, care, in pofida
persistentei multor péreri contradictorii privind incadrarea in diferite

1 K. Marx, Forme premergdtoare productiei capitaliste, Bucuresti, 1956, p. 17.
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culturi sau facies-uri, reprezinta cistiguri realmente importante in cu-
noasterea sub diverse aspecte a civilizatiei vechi romanesti si a lega-
turilor ei cu lumea externa? Se cuvin remarcate indeosebi cercetirile
arheologice din teritoriile extracarpatice, grupate intr-o serie de micro-
zone geografice sau pe viile unor riuri (lasi, Suceava, Bucuresti, Boto-
sani, valea Moldovei, valea Argesului etc.) precum si din Dobrogea, me-
nite si surprindi dezvoltarea societdtii romanesti inaintea si in perioada
imediat urmitoare formairii statelor feudaled. Spre rezolvarea acelorasi
probleme majore a fost antrenatd cercetarea arheologicd si in terito-
riile intracarpatice, unde, cu toate cd informatiile scrise sint mai tim-
purii si relativ mai numeroase, nu se poate urmairi progresul societatii
romanesti in curs de organizare la sfirsitul mileniului I, decit pe baza
cunoasterii culturii materiale si care atesti transformiri de ordin so-
cial, care nu pot fi surprinse in izvoarele scrise destul de lacunare. Ob-
servatiile arheologice sint legate tocmai de caracterul diferentiat al in-

2 Amintim doar cele mai importante sinteze publicate in urma cercetdrilor
unor astfel de obiective: Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava, I,
Bucuresti, 1958, R. Popa, M. Zdroba, Santierul arheologic Cuhea. Un centru
voievodal din veacul gl XIV-lea, Baia Mare, 1966; R. Popa, Cnezatul Marei. Baia
Mare, 1967; 1. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, Dinogetia, I, Bucuresti, 1967; E. Za-
haria, Sdpdturile de la Dridu. Contributie la arheologia si istoria perioadei de
tormare a poporului romdn, Bucuresti, 1967; N. Constantinescu, Coconi. Un sat
din Cimpia Romdnd in epoca lui Mircea cel Bdtrin, Bucuresti, 1972; P. Diaconu,
D. Vilceanu, Pdcuiul lui Soare. Cetatea bizantind, I, Bucuresti, 1972; P. Diaconu,
S. Baraschi, Pdcuiul lui Soare. Agezarea medievald, II, Bucuresti, 1977; M. Comsa,
Cultura materiald veche romdneascd (Asezdrile din sec. VIII—X de la Bucov—
Ploiesti), Bucuresti, 1978; D. Gh. Teodor, Teritoriul est-carpatic in veacurile V—
XI en., lasi, 1978, V. Spinei, Moldova in sec. XI—XIV, Bucuresti, 1982. Cerce-
tdrile arheologice din Dobrogea si Moldova pentru perioada prefeudala, feudal-
timpurie si pentru geneza oraselor — pe departe mult mai intense decit in
alte regiuni istorice ale {&rii — prin rezultatele de-a dreptul remarcabile, s-au
impus cu toatd probitatea in circuitul stiintific roméanesc si curopean. Ultima
sintezd citati reprezintd un adevarat model de imbinare a putinelor stiri scrise
pastrate. cu multele si serioasele dovezi arheologice, prin care se reconstituie
cvolutia societdtii roménesti de la est de Carpati pind la inchegarea statului
feudal de sine statdtor, Moldova.

3 Panait I. Panait, Contributii arheologice la cunoasterca satului medieval in
sec. al XV-lea pe teritoriul de azi al Bucurestilor, in MIM, 1964; idem, in CAB,
1965, 2, p. 190—222; idem, in Istoria orasului Bucuregti, I, Bucuresti, 1965 (ase-
zarea de la Straulesti — Maicanesti); P. 1. Panait, Mioara Turcu, Iulia Constan-
tinescu, Paul Cernovodeanu, in CAB, 1965, 2, p. 239—296 (asezarea dc la Tin-
ganu); Aristide Stefinescu, Izvoare arheologice bucurestene, Bucuresti, 1978 (ne-
cropola asezirii de la Minesti — Buftea); idem, Cercetarea arheologicd a satului
din Tara Romdneascd (sec. XIV—XV), in SCIV A, 31, 1980, 1, p. 131—141; V. Spinei,
R. Popovici-Baltd, Din trecutul judejului Botosani, lasi, 1974; M. D. Matei, Studii
de istorie ordseneascd medicvald (Moldova, secolele XIV—XVI). Suceava, 1970;
M. D. Matei, E. I. Emandi, Habitatul medieval rural din valea Moldovei si din
bazinul Somuzului (sec. XI—XVII), Bucuresti, 1982. Cercetarea arheologici a sa-
tului medieval roménesc a constituit tema unui simpozion desfisurat la Insti-
tutul de arheologie din Bucuresti in 7—9 aprilie 1979, in cadrul c#ruia au fost
prezentate sub form3 sintetici cele maj importante rezultate, reiesind, mai ales,
din dezbateri, sarcinile viitoare si oportunitatea cercetdrii satului medieval cu
o maj marc concentrare de forte (M. D. Matei, in SCIV A, 30, 1979. 3, p. 399—401.
Vezi si articolele semnate de Emil 1. Bmandi, M. D. Matei si St. Olteanu, in
acelasi volum, p. 377—392, 403—409, 411—425, precum si Radu Popa, Probleme
de metodd a cercetdrii satului medieval romdnesc. in SCIVA, 30, 1979, 4, p.
555—562).
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ventarului din asezdri, locuinte, anexe gospodaresti si necropole. Astfel
sint posibile unele constatari asupra transformairilor esentiale din ca-
drul structurilor obstesti in plind evolutie si se pot surprinde unele
diferentieri ce stau la baza aparitiei proprietitii private de tip feudal
asupra unor bunuri si a pamintului, a claselor societdtii medicvale si in
ultima instanta a statului. Intr-o serie de asezari cercetate se detaseaza
locuinte mai mari, cu inventar mai bogat, apar chiar unele curti nobi-
liare incipiente (Dabica, Ilidia, Sinnicolaul de Beius, Voievozi, Cuhea
etc.)d. Insidsi aparitia fortificatiilor de pamint si lemn, a asezdrilor for-
tificate, cum s-a incetatenit termenul, unele cercetate, foarte multe sem-
nalate pe teren (citeva zeci in Transilvania si Banat)’, nu poate fi aso-
ciatd decit cu existenta unor conducatori.

Aceste fortificatii nu au fost ridicate numai in scopuri militare, in
locuri izolate si pe inaltimi inaccesibile, ca cele de mai tirziu, din veacu-
rile XIII—XV. Ele sint asezate in locuri favorabile desfasurarii ocupa-
tiilor sedentare, a vietii agrare, in mijlocul unor zone populate, in cim-
pie sau la contactul acesteia cu dealul, pe terasele superioare ale riuri-
lor, soarta lor fiind strins legati de cea a obstilor care le-au ridicat
pentru propriii lor conducdtori (cnezi, jupani, voievozi). Pot fi enume-
rate o seama de asezdri din aceastd categorie mai cunoscute si cerce-
tate: Biharia, Arad-Vladimirescu, Pescari, Sinmiclius, Bartolomeu, Mo-
resti, Moldovenesti, Sirioara, Mediesul Aurit, Déibica, Cluj-Minastur,
Ortelec, Moigrad, Crucisor, Satu Mare, Alba Iulia, Cenad®. Desi, dupa
cum am mai aratat, nu numai teama de pericolul strdin, aproape per-
manent in acele vremuri, a contribuit la ridicarea acestor fortificatii,
ci mai ales transformarile din interiorul societatii, ele putind adaposti
in incintele lor, uneori duble sau triple, timp mai scurt sau mai inde-
lungat, si populatia din jur. In multe cazuri in interiorul fortificatiilor,
pe linga locuintele oamenilor si alte cladiri, au fost descoperite si laca-
suri de cult si necropole.

Aceste asezari intirite constituie in primul rind obiectul cercetdrii
arheologice in teritoriile de la nord de Carpati, ele reprezentind, in
mijlocul numeroaselor asezidri rurale deschise, nucleele populatiei ro-
mano-slave si romanesti in care s-au cristalizat relatiile feudale inci-
piente, in jurul unora dintre ele alcituindu-se formutiunile cu caracter
statal binecunoscute. In jurul acestor fortificatii exista o concentrare de
sate, ceea ce presupune inceputul unor raporturi sociale intre cetate si
populatia din jur, in sensul ca lucrarile de ridicare si intretinere. pre-
cum si apdrarea in caz de primejdie pot fi privite ca relatii de depen-
denta colectivi fatd de conducitorii politici ridicati din mijlocul acestei

1 St. Pascu, M. Rusu si colab., Cetatea Ddbica, in ActaMN, V, 1968, p. 153—
198; St. Matei, I. Uzum, in ActaMN, 1X, 1972, p. 555—559; R. Popa, Cercetdri
arheologice din perioada feudalismului timpuriu in Crigsana, Comunicarc la Se-
siutnea Muzeului Banatului, Timisoara, decembrie 1982; R. Popa, M. Zdroba,
Santierul arheologic Cuhea, Baia Mare, 1966.

> M. Rusu, Castrum, urbs, civitas, in ActaMN, VIII, 1971, p. 198 si urm,
idem, in Ziridava, X1, 1978, p. 159 si urm.; idem, in RevRHist, XXI, 1982, 3—4,
p. 382.

b St. Matei, P. Iambor, in ActaMN, XVII, 1980, p. 507 si urm., cu trimiteri
bibliografice pentru obiectivele cercetate; P. lambor, S$t. Matei, A. Bejan, in
Ziridava, X1V, 1982, p. 89—108.
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populatii. Dealtfel au fost inregistrate unele progrese in surprinderea
citorva concentrari de sate si a unor nuclee cu caracter statal incipient,
acest obiectiv insd trebuind si stea in continuare intr-o maiasura mai
mare in atentia cercetarii’.

Similitudinea culturii materiale in toate asezirile cercetate, indi-
ferent de distantele geografice, din Carpatii orientali pind in Cimpia de
vest si din nordul Transilvaniei pind in sudul Banatului, este revela-
toare, infirmind acele pdreri care neagid dezvoltarea unitari a societdtii
romanesti. Nu se produc schimbari esentiale sub acest aspect nici dupa
impactul cu maghiarii in jurul anului 900. Se pot sesiza doar unele
distrugeri, dar in acelasi timp si refaceri imediate, asezirile continuin-
du-si viata pe acelasi loc pind la cucerirea arpadiani si in buni parte
si dupd aceea. Unele aseziri fortificate, cit si altele deschise evolueazi
spre urbanizare, dupid cum afldm din citeva izvoare scrise pentru veacul
al XI-lea si dupd cum rezultd din descoperirile ce aduc dovezi in acest
sens, dintre care cele privind sporul populatiei nu ocupd ultimul loc
(Biharia, Cenad, Dabhica si mai ales Alba Iulia, unde cercetirile mai
vechi, dar mai ales cele in curs demonstreazd pe lingd o continuitate
de viatd si caracterul urban incipient al acestui centru voievodal}f.

Descoperirea unor elemente specifice vietii urbane: ateliere meste-
sugaresti, produse locale de o facturd mai hund sau de import, monede
mai numeroase, unele edificii, o populatie mai numeroasd in necropole,
este un cistig real al arheologiei noastre in cunoasterea genezei vietii
orasenesti sau un fenomen firesc si intern al societidtii ajunse la acest
stadiu de dezvoltare. Din picate, asa cum cunoastem din izvoare scrise
si dupd cum s-a constatat prin sadpaturi arheologice, fenomenul a fost
stopat pind in veacul al XIII-lea, datoritd distrugerilor pricinuite d&
ultimele valuri migratoare. Odatd cu implantarea unor institutii feu-
dale de tip apusean de cdtre statul arpadian, in multe din centrele forti-
ficate, refacute in virtutea persistentei traditiei locale, au fost organi-
zate comitate, episcopii, arhidiaconate, manastiri catolice, sau in jurul
unora s-au dezvoltat cu timpul orase si tirguri.

Incepind cu seco’ele XI—XII se realizeazd sinteza culturii mate-
izle medicvale si din punct de vedere arheologic devine aproape im-

" Cu toate limitele cercetidrilor de pind acum, s-au conturat citeva micro-
zone in care se concentreazd grupuri mai compacte de populatie la cumplna
celor doud milenii, adevdrate structuri sociale de tipul uniunilor de obsti, de
intindere variabild, cu particularitdti interne si cu legdturi socio-economice, cul-
turale si politice. (K. Horedt, in SCIV, 1954, 3—4, p. 492—499; Z. Székely, in
Materigle, VI, p. 188 si urm.; idem, in Materiale, I1X, p. 297 si urm.; idem, in
Crisia, 1V, 1974. p. 89—94; R. Popa, Cnezatul Marei, Bucuresti, 1970; M. Rusu,
Note asupra relafiilor culturale dintre slavi si populafia romanicd din Transil-
vania in sec, VI—XI, in Apulum, IX, 1971, St. Olteanu, in Studii, 1975, p. 12 si
urm.; idem, in Revlst, 1979, 2, p. 285—309; R. Popa, in RevRHist, XIV, 1975, 2,
p. 291—314; Studii privind istoria Aradului, Bucuresti, 1970, p. 70 si urm.; I. Uzum,
Gh, Lazarovici, in Crisia, IV, 1974, p. 47—50; 1. Uzum, M. Barbu, Al. Ridulescu.
Contributii arheologice la definirea etnicului comunitdfilor omenesti din vestul
Romdéniej in scc. VIII—XIII, Comunicare la Dezbaterea stiintificA de la Béile
Herculane, noiembric 1981.

b st Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, Cluj, 1971, p. 66—92; M. Bldjan,
Al. Popa, Cercetdrile arheologice din punctul ,Stafia de salvare“ Alba lulia,
Comunicare la a XV-lea sesiune anuald de rapoarte arheologice, Brasov, mar-
tie 1981
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posibila delimitarea atributelor culturale apartinind romanilor si cele
ale elementelor alogene. Desigur, pentru perioada de la sfirsitul mile-
niului I si de la inceputul celui de al doilea, existd elemente specifice,
unele esentiale, care definesc cultura materiald a slavilor timpurii, sau
a celor colonizati maij tirziu, ungurilor, chazarilor, pecenegilor, cuma-
nilor, secuilor, sasilor, dar intr-un interval mai scurt sau mai indelungat
de timp, acestea se pierd cu totul sau se transformd in procesul asimi-
larii si al interpatrunderii cu cultura autohtonilor?. Pentru cea mai mare
parte a complexelor si a materialului arheologic din asezarile din sec.
XI—XII, nu se pot stabili cu certitudine trasdturi etnice, la fel cum
tot mai dificild devine aceeasi chestiune si pentru etapa urmatoare (sec.
XIII—XIV). Unele trasaturi specific culturale pentru fiecare dintre
etniile Transilvaniei vor persista si se vor perpetua pinad in epoca mo-
dernd (un anumit tip de asezdri, un anumit stil in constructia caselor,
a edificiilor de cult, produse mestesugiresti specifice etc.). Dar aproape
toate categoriile de inventar arheologic vehiculate initial de anumite
etnii vor fi asimilate in mé&sura necesitiatilor de viata de citre toate
celelalte, Altfel nu ne putem explica aseménarea izbitoare a multor
produse de pe o arie largd de cuprindere, din Europa centrald, nord-
cstica si partial sudicd (fenomen similar dealtfel si in vestul continen-
tului), Intr-o vreme cind stim cit de anevoioasd era circulatia oameni-
lor si cit de limitat si de sporadic era schimbul de produse. Daca la
inceputul convietuirii lor cu autohtonii, slavii isi confectioneazd cera-
mica cu mina, practicd incineratia sau cunosc anumite procedee de re-
ducere si prelucrare a metalelor, dupa citeva generatii aceste elemente
culturale nu mai pot fi sesizatc pe cale arheologica. Raspindirea caza-
nelor de lut, atit In rasarit, cit si in toatd Europa centrald, atribuite
incd de multi cercetatori ungurilor si mai 4les pecenegilor si descoperite
in locuinte de tip bordei caracteristice autohtonilor, precum si_in ase-
zari din zone de deal, unde n-au locuit pecenegi, fiind utilizate pina la
asimilarea acestora de citre populatia autohtonid (sec. XIII—XIV), este
o dovada ci aceste produse, foarte probabil initial de provenientd orien-
tald, au fost adoptate aproape de toate popoarele din jumditatea rasi-
riteana a continentului, fiind confectionate si decorate in tehnica tra-
ditional-locala.

Se impune o mai mare prudentd in apelarea la analogii cu terito-
riile vecine si chiar intre diferite regiuni ale tirii noastre, avindu-se in
vedere persistenta si conservatorismul unor elemente vechi si ritmul
diferentiat de asimilare a altora noi intr-o regiune sau alta, conditiile
geografice, existenta unor anumite materii prime in regiune etc.

Nu numai tipurile de locuinte si inventarul casnic din asezarile
cercetate in Transilvania si Banat prezintd o unitate, ci si inventarul
mormintelor din sec. XI—XII si in bund parte din sec. al XIII-lea. In
linii mari podoabele din necropolele de la Poian, Peteni, Zabala, Da-
bica, Moresti-Citfaldu, Cluj-Mianastur, Moldovenesti, Sirioara, Streisin-
georgiu, Alba Iulia, Biharia, Socodor, Arad-Vladimirescu, Ortelec, Ho-
doni si din unele necropole din sudul Banatului sint la fel, predomi-

¥ R. Theodorescu, Bizan}, Bealcani, Occident, la inceputurile culturii medie-
vale romdnesti (sec. X—XIV), Bucuresti, 1974, p. 31—44.



504 NOTE $I DISCUTII

nind inelele de timpla dinn argint si bronz rédsucite la un capat in for-
mai de S, asociate cu monede maghiare sau cu inele digitale cu chaton,
cu inele digitale din sirma rdsucitd sau impletitd, granulate sau simple
cu margele din pastd sau sticld, cu bratidri din bronz sau din sticl3,
piese caracteristice epocii amintite, piese ,]Ja moda“l®. Asemenea po-
doabe au fost descoperite deopotriva si in necropole din Ungaria, Po-
lonia, sudul Dunarii, Dobrogea, uneori asociate cu altele, precum si cu
alt tip de monede.

Sudul Banatului, la fel ca si Dobrogea, in contact direct cu lumea
bizantina, a adoptat de timpuriu o serie de produse specifice acelei am-
biante culturale (cercei granulati, inele, britiri din sticla etc.), prin
cele doud culoare, arta bizantina iradiind spre regiunile din centrul si
estul continentului, in Transilvania ficindu-se simtitd intr-o maéasura
mai redusd si cu o oarecare intirziere.

Pentru cunoasterea culturii materiale din veacurile XIII—XIV, din
pdcate, nu s-au intreprins decit cercetiri modeste si sporadice, istorio-
grafia bazindu-se si apelind in primul rind la documentele scrise destul
de numeroase, desi multe dintre asezdrile mentionate au disparut in
cursul vremii, iar la majoritatea din cele care existd pind in zilele
noastre se cunoaste componenta etnicid inci din vechime. Desigur, dupa
cum am aratat, in ceea ce priveste cultura materialdi nu s-ar putea
semnala mari deosebiri fatd de ceea ce este indeobste cunoscut pentru
aceastd parte a continentului, dar arheologia ar reusi — asa cum s-a
remarcat in citeva cazuri — sid-si aducd contributia la cunoasterea unui
specific etno-cultural romanesc, maghiar, secuiesc, sidsesc etc. si la sesi-
varea antrendrii mediului rural in productia mestesugareasca si in schirh-
bul de produse cu orasele in plind dezvoltare. De cea mai mare im-
portantd ar fi intensificarea cercetidrilor in mediul romanesc pastrat
in regiunile de margine, in acele multe autonomii, unele privilegiate,
in satele romanesti cunoscute ca atare din documente, precum si in
fortificatiile ridicate de catre nobilimea romineascd din aceste districte.
Cetatile de la Malaiesti, Rachitova, Riu de Mori, Chioar, Valciu, Sa-
rasdu, Oncesti, Breaza, Comana, Turnu Ruieni, Mehadia etc. sint con-
struite in tehnica epocii, iar inventarul descoperit nu se deosebeste cu
nimic de cel din alte cetadti si asezdri, dar existenta acestora in mij-
locul populatiei romanesti constituie o marturie elocventd a persis-
tentei unor vechi institutii, recunoscute in parte si de catre regalitate,

U K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei (sec. IV—XIII), Bucuresti,
1058, p. 57—58, 138—140; M. Roska, in Dolg, V, 1914, p. 121—187; 5t. Danild, in
File de istorie, 111, 1974, p. 470—472; Székely Z., in Aluta, III, 1971, p. 150—152;
VI—VII, 1974—1975, p. 60—61; P. Iambor, St. Matei, in ActaMN, XVI, 1979, p.
599—609; XVIII, 1981, p. 137—148; XX, 1983, p. 131—146); R. Popa, Streisingeorgiu.
Mdrturii de istorie romdneascd din sec. XI—XIV in sudul Transilvaniei, in
RevMuzMon, seria MIA, 1978, 47, nr. 1, p. 9—32; M. Rusu, in AIIC, III, 1960, p.
18—22; S, Dumitrascu, L. Borcea, in Crisia, IV, 1974, p. 61—62; Olga Necrasov,
in Annuaire Roumain d'Antropologie, 1973, 10, p. 13; M. Barbu, M. Zdroba, in
Ziridava, VI, 1976, p. 53—54; VIII, 1977, p. 27—28; X, 1978, p. 109—111; XI, 1979,
p. 190; I.-Uzum, M. Barbu, Al. Ridulescu, op. cit.,, Gyula Toérék, Die Bewohner
von Halimba im 10. und 11. Jahrhundert, Budapest, 1962.
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dupi suprapunerea feudalismului maghiar!l. In acest sens s-a dovedit
utild, cel putin pentru stadiul actual al arheologiei medievale, cerce-
tarea chiar si numai prin sondare a mai multor asezari rurale, forti-
ficatii, biserici si necropole de pe cuprinsul unor teritorii ,inchise%, din
asa-numitele ,,tari%: Maramuresl?, Hateg!3, zona Beiusuluil? si Figaras!®,
care au constituit la inceputul evului mediu unitdti distincte nu nu-
mai geografic, dar si cu o viati proprie sub toate aspectele, cu auto-
nomie politico-juridici mentinutd multd vreme. In aceste cazuri cerce-
tarea satului propriu-zis s-a facut pe plan secundar, in regiunile res-
pective urmarindu-se geneza nobilimii romanesti, precum si dezvelirea
unor monumente ridicate de citre aceasta, care nu s-au dovedit a fi
cu nimic mai prejos decit altele contemporane din statele vecine.

Cu toate progresele realizate si recunoscute, cercetarea satului me-
dieval nu este de loc satisficatoare. In general, nu numai pentru pe-
ricada de inceput a feudalismului, dar si pentru epoca prefeudali, cer-
cetdrile incid n-au ajuns la amploarea impusa de importanta majori a
problemelor la care trebuie sa dea raspunsuri. Fireste nu se poate nega
faptul cd intr-o asemenea actiune este nevoie de forte serioase, de folo-
sirea unor metode noi de investigare si de concursul unor vaste cunos-
tinte interdisciplinare. Imaginea satului de la inceputul epocii feudale
este departe de cea din zilele noastre. Chiar imaginea satului din veacu-
rile XVIII—XIX, de dinaintea unor sistematizari intreprinse, difera de
imaginea actuala, dupa cum ne-o dovedesc schitele, hartile si descrie-
rile pastrate. Nu intotdeauna avem de a face cu sate adunate, ci de
cele mai multe ori cu sate rdsfirate, cu case rare, dispuse in cringuri,
sau grupuri de case (de aici o serie de nume de sate legate de casa
cuiva)6, cuprinzind uneori un hotar de eitiva kilometri, mutindu-si
mereu vatra, nu numai din cauza pustiirilor, in urma navalirilor sau
a catastrofelor naturale, ci si sub imperiul practicdrii agriculturii in-
tensive, al nevoii comunititii de pamint fertil. Fenomenul amintit este
deopotriva valabil atit in zonele montane si de deal, cit si la cimpie
sau pe cursurile de api. Aceasti mobilitate de locuire impiedica de
multe ori stabilirea cu exactitate, pentru o anumitd perioada, a nu-
mirului locuintelor unei asezari. Totusi, in cazuri fericite, cind ase-
zarea este mai compacti si sapati in intregime, s-a putut cunoaste
intinderea ei (Comana de Jos cu 37 locuinte)!’.

11 St Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 1, Cluj, 1971, p. 203—217; R. Popa,
Cetdfile din Tara Hategului, in BMI, 1972, 3, p. 54 si urm.; Th. Nigler, in Muzeul
Brukenthal. Studii st comunicdri, 1969, 14, p. 93—106; S. Iosipescu, T. Ursy,
V. Ursu, Cetatea medievald de la Chioar (jud. Maramures), Comunicare la a
XV-a sesiune de rapoarte arheologice, Brasov, martie 1981.

12 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970.

¥ In ultimii ani au fost intreprinse cercetdri la Ra&chitova, Streisingeorgiu,
Salasul de Sus, Mailaiesti, Riu de Mori, cetatea Hategului, Sintdméria Orlea, Sim-
petru, de citre R. Popa, A. A. Rusu, V. Eskenazy, Gh. Cantacuzino.

14 Ne referim in special la complexele civile si monastice de la Sinicolaul de
Beius cercetate de citre Radu Popa.

D Pe lingd cercetdrile de la cetatea Fagdrasului (Voica M. Puscasu si
N. Puscasu, in BMI, XVII, 1973, p. 74 si urm.) au mai fost Intreprinse altcle la
Breaza si Coména de Sus.

15 St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 1I, Cluj-Napoca, 1979, p. 479—494.

7 '1. Glodariu, Fl. Costea, I. Ciupea, Comana de Jos. Asezdrile din epoca
dacicd si prefeudald, Cluj-Napoca, 1980, p. 69—97.
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In afara vetrei sau vetrelor propriu-zise ale satului, acestuia fii
apartine lacasul de cult, necropola sau necropolele, eventual fortifi-
catia colectivd a obstei sau a feudalului ridicat din mijlocul acesteia,
ori venit din afari. In hotarul comunei Gornea, de pilda, au fost cer-
cetate si sondate mai multe complexe de locuire si necropole, pe care
nu le putem socoti tot atitea sate dispidrute, ci parti ale aceleiasi ase-
zdri, avind in vedere distantele dintre ele si similitudinea materialuluj,
ele fiind contemporane sau eventual intr-o sensibild succesiune crono-
logical®. In cercetidrile intreprinse la Cladova si Zabrani (jud. Arad),
s-a constatat pina in prezent o succesiune de asezdri, fie in aceeasi
vatrd, fie in miscare, acoperind o perioada de citeva secole (in linii
mari, intre sec. IX—XVI)18,

Ideal ar fi ca toate obiectivele unui sat si fie cercetate pentru a
avea tabloul de ansamblu asupra evolutiei si caracterului unei asezari
medievale. Deocamdatd cercetirile de la Ilidia? si Dabica?!, prin am-
ploarea lor, pot furniza o serie de date privind existenta si continui-
tatea asezarilor, potentialul economic si demografic, procesul de indi-
vidualizare a unor bunuri si ca atare fenomenul stratificirii sociale,
tehnica de constructie a fortificatiilor, a edificiilor religioase, legiturile
cu alte comunitati mai apropiate sau mai indepértate.

Rezultatele partiale de pind acum ale cercetirii unor asezari rurale
nu pot intregi un tablou istoric complex si de aceea este absolut nece-
sard intensificarea investigarii exhaustive a unor complexe din regiuni
diferite, pentru a avea cit mai multe esantioane si publicarea nu selec-
tivd si adeseori subiectivd, ci riguroasd a intregului material arheo-
logic. Se impune ca o necesitate primordiald repertorizarea si cartarea
tuturor descoperirilor, atit noi, cit mai ales a celor vechi, care mai zac
in depozitele muzeelor, aceasti operatie constituind un punct de ple-
care pentru cercetidri viitoare si pentru valorificarea monograficd a unor
regiuni sau asezdri. Cu mai multd obiectivitate si fard supralicitarea
unor factori care tind si disocieze unitatea culturald veche roméneascs,
sau sd exagereze rolul unor etnii in detrimentul altora, s-ar putea
introduce problematica evului mediu timpuriu romanesc in circuitul

{8 1, Uzum, Gh. Lazarovici, I. Dragomir, in Banatica, 1I, 1973, p. 403; I. Uzum,
in Banatica, IV, 1977, p. 215—221; idem, in Banatica, V, 1979, p. 216—220; idem,
in Crisia, IV, 1974, p. 39—42.

¥V, Boroneant, in Ziridava, VI, 1976, p. 57—72; idem, in Ziridava, X, 1978,
p. 139—159; idem, in Ziridava, X1V, 1982, p. 109—114.

2 In mai multe puncte cercetate pe raza satului Ilidia au fost descoperite
o0 asezare care isi are inceputul in sec. al IX-lea, o bisericd fortificatd cu sant,
val de pamint si palisadd, o fortificatie de piatrd de dimensiuni relativ mari
apartinind unuj cnez din veacul al XIII-lea, fundatiile unei rotonde cu un cimitir
in jur ($t. Matei, in Banatica, 11, 1973, p. 317—318; St. Matei, 1. Uzum, in ActalMN,
1X, 1972, p. 555—559).

2l La D&bica au fost cercetate fortificatiile de pamint (sec. IX—XI) si de
piatrd (sec. XII—XIII), asezdrile din sec. IX—XI si XII—XIV (St. Pascu, M. Rusu
si colab., in ActaMN, V, 1968, p. 153—198), trei cimitire in trei puncte diferite din
care au fost dezvelite peste o mie de schelete (majoritatea covirsitoare datate
in sec, XI—XII), grupate in jurul unor biserici (construite si refdcute in cursul
sec. X—X1IV) si mai recent donjonul cetdtii din sec. XIII—XIV.
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problematicii medievale europene??. Considerdm cd nu este de prisos
s amintim c& tocmai aceasti perioadd din istoria noastrda, cind s-a
incheiat procesul de formare a poporului si a limbii si cind societatea,
prin transformadrile interne prin care a trecut, pasea in noua orinduire,
continud sa fie discutatd si sd mai constituie o ,,problema“ pentru o
anumita istoriografie straina.

Prin aceste citeva puncte de vedere, n-am dorit altceva decit sa
accentuam incd odatd, asa cum s-a mai staruit si cu alte ocazii, asupra
importantei cercetirii asezirilor rurale din epoca de inceput a feuda-
lismului. Sarcina aceasta si-o asuma intreaga arheologie europeand, chiar
si in tarile unde documentele scrise sint mult mai numeroase decit la
noi. Asa cum pentru perioada de formare si de existentd a statului dac,
cercetdrile arheologice nu se pot margini numai la dezvelirea fortifi-
catiilor ci cuprind in aria lor si cercetarea satelor, sau, pentru epoca
romand, rdspunsurile privind sinteza culturald daco-romana si procesul
romanizirii nu sint date numai de cercetarea castrelor, ci si a asezarilor
rurale si urbane, tot asa pentru evul mediu timpuriu si chiar dezvoltat
nu sint suficiente numai documentele scrise si cercetarea complexelor
fortificate, ci se impune si cercetarea migiloasa si de cele mai multe
ori fard descoperiri spectaculoase a modestelor, dar permanentelor sate,
celule de inceput ale istoriei noastre, generatoare de civilizatie.

PETRE IAMBOR

]

%2 Recent a apadrut o lucrare de sintezd datoratd istoricului si arheologului
Stefan Olteanu (Societatea romdneascdi la cumpdnd de milenii (sec. VIII—XI),
Bucuresti, 1983), care pune in discutie metodologia si rezultatele cercetdrilor multi-
disciplinare privind aceastd perioadd cruciald din istoria noastrd, insistind, cum
este si firesc, pe cele arheologice, incercind si desprind3 evolutia poporului romén
individualizat in spatiul carpato-danubiano-pontic intr-o societate bine inchegata
si izbutind, in limitele cunostintelor de care dispunem astdzi, si incadreze aceastd
evolutie in procesul firesc al feudalismului incipient european.



