
CONSIDERATII ISTOR1CE ASUPRA ,SUPPLEX"-ULUI 
' 

DE LA 1798 

Secolul al XVIII-lea romanesc, in kgrat firesc in sf era iluminismului euro­
pean, se caracterizeaza prin puternica afirmare a mi!5ciirii sociale ~i nationale ro­
mane~ti, prin efortul major al romanilor transilvancni de incadrare - pe aceasta 
cale - in sistemul politic al principatului. 

Evoluind sub semnul unor realitati petn,cute la cumpana sccolelor XVII­
XVIII: instaurarca regimului habsburgic !'!i unirea unei par~i a rom€milor cu bi­
serica Romei, mi$carea nationala transilvaneana cunoa!?tc particularitati $i forme 
de manifestarc specifice la nivclul diferilelor comuniti'iti romane!5ti, in funq:e de 
op~iunea pcntru uniren rcligioasa sau de dezaprobat·ea unirii religioase. Daca pcn­
tru greco-catolici. unirca cu biserica Romci reprezinta suportul pe care-$i intc­
meiaza actiunile politice, pentru ortodoc$i, privilegiile .,iliricc" sint argumentul !5i 
modclul oferit ell' lumea ortodoxa sirbeasdi, in vederea obtinerii de drcpturi pol i­
tice. Se constituie astfcl doua planuri politico-nationale, care evolucaza paralel, 
in functic de confesiune, planuri care se influenteaza reciproc pe pa.rcursul intrc­
gului secol $1 care se vor intersecta, odata cu mi:;carea Supple.rului, sau cu in­
cercarea de reunirc a bisericilor (ortodoxa !'!i greco-cato!ica) de la 17981• 

Apropicrea !'!i intcrferarca celor doua planuri politico-religioase, prin rcnU<l­
~area la nazuin~cle $i aspiratiile locale !5i stabilirca unor prioriti'iii national-lransil­
vanenc, este gri:ibita de ruperea legaturilor cu natiunea iliricii, care la Congresul 
de la Timi~oara din august 1790 se pronunta pentru formarea unci voievodinc 
proprii, din care romfmii ortodoc!'ii erau exclU$i~. Optiunea comuniti'itii ilirice pen­
tru o formula politico-administrativa distincta, in condi~iile cristalizarii Ia sirbi 
a unui ~a-numit nationalism politic3, $i votarea de catre dieta maghiara a k­
gilor prin care popula~ia ortodoxa din Ungaria primea acelea!?i drepturi cu ,lo­
cuitorii de lege grcceasca", a dus la dezagregarea rapida a blocului ,privilegiilor 
ilirice, la adapostul carora a rezistat atita timp ortodoxia romano-sirbeasca". In 
aceste condi~ii, ,biserica dobinde!?te un caracter na~ional, ceea ce va determina o 
reexaminare a pozitiei $i activita~ii desfii$Urate. 0 solidaritate etnica care i!?i aso­
ciaza valorile spiritului popular, o con$tiinta culturala $i istorica care va forma 
peste scurt timp con$tiin~a nationala, se suprapun peste unitatca ortodoxa, con­
tdbuind Ia dezagregarea ei "·1• 

Din aceste motive sint explicabile actiunile comune ale ortodoc$ilor $i greco­
catolicilor din anii 1790-1792 legate de mi~carea Supplexului $i actiunea de re-

1 D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Bucure!?ti,. 1967, passim. 
2 Idem, p. 56-57; Silviu Anuichi, Relatii biserice$ti romano-sirbe in secolul 

al XVII-lea $i al XVIII-lea, Bucure$ti, 1980, p. 151-155. 
3 Em. Turczynski, The National Movement in the Greek Orthodox Church 

in the Habsburg Monarchy, in Austrian History Yearbook, III, pt. 3, 1967, p. R4. 
4 Nicolae Boc~an, Iluminismul romanesc in Banat $i idealul luminiirii, tn 

Studii de limbii, literaturii $i folclor, Re$i~a. 4, 1978, p. 162. 
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unire a bisericilor de la 1798. Se incerca cu acest prilej, in epoca restitu~iilor ~i a 
reactiunii nobiliare, pe linia ideilor calAuzitoare ale Supplerului, realizarea unei 
biserici unice, care trebuia sA fie in primul rind o puternidi institutie politica 
I·omaneascA, singura de fapt recunoscuta de Curtea din Viena. De aceea ni se 
pare pe deplin justificatA ideea aprofundArii ~i reexaminArii actului politic de Ia 
1 7~18, evidentierea aspectelor esentiale ale noii initiative romanel?ti de gasire a unor 
<>olutii politice pe calea reformismului iluminist, pentru dobindirea unui nou statut 
bi:-.ericii romane~t;.. Plecind de la cercetArile intreprinse pina acum, vom incerca 
sa ~urprindem cauzde !?i premisele initiativei romane!?ti de Ia finele veacului al 
X\"III-lea, sa precizAm ce a vrut sA fie aceasta biscrica in raport cu ideea de 
co:·&~siune, cu problematica nationalA. 

1. Jstoriografia .:;i istoria problemei. Actul politico-religios de Ia 1 i98 a sus­
citat destul de putin atentia istoriografiei traditionale sau moderne". loan Lupa!? 
a limitat intrcaga problematica la aspectul religios, considerind ca incercarea de 
n·unire a bisericilor ,se prezintA ca o urmare fireasca a experientclor dureroase 
din trecut !?i a invAtAmintelor atit de scump plAtite"6. ~tefan LUp$a considcra ca 
,proiectul de reunire a ... bisericilor roman~ti din Transilvania se nascu la adu­
narea convocatli de guvern pentru discutarea posibilitiitilor de a scapa de criza 
financiarA in care se zbAtea biserica ortodoxA din cauza nesubventionarii ei de 
d'itre stat !?i din cauza neincasArii sidoxiei adica a impozitului pe ortodoxie" 7

• 

Lucia Protopopescu este de pArere ca din petitia inaintatA Curtii din Viena 
pentru reunin·a bisericilor reiese ,caracterul laic, economic, social !?i national al 
actiunii"b, iar Dumitru Ghi!?e !?i Pompiliu Teodor subliniaza aspectul national al 
aqiunii romane!?ti, deoarece ,aceastA formulA a bisericii nationale limita posibi­
litatea imperiului de a jongla cu douA ierarhii !?i de a• anula actiunile romime!?ti. 
Este prezent desigur !?i acum in aceste imprcjurAri exernplul Supplexului, care a 
aliniat intreaga generatie in jurul unor repere politice nationale"9• Pe acele~i 

coordonate se situeaz! ~i Maria Protase, care considerA cA la 1798 ,luase fiin\A 
primul program politic in urma faimosului Supple:r"10• 

:; Un dat mai nou la istoria bisericii romane, in Foaic pentru minte, inimii 
si literaturii, nr. 45 din 21 oct. 1845, p. 343-344; Johann Hinz, Geschichte des 
Distllums der griechisch nichtunirten Glaubensgenossen in Sieben biiroen, Hermann­
:-.tadt, 1850, p. 49; I. Lupa!?, Istoria bisericeascu a romcinilor arcleleni, Sibiu, 1918, 
p. 1:10; idem. 0 incercare de ,reunire" a bisericilor romane din Ardeal la anul 
l7!11J, Arad.. Hll3, studiu publicat ~i in I. Lupa~. Studii, conferinte $i comuniciiri 
i.\lurice, Yul. I. Bucure!)ti, 1928, p. 384-405; ~tefan LUp!?a, Contribupuni la i.'1toria 
incerciirii ell" reunire a bisericilor romane~ti din Transilvania la 1798, in Omagiu 
lui loan Lupa.~. Bucure~ti, 1943, p. 492-509; Oct. Barlea, Ex historia romena; 
loannP.~ nob. Episcopus Fogarasisensis (1183-1830), Freiburg, 1951, p. 2-16-253. 

G I. Lupao;;, 0 incercare de ,.reunire" ... , p. fl. 
7 ~t. Lup~a. op. cit., p. 495. 
b Lucia Protopopescu, Contributii la biografia lui 1. Hudai-Deleanu, in Limbii 

.~i litcraturii, 5, 1961, p. 169; acee~i autoare considera ca prin ,alcatuirea proiec­
tului Reconciliatio cleri ..• se urmArea refacerea in bloc a unili:itii politice romane 
transilvanene prin reintegrarea bisericeascA. ••• "' (Noi contributii la biografia lui 
Ion Budai-Deleanu, Bucure~ti, 1967, p. 30). 

9 Dumitru Ghi!?e, Pompiliu Teodor, Fragmcntarium iluminist, Cluj, 19i2, 
p. l!JS. 

10 Maria Protase, Petru Maior: un ctitor de c~tiintc, Bucurel?ti. 1973, p. 127; 
int1·-un articol publicat relativ recent, aceea!ii autoare afirmA: ,aspiratia spre 
infratire a unitilor ~i newtitilor transi.lvcmeni ere in scopul prevenirii primejdiei 
catolici:dirii ~i al fortificarii fiintei nationale"' (Opera teologicii a lui Samuil Micu 
:,;i proce~ul laiciziirii culturii, in Steaua, 1980, 5, p. 47.) 
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Sus~ini'itorii cei mai activi ai proiectului sint Aron Budai, Radu Tempea V, 
loan Para ~i loan Popovici11_ De actiune nu sint straini nici Petru Maior, Samui: 
Micu, lgnatic Darabant12• lmplicarea acestor corifei ai luptei nationale in actiunca 
de reunire a bisericilor din Transilvania nu este de loc intimplatoare. Dimpotriva, 
analizind activitatea fieci'iruia, inainte ~i dupa 1798, cercetind antecedentele cul­
turale ~i nationale ale mediului social-geografic din care ace~tia provin, tentatiYa 
lor la finele veacului al XVlii-Iea devine pe deplin explicabiiA ca urmare fireascJ 
a mersului luptei de emancipare a romanilor transilvAnenl. 

Proieotul de reunire a bisericilor apare - a~a cum subliniazA Stefan Lup~a -
la adunarea clcrului ortodox din 1797, care trebuia sa gaseascA solutia rezolvari i 
crizei economice prin care trecea biserica ortodoxi'i. In anul urmator (februarie 
1798), este inaintatA o petitie - semnaUi. de loan Popovici, Aron Budai ~i Radu 
Tempea V - Curtii din Viena, in care sint prezentate conditiile pe baza diror<• 
trebuiau sa se reuneasca bisericile. Se cerea, mai intii, pensionarea cpiscopulu: 
loan Bob !li incredintarea conducerii bisericii celui mai batrin vicar, loan Para, 
,care ~tie de planul acesta al impreuni'irii romanilor !li e un slujitor al lui". PL•n­
tru ~tergerea neintelegerilor confesionale din sinul natiunii romane, suplicanti i 
cer admiterea unui congres intrunit sub protectia impAratului. Deoarece intre uni\t 
~i neuniti nu sint deosebiri de dogma (doar numele celor doua biserici diferii). 
sustinatorii proiectului de la 1798 cer ca noua bisericA sa se numcascA ortodoxa­
greceascii. Proiectul este realizabil - in viziunea sustinatorilor lui - deoarec e 
scaunul episcopal ortodox de la Sibiu este liber, iar ortodoc~ii au greuta~i cu 
stringerea sidoxiei. De aceea, dupi'i inlaturarea lui loan Bob, reprezentantii or to­
doCllilor !li unitilor trebuiau sa se pronunte asupra noului episcop care trebuic 
ales la Alba Julia. 

In aceasta formula, cererea de reunire a bisericilor ajunge prin intcrmediul 
directorului !lCOlilor romano-cato1ice Lerchenfeld la lgnatie Batthyt!my, episcopui 
romano-catolic al Transilvaniei, care o trimite impAratului. Un alt exemplar cste 
trimis guvernatorului Transilvaniei, Gheorghe Banffy, care respinge proiectul, con­
siderind actiunea ilegali'i, deoarece initiativele care vin din partea lui loan Par<t 
sint numai pentru ca acesta dor~te sa ajunga ,in fruntea diecezei unite ~i dupii 
aceea poate episcop, care, ca ~i ambitiile celorlalti dornici de posturi, nu s<· 
poate satisface fara inli'iturarea lui Bob"; de aceea, continua Banffy, ,glasul lui 
Para ~i al altar citiva nu e glasul neamului intreg"; mai mult, ,nu exista spirit 
mai tulburi'itor de lini~te decit Para". (Desigur, guvernatorul se refera la acti­
vitatea acestuia legati'i de mi~carea Supplexului). 

Exemplarul trimis Curtii din Viena este dat, la 17 septembrie 1799, de entre 
impi'irat spre studiere cancelarului aulic al Galitiei, contele Mailath. In urma 
investigatiilor fi'icute, a unei dHatorii in Transilvania, acesta respinge proiectul 
din urmatoarele motive: episcopul loan Bob i~i face cum se cuvine datoria, daca 
bisericile s-ar reuni, n-ar avea cine sa hirotoniseasca pe noul episcop, unirea ce­
lor doua confesiuni !?i alegerea episcopului la Alba lulia ,ar duce la transl:or-

11 Pen'cru viata !?i activitatea politica a acestora vezi: Lucia Protopopcscu, 
op. cit., p. 27-33; C Mu~lea, 0 dinastie de preoti $i protopopi Radu Tempcu, 
Bra!?ov, 19:l9; loan Lumperdean, Raportul dintre petitiile lui loan Para $i Supplc.r 
Libellus Valachorum, in Studia, 1979, fasc. 1, Po 20-26; Silviu Anuichi, op. clt., 
p. 130-132. 

1~ D. Ghi!?e. P. Teodor, op. cit., p. 194, Maria Protase, Petru Maior 0. 0, 
p. 127-128. 
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-------------------------------------------------------------------
man~a unitilor in ortodoa?i neuniti"· Dupa aceste concluzii. dosarul cste dat spre 
studiere Consiliului de Stat, care, avind in vedere situatia interna ~i externa (lm­
periul habsburgic era in razboi cu Franta lui Napoleon), il rcspinge, iar la 5 iulie 
1800, 1:11paratul scrie cu rnina lui rezolutia prin care dosarul privind proiectul de 
n'tm:: e a cclor doua biserici romfme~ti este depus in arhiva Consiliului de Statu. 
Pl·n'..nl CUI·tea din Viena, adepta a principiului divide et impera, sint preferabile 
;u·urTJ t!oua biserici, spre a putea jongla cu ele, spre a le opunc una alteiau. 

: r. ~·ad rat org;;n i c in largul cUI·ent european de intarire-a biscricilor nationale, 
pro:t·c :el de rl'Unire de la 1798-1800 este rezultatul lcgaturilor stabilite intre 
ceh· duua confe<.:iuni in decursul secolului al XVIII-lca, precum ~i al unor com­
pl<·::e i:nplicaiii politice ~i ideologice. 

:.. Leuiituri, tendinte ~i actiuni pent ru reulllJ 1curea bisericilor in sccolul al 

X\-'!Jj-/ec;.. Avind interese majore in Transih·ania, Curteu din Viena, adcpta a 
intit.·,r ,, multina\ionalului sau imperiu pe calea catolicismului, sc pronun\a pentru 
unin·;, re~igioa~a a I'Omanilor. Dar·, cu toate promisiunile facute preo\ilor ~i roma­
nilor :~-,ireni transilYaneni, unirea va fi greu acceptata !?i destul de !?Ubreda . .t\bia 
atun<:i dnd, prin a doua diploma Ieopoldina din 1701, ro:nanii er·au socoti~i intre 
,.stari". unirea Ya fi oarecum acceptata. Dar nu in totalitatc !?i de catn• toti 
rom;in2i, mai ales ca la scurt timp prevederile diplomei vor fi eludate !;ji uitate. 
S!1•: r;u:neroase cxemple prin care romanii refuza sa se uneasdi cu biserica Romei 
sau ,·ei care s-au unit revin la vechea credin\8 15• Chiar Inochentie Micu - des­
chidJ.,(,rul luptPi de emancipare politico-nationala a romanilor transih·aneni, eel 
carl' vr-dca in a doua diploma a unirii suportul actiunilor sale - amenin\a de 
n(•numi:irate ori ca va parasi unirea. Astfel, cu prilejul sinodului din 25 iunie 1744 

declnril: ,.Eu !'i cleru rneu ne-arn unit sub conditia de-a obtine acele beneficii !;'i 
foloa~l' de care se bucurau romano-catolicii, altminteri daca nu ni se dau nc-om 
face 'hiar !;'i turci ... Daca toate cite s-au fagaduit romanilor uniti nu s-ar putea 
dobincli, mai voiesc ei sa tinA unirea sau se leapada de ea"16? $i tot cu acest 
prilcj cci prezenti ,.au dat in scris ca ei vor sa renunte Ia unire dadi nu li se 
vor :1l nrcla toatc cite ccrusera, ba inca partea mai mare din plebei a declarat ... 
ci'i o:·i li !;C vor implini acelea ori nu, ei tot se vor abate de la unire (subl. ns.)"17• 

l'nirea prime!;jte o puternica lovitura in timpul mi~carii lui ~ofronie1 1 , dnd 
mar·, a majoritate a taranilor revin la ortodoxie, iar in rnemoriile trimise impara­
tesC'i :!\!aria Tereza cer, in nurnele fntregului neam romanesc din Transilvania de 
le9e prcccascii, revenirea la vechea lege ortodoxa's. 

~emultumirile romanilor transilvAnenl sint surprinse !?i de citeva cunoscute 
cronici cum sint Istoria lui Radu Tempea II Iii Plfngerea Sfintei Miindstiri u Sil-

13 Pentru intreaga problematidi, precum Iii con\inutul memoriului, vezt: 
I. Lupa~. 0 incercare de ,reunire" ... , p. 15-17 t;;i $tefan LUp!ia, op. cit., p. 492-
509. 

14 D. Prodan, op. cit., p. 418. 
! 5 Idem, p. 117-136. 
'· l. Lupa~. lJezbinarea bisericeascii a romcinilo1· ardeleni in lumina au' u­

mentclur clin intiia jumiitate a veacului al XVIII-lea, in Studii, conjcrinte .~/ co­
nnmiciiri istoricc>, vol. I, Bucuret;;ti, 1928, p. 256. 

1; G. Bari\iu, Pdrti alese din istoria Transilvaniei, vol. I, Sibiu, 1889, p. 4~'l. 
n D. Prodan, up. cit., p. 208-222. 
•r• S. Dr·agomir, Istoria desrobirii religioase a romanilor din Ardeal in se-:·u,uL 

c:l XV Ill-lea, vol. I, Sibiu, 1920, p. 206. 
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va~ului, unde autorii arata nenorocirile pe care le-a adus unlrea ~?i glasuiesc pentru 
reintoarcerea la biser:ica strabuna:ro. 

'Tendin~e de unitate religioasa vin ~?i din partea unitilor, mai ales sp1·e sfir­
~itul secolului al XVIII-lea, dupa publicarea edictului de toleranta rc"ligioasa din 
17131 al lui Iosif al !I-lea. Astfel, Samuil Micu in Istoria sa nu-i ataca pe ortodo~i 
~i nu-i considera adversari. Intretine chiar legaturi cu m·todoc!?ii din Sibiu, fiind 
acuz<>t de loan Bob ca vrea sa se intoarca la ortodoxie !?i de aceea a mcrs ,in 
partibus non unitis diversabatur"~1 • Mai mult, i se imputa eli intretine corespon­
denta cu mitropolia de Karlowitz ~?i ca rivne$te sa ajunga in fruntea episcopiei 
ortodoxe. Chiar guvernul il nume~te intr-un act privind aprobarea Jstoriei bisericii 

.,preotul neunit" Clain"~. 
Un alt n•prezl'ntant al ~colii ardelene, Gheorghe ~incai, cste dL' p~iJ·ere ca 

unirea religioa~;a s-a facut ,numai ca sa poata ajuta nobililor !'ii preotilor cl'lor 
romanesci, care Unire n-au stat ~?i nici nu stii alta fi\ra numai sci nu clevetim 
pl' cei ce sa ~in de besereca Romei pl'ntru obiceiurilc lUJ·, iar noi romi'mii sA 
~inem obiceiurile Rasad~ului !?i Latinii indi sa nu 1w clevl'teasca Pl' noi"~3 . 

Se scriu lunari care indeamna •la impikarea uni\ilo1· cu neuni\ii. In lumca 
savanta Samuil ::"~Jicu, Petru Maior se pronunta pentru aeeasta in lucral"ile lor, 
iar Ia 1787 a pare Ia Viena lucrarea unui canonic din 01·adea: J>oslan ie sau circa pta 
oglindii a piicii, dragostii §i uniunii, prin carele cu dreapie clovecliri cei uniti sa 
mintuielsc de hulele carele lor li se arunc:i, iCJr<l neunitii nici iriiici a fi, nici 
schismatici, mai ales in neamul romanesc, ,a nu se putca aevc zicc, sd aratii~ 1 • 

Observam incerdirile facute pentru refucerea unita1)i ,·cligioase a romfmilor. 
Tendin\ele sint in prima jumatate a secolului de nuan\a pw· religioasa, rcvenirca 
la o singura biserica trebuind sa se faca prin renun\area Ia actul unirii cu biscrica 
Homei. 1n cea de-a doua jumatate ~i mai ales spre sfir!?itul sc><:olului a! XVIII-lea, 
cadrul confesional este treptat depii~?it, apropierea dintrl' l·ele doua biserici fa­
cindu-se din interese politicc ~i nationale. A<..:\iuni:e legate de mi-:;cun·a Supplexului 
dovedesc apropierea ~i colaborarea dintre cele doua confesiuni, astfel incit Ia fi­
nele vcacului na~iunea romana apare ,ca solidara in actiunea politidi, nedivizalc'i 
CODIE~ional in masura sa-~i mobilizcze resursele de care dispunea, in S~ClJ'l' ~a 

reali=cze o au~oexaminare colectiva ~i o rapida conceplualizc.re a dezideralelor 
sale"~:~·. 

3. Modelul ofcrit de lumea europ!'anii. Prolectul de reunirc a bi.sci·il'ilor de 
la 1798 se incad.-caza in largul prol"es european de intarire a biscricii na\ionale, 
proces in care b:serica i~i rel'Xamineaza pozi\ia fa\a de puterca Jaicii sau de icr<ll"­
hia bisericeasca. 

Astfel asistam in Occidcntul Europei - in spiritul ideilor vehiculate de 
Bossuet - la o intarire a bisericii nationale ~i la o ofensiva impotriva pute1·ii 

20 loan A. Pop, Reflect area realitiitilor gcneral-romcine~ii din sccolelc XV I!­
XVIII in cronicile din $cheii Bra$ovului, in AliA, Ia~i. XX, 1983, p. 286; Cro;ti<"i 
§i povestiri romane§ti versificate (sec. XVII-XVIII), Studiu si cditie critici!. de 
Dan Simonescu, Bucure~?ti, 1967, p. 74-90. · 

21 D. Ghhe, P. Teodor, op. cit., p. ::18. 
22 N. Iorga, Istoria liLeraLurii romunc in seco!uZ ul X\TIJJ-I.ca, val. II, B·,wu­

re~ti, 1969, p. 271. 
23 Gh. ~incai, Chronica romclnilor -:;i a mai multor nl?amuri, vol. II, Bu•, u­

re!?ti, 1886, p. 214-215. 
24 I. Bianu, N. Hodofi, Bibliografia romcineascii veche 1508-1830, vol. II, Bucu­

re~?ti, 1910, nr. 512, p. 317. 
25 Pompiliu Teodor, Optiuni sociale in mi~carea politicii ronuineascd in epocu 

revolutiei democratice, tn AIIACN, 23, 1980, p. 265. 
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papale::". lncepind cu a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, in rasal'itul Euro­
pei, Academia din Kiev 1;:1liteaza pentru fortificarea bisericii ortodoxe fata de 
expan!>iunea catolicismului !?i protestantismului27• Sint sesizabile totodata tendin­
\ele de intarire a bisericii nationale la popoarele din centrul ~i sud-estul Europei, 
aflate sub dominatic straina. Din aceasta per>pectiva la polonezi ,biserica a con­
tinuat sa favorizeze identitatea nationa:a, tot a~a cehii sau ungurii s-au distan~at 
de CUJ·tea imperiala prin bisericile reform ate ' 2~. 

Excmplul eel mai elocvent este oferit romanilor de catre lumea sirbeasca, 
undc, clatorita privilegiilor ,ilirice", biserica se bucura de o larga autonomic poli­
tico-reiL.:ioa~a. Staruinta romanilor de-a obtine drepturi analoage cu privilegiile 
ilirice, pina :a Congresul de la Timisoara din 1790, pune in evidenta existenta 
'~:nLi comunit<i\i panortodoxe in lmpcriul habsburgic, a unei comunitati polietnice 
ck tip c..-todox, comunitate care ramine insa un cadru de manifestare a fiecarei 
nationa:it<i~i in parte, care nu se constituie intr-un scop in sine, ci intr-un mijloc 
de realizare sui» forma relig-ioasa a unor aspiratii laice cu continut economic, so­
cial, politic-na~ional. cultural etc.:::l De aceea nu credem in ideea e\'olutiei comu­
niti'qii I·c·ligioas(' palivtnice din lmpcriul habsburgic spre natiunea monoetnica in 
n·acul al XVlll-lea, cum s-a sus\inut in ultima vreme30• 

4. Cauze · i implicatii icleolor;ice. Atmosfera spirituala a zonei central - sud­
est euro1wne "r· afl;i in ~-;ec:olul al XVIII-lea sub influenta reformismului luminat 
pro;novat de ~\laria Tcreza, dar mai ales de fiul sau Iosif II (numit coregent la 
1/li.)) ~i rk cancelarul Kaunitz. Este perioada unor mari transformari !Ji muta~ii 

in ,·iaia ~oci;.Ji-cconomica, administratie, invatamint, biserica etc., este epoca in 
u~re i:11r -.:"fi~easa !\laria Tereza, ,in ciuda repulsiei sale pentru ideile moderne ... 
ia ini\i<,;i\·a t:nei aqiuni reformatoare. In politica sa se exprima, a~adar, toatC" 
tendintc•lc l·arc au agitat Austria !Ji au schimbat destinul sau"31 . lmperiul habsbur­
gic, stat multinaiional, are nevoie de centralizarc, de unificare. Pentru aceasta 
trebuil' intiil'iUi autoritatea centrala - puterea monarhului -, limitindu-se ten­
din\ele centrifuge ale nobilimii, influenta bisericii in viata politica. Se ingradesc 
astfel treptat prcrogativele politice ale bisericii, se infiinteaza o comisie extra­
ordinarii pcntru problemele ccleziasticc, iar la 1773, sub presiunea lui losif al 
Il-lea, papa Cl!'ment al XIV-lca desfiintcaza ordinul iezuit. 

Tot mai mult, sub influcn~a ferti~a a lucra!'ilor lui Corncille, Jansenius, Pas­
cal, Pierre Dupy, Bossuet !)i Claude F!euiy, sc pune problema separarii bisericii 
de stat, a putcrii laice de cea ccleziastidi. ln sens mai larg, galicanismul inseamna 
apararea speeificului institutiilor na\ionale fata de imixtiunea papalit De aici 
ofensiva lui Iosif al 11-lea impotriva papei ~i a ordinului iezuit. Avem de-a face 
in acest caz cu a!ja-numitul galicanism regal, care revendicA independenta vietii 

26 Paul Hazard, Criza con~tiintei europene, Bucure~ti, 1973, p. 198-216. 
27 Maria Protase, Petru Maior ... , p. 92-93. 
28 Alex. Dutu, Pompiliu Teodor, Les Lumieres dans le Centre et le Sud-Est 

de !'Europe et leurs implications socio-politiques, in XVe Congres International 
des Sciences Historiques. Rapports. II. Section Chronologique, Bucur~ti, 1980, 
p. 385. 

29 Em. Turczynski, op. cit., p. 84. 
30 Idem, The Role of the Orthodox Church in Adapting and Transforming 

the Western Enlightenment in Southeastern Europe, in East-European Quarterly, 
IX, 197:i, nr. 4, p. 417; o analiza a problematicii la I. A. Pop, Consideratii istorzce 
asupra vocabularului politic din veacul al XVIII-lea in $cheii Bra*ovului, in 
Jl!IACN, 23, 1980, p. 229-230. 

31 Jacques Droz, Histoire de l'Autriclte, Paris, 1946, p. 36. 
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laice fata de cea religioasa !li subordonarea ecleziasticului. Alaturi de aceasta va­
rianUi, intilnim !li a$a-numitul galicanism episcopal sau ecleziastic, ca1·e mili­
teaza pentru apararea bisericii nationale fata de ofensiva papala. Pe aceste coor­
donate se situeaza Bossuet, care lupta pentru o larga autonomie a bisC'ricii fran­
ceze, sustinind ca autoritatea suprema in biserica este Conciliul, 11lL papa; Mai 
mult, in Franta autoritatea papei este ingriiditii. de vechile libertciti ale bisericii, 
iar monarhul nu este supus puterii papale32• 

ln accea!?i pcrioada in care episcopul de Meaux (Bossuet) se lupta pentru 
o biserica nationala puternica, in lumea protestanta Lcibniz inceard'l rcaducerL'a 
la unitate a bisericii catolice cu cea proteJtanta. Lumea cre!?tina cumpeana - dupJ 
parerea lui Leibniz - estc scindata de Reforma, de aceea se pronun~a pentru 
universalitatea bisericii (el inSU$i considerindu-se un om al universului) ~i re­
dacteaza un Proiect pentru facilitarea unirii protestantilor cu catolicii romani. 
Din aceste motive cl poarta o bogata corespondenta cu Bossuet. ln cele din urma, 
proiectul lui Leibniz falimenteaza, dar ideile sale se vor fixa adinc in con~tiinta 

posterita~ii3J. Prin Christian Wolff, ideile filozofiei leibniziene se raspindesc in 
intreg impc!·iul, caci ,.filosofia lui Wolff se leaga nemijlocit de filosofia lui Leibniz 
~i nu rcprezinta in ultima analiza decit o sistematizarc a acesteia"34 • Mediul cul­
tural transilvanean recepteazli ideile lui Leibniz prin intermcdiul lui Samuil Micu, 
care, traducindu-l pe Baumeister - unul din discipolii lui Wolff -, pune in 
circula\ie elementc din filozofia leibniziana. 

Modul de organizare a bisericii, a rela\iei dintre aceasta ~i stat este dezbi'itut 
~i in opera lui Nicolas Hontheim, episcop coadjutor de Trevcs, cunoscut sub 
pseudonimul de Febronius. Biserica - in conceptia sa - trebuie ~ fie separata 
de stat, ea nu trebuie !:ili fie supusa jurisdictiei papale, ci unui conciliu suprem 
un;versal. Acestuia ii sint subordonate conciliile sau sinoadele nationale, care 
(clupa obicciul primelor secole) trebuie formate din aristocratia episcopilor, dc­
semnata de adunarea preotilor ~i credincio~ilor. ln anul 1769, un astfcl de con­
ciliu se intrune~te la Coblenz sub conducerea 'lui Febronius. Acuzatiile aduse cu 
acest prilcj papalitaW fac ca opera lui Febronius sa aiba o larga audienta in 
lumea elitara germanaa5. 

Acest eclectism ideologic pe care-1 ofera veacul al XVIII-lea european in­
fluenteaza !?i mediul cultural transi'lvanean. Principalele canale pe care se pro­
paga noile idei sint !?Coala !?i cartea. Marea majoritate a intelectualilor transil­
vaneni studiaza ~i se pregatesc in mari centre ale culturii europene iluministe 
- Roma, Viena -, unde intra in contact cu operele lui Bossuet, Claude Fleury, 
Ch. Wolff, Febronius etc.36 Biblioteci'le particulare formate de Alexandru Fiscuti, 
$tefan Solciai !?i Chiril Topa37 ne dovedesc interesul tinerilor transilvaneni pen­
tru literatura iluminista a vremii. De fapt in Transilvania secolului al XVIII-lea 
aria de raspindire a cartii !li interesui pentru literatura de factura iluminista este 

32 Paul Hazard, op. cit., p. 198-216; idem, Gindirea europeanii in secolul at 
XVIII-lea. De la Montesquieu la Lessing, Bucure!?ti, 1981, p. 94-110. 

33 Idem, Criza con~tiintei europene, p. [198-216. 
34 D. Ghi!?e, P. Teodor, op. cit., p. 63. 
35 Idem, p. 37; M. Protase, Petru Maior, p. 5D--54. 
36 Lucia Protopopescu, Contribufii la istoria inviitiimintului din Transilvania 

1774-1805, Bucur~ti, Ed. didactics !li pedagogicli, 1966. 
37 Jacob Radu, Istoria vicariatului greco-catolic al Halegului, Lugoj, 1913, 

p. 389-392; Pompiliu Teodor, Doud biblioteci particulare de la sfir~itul secolului 
al XVIII-lea, in Studii ¢, cercetdri de bibliologie, 2, 1957, p. 261-268. 
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destul de mare, ru;a cum reiese in urma unor cercetari recente38• In bibliotecile 
particulare ale unora din protagoni!?tii actiunii de la 1798 intilnim o astfel de 
literatura. Astfcl, Petru Maior-39 !?i loan Para 10 poseda lucrarea lui Bossuet Defensio 
cleri Gallicani. In biblioteca lui loan Para am descoperit !?i lucrarea lui Johann 
Lorenz von Mosheim, Jnstitutionum historiae ecclesiasticae libri quatuor, o cri­
tica aspra a scrierilor istorice ccleziasticcn. Samuil Micu cite!?te !?i traduce din 
Iucrarile lui Baumeister ~i Claude Fleury, punind astfel in circulatie idei care 
vizau intarirea biscricii naHonale !?i mai ales ,un spor de interes pentru nevoik 
materiale ale clcrului de jos"42. 

Pl'tru ::Vlaior. plecind de Ia filozofia febroniana, face un amplu rechizitoriu 
papei ~i bisericii in lucrarca sa Procanon43

• Scrisa pe baza dreptului canonic, na­
tural !li istoric, lucrarea istoricului transilvanean a fost socotita pe buna d;·cp­
tate .,o carte de cur<~.i cm·e oglinde!?te pe de-o parte nazuinta scriitorului de-a se 
departa cit mai mult de biscrica romano-catolica, iar pe de alta parte spiritul 
lui critic fa'a de despotismul luminat al lui losif al II-lea"44 • Din aceste perS;JcC­
tive, Petru :\Iaior cuprinde in sfera analizei sale conflictul dintre stat ~i bisc­
rica, rapor:ul dinirC' putt>rea laicA ~i cea ecleziastica. Sint scoase in evidenta 
abuzurilc f<icute d<· p<~pi, care .. ~i astazi ar Iuera [ar uzurpa - n.n.] de nu s-ar 
fi trezit i;npura\ii -;: nu s-ar apara de tirania lor" 45• Maior vede in biserica - ca 
~i Febrr,nius - .,l• institutie constitutionala, soborul fiind replica unui veritabil 
pal'l<~mt•n t" '''. cc•mpus din a'ja-numita aristocratie bisericeasca, iar hotaririle tre­
huind sa Le luate ,cu numele a tot soborul"47• Plecind de la ideile galicane, Petru 
Maior araUi ca g-alii o:;i mai cu seamil germanii, dindu-!?i seama de abuzurile 
pap:1lit~\ii, ~int preocupati de vechile traditii ale cre!?tinismului din primele se­
cole. Astfcl, in Procanon l\Iaior stabile~te repe1·ele clare ale unei biserici nationale 
romfme~ti emancipate de sub autoritatea papei. 

Aceste idei vehiculate de cilrturarii romftni incepind cu a doua jumiitate 
a veacului <1l XVIII-lea alimcnteaz~ fertil ini,iativele politice care urmilreau trans­
formarea bisericii intr-o puternica institu\ie nationalil care sa contribuie la destra­
marea edifidului artificial, exclusivist - mo.)tcnire din evul mediu - al celot­
trei ,na\iuni" constitutionale !?i patru religii rccepte4s. 

3
'3 lacob Marza, Enlioh ten ment lJooks in Romanian Libraries in Transylvania 

from the Middle of the 1811• Century to the First Decades of the 19th, in Enligh­
tenmPnt and Romanian Society, Cluj-Napoca, 1980, p. 55-67. 

3~ Maria Protase, Petru Maior, p. 142-143. 
40 Biblioteca Acad. R. S. Romania, Fil. Cluj-Napoca, Fond Blaj, cota B 613. 
41 Idem, fond. cit., cota B 786; pcntru ideile exprimate de Mosheim, vezi 

Eduard Fueter, Geschichte der neueren Historiographie, Miinchen und Berlin, 1936, 
p. 269-271. 

42 Pompiliu Teodoz·, Echos jansenistes et gallicans dans la culture roumaine, 
in Synthesis, IV, 1977, p. 174; idem, Jnterferente iluministe europene, Cluj-Napoca, 
198-1, p. 9(j . 

.(.;) G. Bogdan-Duica, Petru Maior $i Justinus Febronius sau Petru Maior ca 
vrajma$ al papei, Cluj, 1933; vezi ~i ultimele opinii la Maria Protase, Le ,Pro­
canon" de Petru Maior, replique sud-est europeenne des attaqes antipapales du 
XVIJJe siecle, in Enlightenment and Romanian Society, p. 245-259. 

44 D. Popovici, La litterature roumaine d l'epoque des Lumieres, Sibiu, 1945,. 
p. 108. 

45 Petru Maior, Procanon, editie de Grigore Marcu, Sibiu, 1948, p. 103. 
46 Maria Protase, Le ,Procanon" .. '• p. 250. 
47 Petru Maior, op. cit., p. 45. 
48 Pompiliu Teodor, Schos jansenistes .. . , p. 168-176., 
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5. Consideratii finale. Din prob:ematica prezentata se desprinde concluzia ca 
actiunea romaneascii de la 1798 cste t·ezultatul unot· actiuni politico-religioasc 
anterioare, care focalizeaza spre sfir1?itul veacului, dupa respingerea actiunilor le­
gate de mi~carea Supplexului. In acela~i timp noua initiativa politica romaneasca 
se incadreaza intr-un proces larg european de intarire a bisericii nationale ~i 

reunificare a lumii rdigioase scindate de Rcfor·ma, gasindu-1?i chiar suportul 
ideologic ~i teoretic in actiunile petrccute la scara intregului continent. Astfel 
biserica pentru care optvaza !?i lupta generatia Supple.ntlui c in spiritul ideilor 
exprimate de Bossuet, Ll'ibniz sau Febronius. Este neccsara o biserica lib£-ra, 
puternica, in care autoritatea suprema trebuie sa fie congresul national. Acest 
organism (format din a~a-numita aristocratic clericalii) trebuie sii-!?i depa~eascil. 

vechile atribu\ii sinodale p('ntru a indeplini rolul unui congres sau al unei adu­
niiri nationale, care are obliga~ia de-a ,descoperi dorintele. . . natiunii romane 
intn•.Qi"w. 

Formula fpb~ita ni se pare semnificativa din rnai multe motive. In primul 
rind surprincle optiunea pcntru laic. politic ~i national a protagoni1?tilor actiunii 
de la 17DB. In a~Hi ordine de idei putem constata asemanarea cu formula folosita 
de loan Para in rnemoriile sale din 1790-17!:n:-o sau de frunta~ii politici care au 
redactat forma fina:a a Supple:ndui''1• De asemcnea, o formulare apropiata apare 
!ii in pctqia inaintata Curtii din Vicna la I iulie 1792 de catre cei doi cpiscopi: 
loan Bob !?i Gherasim Adamovici, care, ,in numele na\iunii intregi", cereau ,ti­
nerea unui congres national sau incu\'iintarea drepturilor nationale"32. .'\ceste 
aspecte ne dovedesc continuitatea in gindirea politidi romfineasdi, prccum 1?i 
existt·n~a la sfir!?itul secolului al XVIII-lea !?i inceputul celui urmiitor a unei na­
'iuni nedivizate confesional pentru reu~ita in ac~iunile politice. 

Protagoni'?tii aqiunii de Ia 1798 militeaza - in spiritul ideilor leibniziene -
pentru revenir('a la vechca bberica care trebuie ~a se numeasca ortocloxil gre­
ceascd. Asem de-a face de fapt cu o tautologie, dar cei care propun o astfel de 
denumit·e doreau sa realizeze din biserica o entitate politica distincta, bine con­
turata, care sa reprezinte drepturilc si inten•sele na\iunii romfme. Actjtmea de 
reunire a bisericilor avea, in viziunea protagoni!?tilor ei, menirea sa reuneasca 
deplin din perspectiva politica, religioasii !?i confesionala na\iunea romana. Ale­
gerea Albei Iulii ca lac de implinire a reunirii avea semnificatia rememorarii 
actului de la 1600 al lui Mihai Viteazul, rememorare pe care !?i cronicarii bra!?oveni 
o a~eazii spre finele veacului al XVIII-lea in acord cu ideea nationalasa_ 

Respingerea actiunilor romane~ti legate de mi$carea Supplexului, consti­
tuirea deplina a natiunii romane ca forma de comunitate umana, au permis in­
tensificarea actiunilor pentru reunirea bisericilor in vedet·ea unor solutii politice 
viitoare. De~i imbracii o haina religioasa, in ambianta perioadei postiosefine, a 
resti tutiilor l?i a reac:ti unii nobiliare, incercarea clc reunire a bisericilor cste in 

49 I. Lupa!?, 0 incercare de ,reunire" ... , p. 16. 
50 I. Lumperdean, op. cit., p. 21-25. 
51 D. Prodan, op. cit., p. 493-510. 
52 I. Lupa!?, Misiunea episcopilor Gherasim Adarnovici ~i loan Bob la Curtea 

din Vicna in anul 1792, Sibiu, 1912, p. 34. 
53 I. A. Pop, Semnificatii ale reflectilrii unor realitiiti extracarpatice din seco­

lele XIV-XVI in istoriografia romdneascii a Bra§ovului, in Studia, 1978, fasc. 1, 
p. 26. 
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primul rind un act politic. De aceea protagoni~tii aqiunii inceardi sa depa~easdi 
sfera ecleziasticului, aceasta presupunind o prioritate a nationalului ~i politicului. 
Asistam de fapt, la fel ca in intreg Imperiul habsburgic, ,.nu atit la o rcnuntare 
la credinta, cit Ia un efort de a pune institu~iile religioase in slujba cauzei na­
tional-politicc ... ":;4• 

Cu toate ca Supplexul de Ia 1798 a fost respins, apropierca ~i colaborarea 
politico-rcligioasa dintre cde doua confcsiuni vor continua ~i-n secolul al XIX-lea, 
desigur din perspcctiva unor prioritiiti politice ~i nationale. Astfel in Supplexul 
din 1804 se acorda u aten\ie sporita cp]or doua confesiuni $i sc face un cxpozeu 
intcrc·~ant asupra despartirii neamului romfmcsc ca urmare a unirii cu biserica 
Homei"5• lntre anii 1807-1812 loan Bob, Vasile Moga $i Samuil Vulcan sustin 
-- intr-o serie de memorii - nccesitatca imbunata~irii starii religioase $i $Colare 
a populatiei ortodoxe. Alaturi de ei inlilnim ~i pe unul din pmtagoni~tii actiunii 
de Ja 1798 - Petru Maior -. care, intr-un amplu raport, SL' pronun\a pentru 
\mbunatiitirea situatiei culturalc a romanilo:- ortodoc~P•'. 

In timpul revolutiei de Ia 18~8 . .'\lcxandru Papiu Ilarian relatL'aza ca romiinii 
au Vl'nit Ia Rlaj .,cu planuri de reforme biserice~ti, de rL•-;taura:·,· a :\Iitropoliei, 
de i:nprcunare intre uniti ~i neuniti":.-. De aceea, Sirnion BJrnu\iu, in lJiscuntLl 
de /(J Blaj, plednd c!P la filozofia europeana a n'ac:u:ui al XVIII-lea, de Ia gali­
canism, argumenteaza ,.nccesitatea unei biscrici na\ionale mai scutita de asal­
turile din afarii""8• De fapt, printre hotaririlc istorice de pe Cimpia Blajului se 
pn·r i:;-a: ,.Riscrica romanii, fiini distinctie de confesium·, sa fie ~i sa ramina li­
lwrit "i independentii de orice alta biserica, egala in drepturi ~i foloase cu ccle­
Ialtc biserici ale Transilvaniei. Ea cere restabilirea :\litropolici rom{me ~i a sino­

dului general anual dupii n·chiul dr·ept, in care sinocl ~;a fie ckputa\i biserice~ti 

!?i mirene$ti"59• Semnificativ C'ste faptul ca la 1848 ,ideea reunirii rarnine sub­
ordonatii problemei politice care sc cerea dezlegata in acel moment inaintea 
tuturor"60• 

Dupa 1848, in cercurile clericale ~i politice romfme$ti se vorbe~te tot mai 
mult de formarea unei Mitropolii unice cu sediul Ia Sibiu. Cei care militeaza 
pentru acest lucru sint Andrei ~aguna, Alexandru Papiu Ilarian, Simian Bar­
nutiu. Influen~at de ideile janseniste ~i galicane din lucrarile ~colii ardelene, dar 
mai ales de lecturile din Claude Fleury, Biirnutiu este adeptul unei ,biserici 

54 Em. Turczynski, The National Movement in the Greek Orthodox Church ... , 
p. 94. 

::.:> D. Prodan, Inca un Supplex Libellus romanesc. 1804, Cluj, 1970, p. 48-50. 
58 L. Gyemant, N. Boc$an, V. Faur, Contributia preparandiei din Arad la 

mi~carea nationalii din piirtile vestice in anii 1815-1817, in StComSatu Mare, IV, 
1980, p. 184. 

57 AI. Papiu Ilarian, Istoria romcinilor din Dacia Superioarii, vol. II, Viena, 
1852, p. 184. 

58 Pompiliu Teodor, Noi precizi'iri in legiiturii cu izvoarele ZucriirilOT biirnu­
tiene, in Studia, 1972, fasc. 1, p. 36; cf. idem, Interferente iluministe europene, 
p. 103. 

59 V. Chereste$iU, Adunarea nationalii de la Blaj, Bucure$ti, 1960, p. 460. 
80 I. Mateiu, Problema unitiitii religioase in revolutia de la 1848, in Fratilor 

Alexandru ~i Ion I. Lapedatu la implinirea vtrstei de 60 de ani, Bucur~ti, 1936, 
p. 473. 
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na\io.lale dcmocratice" puternice, ca ,un auxiliar nccpsar al luptei nationa!e"61 . 

Din aceasta perspectiva, el redacteaza lucrari semnificative, ca: Soborul eel mare 
al episcopiei Fiigara.~ului1;~ !?i Mitropolia de Alba Julia. 0 vorba la timpul stiu 

despre libertatea ~i unitatea bisericii romane~tic3 , lucrari prin care Barnutiu ofera 
solutii politice viabile, opuse interesPlor 'mpcrial" !?i aparatoare ale intereselor 
fundamentale ale neamului romanesc 
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Gt P. Teodor, Noi precizari .. . , p. 36; cf. idem, Jnterferente iluministe euro-
pene, p. 103. 

l~ Foaie pentru minte, inimii §i literaturii nr. 4 din 25 ianuarie 1843, p. 26-29 
~i nr. 5 d·ln 1 februarie 1943, p. 33-37. ' 

G
3 Biblioteca Acad. R. S. Romani·a, Filiala Cluj-Napoca, ms.rom., 167. 


