
INDICELE DE ACCESIBILITATE $I PENETRABILITATE 
IN CAZUL UNOR CASTRE ROMANE 

DIN VALEA SOME!?ULUI $I VALEA ARIE$ULUI 

Initial ne propusesem sa prezcntam strict elcmcntcle <antitati\'l' definite prin 
termenii ,indice de accesibilitatc" ~i ,indice de penl'trabilitate", care rezulta din 
calcule matematice cu baza morfometrira. 

Pe parcursul elaborarii, cu dcosebire in faza cartarilor g-eomorfologire, ni s-au 
dezvaluit problcme dcosebite care merita o evaluare ~tiin\ifin'i in scopul aplidit·ii 
metodelor geomorfologiel' de investiga\ie in arheologie. In acest contp:-;t, prt>zentul 
material i~i schimba nu e~l'nta. ci misiunea. Vom incerca, a!:'adar, PE' scurt, sii fami
liarizam cititorul ru unl'le notiuni folosite. In primul rind, accesibilitatca, pe carl', 
din punct de vedere al geomorfologiei aplicate. o consideram ca ,.un ansamblu de 
condi\ii integrate, mcnite sa asigurc ocuparea unui tcrituriu, in condi\iile date dt· 
dezvoltare economico-socialfl". In al doil£'a rind, pen!'trabilitatea sp considct·a 
forma posibilitatii de rezolvare a acc£'sibilitatii in teritoriul dat, fil' forma de rcliPf 
(~es fluviatil, cit·c glaciar, pe~terA etc.), fie componenti'i hidi'Ograficii (sectiunf-' 
de albie - vad, lac, mla~tinA, balta etc.) sau a accesibilita\ii in a~wzarile umane 
(indifet·ent de destina\ia acestora) prin prisma faetorilor de condi\ie ~i timp. 
Astfel, in sens larg, accesibilitatea include penetrabilitatea, adidl posibilitatea de 
intrare, trec£'rea (tt·avcrsarea) !?i valorificarea unui spatiu rJPoora!ic. cu ajutorul 
mijloacelor de care se dispunea Ia vrem(•a respectiva. Vorbind despre l'cle doua 
notiuni ajungem Ia conduzia ca ele izvorasc dintr-o anumitd looini a ocupc'irii 
reliefului (sau, mai larg, a spatiului geomorfologi<), dar -:;i pd vesc fenomenul de 
ocupare. Logica ocupiirii rcliefului ne poate indruma ,ii rl'bours" in clescifrarea 
realitiitii teritoriale dintr-o anumitii perioadii istoricii. Prima premisi'i a acestei 
logici consta in faptul ca ocuparea umana a reliefului terestru nu se poate face 
intimplator. A doua premisa vizeazi'i principiul actualismului, introdus in !?tiinta 
de Ch. Lyell (1830), potrivit caruia .,fenomenele sc desfa~oara in timp, in virtu
tea unor cauze similar£'" (sau ca raspuns unor necl'sita1,i similare), dupi'i A. Sci
lacher (1964) .,prezentul ne arata cum merg chcile, ofcrindu-ne astfel, de!)i mai 
rar, chei pentru descifrarea trecutului". Astfel, atit in prezent, cit ~i in trecut, 
ocuparea reliefului a fast ghidata de citeva element(• asupra cat·ora ne vom opri 
pe scurt. 

1. Anterioritatea, situatia noului venit intr-un teritoriu; in cazul romanilor, 
ei i!)i decid aleger£'a locului (pentru scopul dorit), fip acceptind (preluind) locul 
ales cindva de loralnici, fie in baza unor ra\ionamcnte politice, militare, econo
mice etc., gasind formule noi, adica locuri noi. 

2. Disponibilitatea, care in mod obi!?nuit rezulta din tt·asaturile fizico-geo
grafice ale reliefului (elemente morfometrice, orientarc, surse auxiliare, combus
tibil etc.) !?i, in mod special, din ,utilizarea" sau neutilizarea terenurilor in mo
mentul actului decizional al noului venit. Cele de mai sus due la ideea ca dis
ponibilitatea poate sa fie totalii !?i parfialii. 
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3. OptimalitatL'a e~te elemcntul sau factorul in care actul decizional valori
fica primele doua elemente !ii, in plus, are In vedere criterii de valoare care 
pornesc de Ia ,bonus" !?i ,optimum". Dintre critcriile gcomorfologice de valoare 
folosite in stabilirea calificativului de ,,bonus" !1i ,,optimum" subliniem: 

a) tipul de morfostructura sau morfosculptura (dupa geneza - ex. morfo
structura dt• orogen cutat ~i morfosculpturA fluvialA - I unci, tcrase, versanti); 
b) pozitia ~i func\ia formei de relief sau se<:\iunii geomol"fologice all'se in sistemul 
teritorial sau regional; c) particularitAtile morfografice: planitatE>, aspcritate, linea
J"itate, sinuozitate etc. !ii particularitatile morfometrice (inaltime absoluta ~i rcla
tiva, declivitate, masivitate, fragmentare, marime); d) stare dinamica: stabilitate, 
instabilitate, f<'nomene de rise (prAbu!iiri, alunecAri, sufoziuni, mi$cAri neotectonice, 
inundabilitatl' etc.). Din cele d£> mai sus se poate desprinde cu U$UrintA concluzia 
deJX•ndentei accesibilitiitii intr-un teritoriu de totalitatea conditiilor existente in 
sistt·m, ceea ce poate fi redat printr-o exprimar£> de forma: 

la=f(F.:M(m,a,p,f,)S,D in care: 

F=forma (regulatA sau ovala) 
M=dimensiun<'a 
S=starea 
D=disponibilitatea 

m = rnArimea 
a= altitudinea 
p = inclinarea 
f = fragmentar·ea 

Pt>ntru determinarea Ia se procedeazA la atribuirea unor valori numerice 
pcntru fiecare component. Ca exemplificar£>, luam parametrul F=forma. Valoarea 
atribuitA va fi conditionat4 de J:eometria acesteia (planitate, asperitate etc.) $i de 
rnodul cum acesta rAspunde necesitA\ii impuse de scop. De exemplu, valorile pot 
fi cuprinse intre 0 $i 4. Acela.!1i procedeu se aplicA !1i pentru ceilalti parametri. 
In final, rezult.A o matriCE' a valorilor de mai sus, de tipul urmAtor: 

N s n Fll Ex 

F 0 2 3 4 

)[ 0 2 3 4 

s 0 2 3 4 

n 0 0 0 0 

N = nefavorabil, S = suficient. B -~ hun, Fll -· foarte hun, Ex ~ excelent 

Prelucrar·ca statistidi a datl'lor duce Ia obtinPrea unui r·ezultat care defi
ne$lL• indicelt• de accesibilitate printr-o clasA de valori cuprinse intre: Ia = nesatis
fAdHor, satisfikAtor, bun, foarte bun ~i excep\ionai. DacA in relatic se adauga apoi 

valoarea timpului, se va obtine P::. 
1 ~ in care nt= \'ariantele de intrare in teritoriu 
nt 

(sau de ocupa1·c) exprimate in timp. Pe · scurt, se poate aprecia in baza indicilor 
de accesibilitate cA un relief (indiferent de dimensiunea lui) poate intruni criterii 
insuficiente (Ci), suficiente (Cs), criterii optime (Co) de ocupare. Desigur ca in 
stabilirea finaiA a acestor criterii se evalueaza $i parametrii de anterioritate !ii 

disponibilitate. In cazurile concrete examinate, patru la numAr, existA douA situatii 
net diferite. Prima situatie ne-o oferA castrele romane din valea Some!iului (Gherla 
11i CA!?ei), ce apartin sistemului de apArare din nordul Daciei. Castrul roman de 
la Gherla, construit in jurul anului 106 (faza de pamint), refacut in timpul a 
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doua faze' de piatra (anii 117-118 ~i dupa 180 C'.n.), a cantonat o unitate de cava
lerie Ala II Pannoniorum. Rolul ei era de a supraveghC'a valea Some!;iului, precum 
!;ii de a asigura legatura intre castrele de pe limes (Tihau-Ca~ci-Ili!?ua) ~i centrul 
Daciei. Datorita mobilitii\ii tr·upelor se putea intC'rveni cu militari in punctcl<' 
afpctate de inamic. Castrul de la Ca!?('i, constr·uit intre 117-1:l8 (faza de pamint), 
refacut apoi in piatra in perioada anilor 212-217, a indE'plinit func\ii asemana
toare cu eel de la Gherla. Din punctul nostru de vcdere ele au o nota comuna, 
adica se incadreaza in clasa criteriilor de ocupare suficiente, deoarece apar uneh· 
fenomene de rise (aluvionare prin inundabilitate, distrugerea prin eroziune fluvia
tila) (fig. 1 ~i 2). Aceasta 'inseamna ca existenta lor in teritoriu reprezinta rezul
tatul unor rationamentc impuse de o necesitate stringC'nta, car·e i-a dC'terminat 
pe romani sa aleaga locurile respective pentru amplasarea castrel01·. Alegerea a 
fost dcterminatii de relief, ca: martori de er·oziune, vad, in~euari. In acest fel 
apreciem logica ocup<hii. A doua situatie, din punctul nostru de vedere ~i nu 
prin prisma functionalitatii lor, o reprezinta castrde romane de la Turda ~i Gilfiu 
(fig. :3 ~i -1). Castrul roman de la Turda, construit in jurul anului 170 e.n., era 

o fortificatie interioara cu rol de apC:u·ar·e in cadr·ul sistemului complex defensiv 

al Daciei. Cuprindea trupe de infanterie in majoritate (legiunea V Macedonica), 

fiind relativ mobil. Castrul de la Gilau facea parte din linia interioara de apararr· 

a gr·anitei de vest a Daciei, construit in jurul anilor 110-119. Aici era cantonata 

o unitate de elita, Ala Siliana. Cavaleria putea opri U'iOI' accesul du~manilor dinspr·<· 

vest ~i vaile interioare, cit !?i apara municipiul Napoca !?i drumul roman car<' 

il unea cu castrul de Ia Baloga. Pcntru ocuparea locurilor, criteriile de va

loare sint de optimum-optima. Astfel forma plana a rcliefului (pod de terasli 

fluviatila), dimcnsiunea (intinder·ea mar·e, altitudinea rdativa doar· 25 m, absoluta 

425 m), declivitate 15-30°, lipsa fragmentarii, stabilitatc maxima, disponibilitatf' 

ridicata (apa, legaturi directe cu versantul ~i suprafcte montane dinspre vest, 

oferindu-i .. ~ansa" naturala de retragere spre Muntii Apuseni) intrunesc calificative 

superioare (Ia =maxim), iar penetrabilitatea conditionata prin fronturile h•raselor 

limitatii, ceea ce le confera o pozitie strategica excelenta. Din analiza noastra 

deducem di func~ia castrelor din valea Some~ului (Gherla ~i Ca~ei) a fost similara, 

deosebindu-se de aceea a castrului de la Gilau, dar mai cu seama de a celui de la 

Turda-Potaissa. 

In incheiere se impun citeva concluzii, care credem di ar trebui rPtinute: 

a) un nou tip de cercetare se impune, in care exploatarea informatiilor culese 

de diferite sw·se sa treaca printr-o analiza structuralista mai complexa, in care 

aportul informaticii ar avea o importanta deosebita, folosind intersectiile unor 

domenii diferite (morfologia spatiala, geomorfologia etc.) s-ar ,avansa" in cunoa~

terea trecutului ,nu prea indepartat"; b) in domeniul arheologiei, imbinarea me

todelor arheometrice (dendrocronologia, palinologia, prospectia magnetica, seismica) 

cu cele paleogeomorfologice !?i de geomorfologie aplicata, cu metodele aerofoto

grammetrice in scopul interpretarii obiectivelor arheologice, ar duce la rezultate 

mult mai exacte !?i eficiente, decit in formula cercetarilor arheologiei c1asicc. 

ION MAC - DORIN URSUT 
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DER ZUGANGS- UND DURCHDRINGUNGSINDEX IM FALL 
MANCHER ROMISCHEN CASTREN DES SOME$- UND 

ARIE,.5T ALES 

(Zusammpnfassung) 

Die \'orlic·uend£• Studil' stellt einen er·sten Versuch, theoretisch£•r und ange
wandtl·r· Ar·t, dPr Einsetzung geomorphologischer Methoden und Techniken im 
Dienste der Archaologieforschung dar. Zwei Hauptideen wcrden in Betracht ge
zogcn: die t'rste bl-steht darin. dass die Auswertung geographischer Bedingungen 
dPr Raumbesdzun~ zum Verstandnis und zur Schlussfolgerung der Besetzun,:!s
.• Vcrnunft" jen£•r Gebiete lciten kann; die zweite, dass, mittels Anwendung der 
Strukturalanalys£• unler· jener oder anderE'n Form (im vorliegendE'n Fall - die 
Matrix der BesPtzungswerte des Gebietes fur einige romische Castren des Some~
und Ar·ie!;-TUJ·da, Gherla, Cii~ei, Turda und Gherla man Ieichter und erfolgreicher 
die Ar-chaolo~il'forschung l'ntfalten kann. Zur Kenntnis der Vergangenheit ist es 
somit wichti~. nicht nur Spuren materieller Kultur·, sondern auch dadurch andere 
Z.iviJisationen zu Pntde-ckcn, und die Griinde, die die Volkstii.mme dazu veranlassten, 
sich auf dil'sPn Gl'hietPn niederzulassen, so wie die Vor- und Nachteil£>, die diescn 
~Pographisch1 ·n Gt>hiPtseigcnsehaftPn £•ntspringen, (C'st7.UStPllcn. 
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LEGEND A 

SUPRAFE'fE DE NETEZIRE 
I 

1. Suprafata de 500-550-600 m 

2. SuprafaVi de 375-400, 400-450, 500-550 m ~ ~ ~ 

RELIEF FLUVIAL $1 DE DENUDARE 

•• . . . 
1. Lunca . . . 
2. Terasa con 5-10 m 

3. Terasa 10-15 

4. Terase de 25-30 m, 30-35 m etc. 

5. Terasa de 90-110 m 

6. Conuri aluviale 

7. Ravene 

8. Albie adincita 

9. Albie canalizata 

10. Glacisuri !?i glacisuri de versant T_LT..LT 

11. Eroziune concentrata 

12. Vai torentiale 

13. Suprafe~e mHi!?tinoase 
- ,, - llf- ,., -

- ... - fl(-

14. Versanti 

15. Frunti de terasa 
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RELIEF STR CT RAL, EROZIVQ-STRUCT RAL, STR~CTURAL-EROZIV 

tf~/ :.1 .·J J,'j "til I • 

16. Abrupturi tructw-ale 

17. upraf t tru turale i de eroziune 

18. Martori tructurali L _y 10 
19. Vcrsanti radiari ~ 
20. V rsan \ i monoclinali S-=> 
21. In !? uiiri )( 

.... ./ 
22. Abrupturi ..L...IJ... 

gt 
" II c. 1 i t 1 l 

,,~ ... , 24. h i in calcare 

25. ulm tructuralA in alcarc 
I 

26. Doline 0 
27. Alun d iri de ter n "~l,; ......,/ _, ..,;./ 

28. lzvor 1 
29. Lac 

.,.. 
aon.l 

•L ~ I '· 
:lO. Castru roman 

-- - -31. Drum roman --- --:'r 
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Fig. 2 - Castru1 roman de la ca.~ei. 
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