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in \Vestungarn (165-182); B. Novotny, Zum Stand der Forschung i.ibcr das Aneo­
lithikum uhd die Anfange der Bronzezeit in der Slowakei (183-192); V. N-!mej­
cova-Pavukova, Neue Erkenntnisse Uber die Gruppe Retz in dC'r Slowakei (193-
198); J. Vladar, Probleme der Bedeutung fremder Kulturimpulse in d0r Entwicklun:..r 
der alt£'rbronzez£'itlichen Zivilisation im GE>biet der Slowakei (199-206): H.-J. 
Hundt, Einige technologisch-chronologische BemPrkungen zu dl•n Schaftl()('hiixten 
(207-224); M. Buchwaldek, Problematik der Terminologie und Chronologie im 
Anoolithikum und in der Friihbronzezeit in Bohmen und Mahren (225-236); E. Plcs­
lova-Stikova, Der heutigc Forschungsstand des UbC'rgangs vom N('()lithikum zur 
Bronzezeit in Mittel europa und im Alpenraum (237-240); V. Moucha. Zur Fragc 
der Synchronisierung der altbronzczeitlichen Kulturen (241-2-H): J. Machnik, 
Hauptentwicklungsetappen im Neolithikum und in der FrLihbronzezl'it Polens (2·Ei-
258); A. Dzieduszycka Machnikowa, Beml·t·kungen fiber die Wirtschaft dct· Jwano­
wice-Gruppc der Micrzanowice-Kultur (259-262); \\'. Wojciechowski, Die Anfiinge 
der Bronzezeit in Si.idwestpolen (263-270); H. Behrens, Der Ubergang vom Spat­
aneolithikum zur frlihen Bronzezeit. Bcmerkungen zum Forschungsstand in df'r DDR 
(271-274); D. W. MUller, Si.idostliche Einfli.isse bei der spaten Aunj('titzer Kultur 
zwischen Harz und Thliringer \Vald (275-282); E. Schubert. Spi1hwnlithiku''' und 
Fri.ihbronzezeit im sliddeutschen Raum (28:J-29G); W. Papt', TPrminolo.:.:ir· und 
Chronologie am Ubergang vom Neolithikum zur Bronzczeit in Si.iddcutsr liland 
(297-308); Chr. Strahm, Metallikum und Chalkolithikum in dpr Schweiz (:10!1---:114): 
J. Bill, Marginalien, die ostschweizerische Kupfer- und Frilhbronzezeit betrcffend 
(315-322); A. Gallay, Essai sur la taxonomie du Neolithique et du Chalcolithiqut· 
de Suisse Occidentale (323-328); B. Bagolini und Leone Fasani, Das EIH!t• des 
Neolithikums und der Beginn der Bronzezeit im Si.iden des mittleren Alpenbogens 
(329-340); diesselben, Problemi sulla fine del Neolitico ed il passaggio all'eta del 
Bronzo nC'l versante meridionale della regione alpina centrale (= die italienischt• 
Fassung des obigen Studiums) P·H-355). 

TUDOR SOROCEANU 

J. Ondracek, J. Stuchlikova, Vetefovske sidli§te t• Budkovicich, Fontes Arr /I(Leo­
logiae Moravicae, Tomus XVI, Brno, 1982, 57 S. + SG Taf. 

Inhalt: Ovod (3-6); katalog mHezu (7-53); ptehled tabulek s milezy (54-56); 
seznam literatury a pouzitycs zkratek (57); Tabulky 1-56. 

AusschlieBlich in tschPchischer Sprache werden in dem hier angezC'igten Ka­
talog die Ergebnisse der an dem ,,Mysliv~irna" genannten Ort durchgefi.ihrten Aus­
gTabungen vorgelegt. Aus dl'r Zone warC'n schon seit mehreren Jahrzehnten bronze­
zeitliche Entdeckungen bekannt und C'S wurde darilber auch mitgeteilt. 

Die zwei Gruppierungen von Befunden sind ungefahr 25 m. voneinnnde1· 
entfernt und konnen derselben Vetei·ov-Gemeinschaft zugeschrieben werden. DiP 
Gruben lieferten filr gewohnlich Keramik, es kamen aber auch eine Kugelkopfna­
del und mehrere Noppenringe ans Tageslicht. 

Der Katalog wird ohne weiteres mit Gewinn beni.itzt und kann bei A:-bfas­
sung einer synthetischen Arbeit dienen. 
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Stanislav Stuchlfk, Osidleni jeskyit ve starsi a ~ti'edni dobe bronzove na 
Morave, in Studie Archeologickeho Ostavu Ceskoslovenske Akademie Ved v Brne, 
Rocn!k IX, 2, Brno - Praha, 1981, 63 S. mit 118 Textabb. und 2 Karten + VIII 
Tafeln. Preis 15, -· Kcs. 

Der Autor fafit in der hier angezeigten Arbeit die archaologischen Funde 
der Alt- und Mittelbronzezeit zusammen, die im Laufe der Jahre in den Htihlen 
Mahrens entdeckt worden sind. Der erste Teil (6-19) um:fiaOt nicht nur den 
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eigentlichen Katalog, sondern auch die Beschreibung der einzelnen Funde, sowie 
Grundiisse und Profile der erforschtcn Hohlen. Die Materialbearbeitung besteht 
a us zwei klein en Kapiteln: das erste (2Q-28) betrifft die Keramik, wobei eine 
kulturelle (Aunjetitz, Vetei·ov, mitteldanubische HGK) Einstufung und eine typo­
logische (Schusseln, Topfe usw.) Gliederung erfolgt. Das zweite Kapitel (29-31) 
legt die sehr wenigen aus Bronze, Stein und Knochen her~estellten Ge~enstande 
dar. Uber den Charakter dcr besicdelten Huhlen in dcr Bronzezeit kann wohl nichts 
andercs, als fi.i1· die anderen Epochcn f.!Csagt \\'C'rden. Die Tatsache allein, daB die 
Spuren de1· bronzezcitlichen l\lenschen aus l\lahrcns Bohlen, die noch nicht zu­
sammenfassend bcrucksichtigt wurden, jl'tzt crstmals bchandelt sind, reicht aus 
urn die Arbeit positiv zu beurteilen. Das Thcma mufi, unserer Meinung nach, auf 
weitg~hc•nderen Ar<>alC'n untersucht werden, damit wir grundlich verstehen kon­
nen, was die Huhlen fur die hronzezcitliche Ll•bensweise hedeuteten. 

TUDOR SOROCEANU 

Cumania. Bacs-Ki!->kun :\lt·u:. ei MuzL·umok KuzlemcnyL•i (Act.a 1\Iusco,·um ex: 
Comitatu Bacs-Kiskun). VII, An·hacologia. KecskC"rnt:·t, 1982, 312 S .. da,·on CXII Taf. 
+ VI Beil. Preis 250, - Fl 

Inhalt: Gajd6csi 1., Ellis::o. Foreworcl. Voru·urt (7-lti); Bc'ma I. - ~ovaki Gy., 
Alpdr bron::kori e.<: Arpari-kori vara (Alpcir. Einc bronzczeitliche unci mittclalter­
lich,· Burc1 (17-11:1:); ~- Riki.in:>i. Allatmaradt•tinyok a tis::aalptiri bronzkori foldvtir 
cisatusaibc.il (Animal remains from the e:rcat•ations of the Bronze Age carthtcorh at 
Tis::aalpar) (119-132); Hartyanyi B., A Tiszaalpcir - Vcirdomb bronzkori lako­
telrpriil .<:zarrnaz6 mau- es termesleletek (Die von der bronzezeitlichen Wollnsiedlung 
Ti.•::-aalpcir - Vardomb stammende Korn- und Fruchtfunde) (133-164); H. Toth E., 
S''Ztsa111c n,•stattungssitten in awarenzeitlichen Griiberfeldern in der Reaion zwi­
sc/.cn Drmau und der Theiss (165-190); Kohegyi M. - T. Knotik M., A ma­
clurusi (ll:ics-J{iskun m.) honfoglalO.skori tl'7n<.'tii textilpcintjainak vizsgcilata (191-
200); Tciblak - Tafeln (201-312). 

DC"r 7. Band der Zeitschrift Cumania enthiilt hauptsachlich die Monog,·aphie 
dt'! bronzt·zeillichPn befestigten Siedlung von Tiszaalpar, ein Pundort wovon 
~!'!: nwhr als hundC"rt Jahrf'n verschiedene archaolol!ische Mah•riAlien bek::>.nnt 
und ~-:esamnwlt sind. Die bt•iden Verfasser, I. Bona und Gy. Novaki, bcmi.ihlPn 
sict: um Pin1· umfassende Bearbeitung des ganzen Fundstoffps und nicht nur 
de: .. •igc•nen Ausgrabungl·n. 

Auf Pine Einfiihrung 'folgend, ist die Forschungsgeschichte in zwei Kap).if'ln 
'c-rt(·ilt. Das 1·rstP bcsteht aus einer Beschreibung der Burg und des Erdwall<?s, 
:-.••Wi!' d!'r Gc·s!'hicht£" dieser Fundorte. Das zweite betrifft ,.die Geschichte der 
w·Lhiiolo.L!isclwn Sammlungen bis zur ersten Ausgrabung". 1949 fi.ihrte Pal Patay 
eine Probt'~rahung durch; groBere Ausgrabungen wurden 1974 an~efangen und 1975 
und 1977 fortgesetzt. 

In der vier freigelegten bronzezeitlichen Schichten ist nelwn de1· Nagyrcv­
Kultur und sparlichen Hatvan-Spuren, vorwiegend die Vatya-Kultur vertreten. 
Leide1· ist das Ende der letzten bronzezeitlichen Siedlung, sowie deren Beziehun­
gen zu den ,.hugelgraberzeitlichen" · Funden noch nicht vollkommen gekHirt. Es 
ist zu bedauern, daB der ganze Text nicht ins Deutsche ubersetzt wurde, so d.al3 
vie!P Nuancen der AusfUhrungen ,.in extenso" uns entgangen sind. 

Obwohl es mitunter iiberfluBig erscheint, ist doch die graphische Seite nicht 
dit- unwichtigste Frage eines Buches mit archiiologischen Inhalt. Wenn ein Pro­
vinzmuseum mit der Unterstutzung einer Provinzdruckerei ein schunes (=norma­
les) archaologisches Heft mit gut iibertragenen Abbildungen herausgeben kann, 
stt' llt das fi.ir uns ein stets zu befolgendes Beispiel dar. 
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