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plasate in afara zidurilor orasului sint marcle amfitcatru, ,cazarma® gladiatoriior
(Schola gladiatorum), templul zeitei Nemesis, cel dedicat lui Liber Pater, sanc-
tuarcle divinititilor medicinei, Aesculap si Hygia, asa-numitul (conventioral) temptu
mare (cea mai intinsd constructic a genului din Dacia), cel al lui Silvanus si alte
citeva cladiri, iar complexele monumentale infra muros fiind constituite din clé-
dirile 001, 002, 004, palatul Augustalilor (Aedes Augustalium) si forul.

Bogatia materialului arheologic descoperit in cursul sapdturilor efectuate, In-
cepind cu anul 1973 (atunci s-au reluat cercetérile la Ulpia Traiana intrerupte de
cel de-al doilea razboi mondial), a facut ca vechiul local al muzeului din comuna
Sarmizegetusa, infiintat in 1924 de Constantin Daicoviciu, s devind neincipator,
expozitia de bazd mutindu-se recent intr-o cladire frumoasid. Ghidarea vizitatorilor
prin salile noului licas de stiintd si culturd este tratatd in capitolui V al lucririi
(Muzeul arheologic).

Intercsanta este, de asemeneca, partea a sasea (Picse de la Ulpia Traiana aflate
in alte muzee sau colectii), avind darul de a informa pec cei interesati de impor-
taate obiecte ale metropolei pdastrate astdzi in alte parti din tard sau strdindtate
(Muzeul de istorie al R. S. Roménia din Bucuresti, Muzcul judefcan Hunedoara
din Deva, Muzeul de istorie din Cluj-Napoca, Muzeul Banatului din Timisoara,
Muzeul Brukenthal din Sibiu, muzeele municipale din Lugoj si Sighisoara, Muzcul
National Maghiar din Budapesta, Biblioteca Nationald Austriacd din Viena).

Ultimul capitol al ghidului se ocupad de Obiective de interes cultural-turistic
in imprejurimile Ulpiei Traiane, cum ar fi, de pildd, cetatea Colt, cele de ia
Malaiesti, Rachitova, Hateg, bisericile-monument din Denasus si Strei sau ruinciz
turnului medieval de la Subcctate.

La capatul acestor lamuriri referitoare la continutul ghidului capitalei traiane,
adresat In aceeasi generoasit masurd publicului larg, interesat de istoria antici a
RRomanici si specialistilor, inchei recenzia de fatii cu acecasi urarc clasicd latina
pe care autorii o adrescazd drumetilor ai clror pasi se Indreaptd spre impresio-
nantele vestigii ale Ulpiei Traiane: Vale viator!

CONSTANTIN POP

Lucia Teposu Marinescu, Funerary Monuments in Dacia Superior and Racia
Porolissensis, BAR Internalional Series 128, Oxford, 1982. Cuprinde 244 p. de text
si XLI1I planse cu 180 de ilustratii alb-negru.

Continut, fard paginatic; Cuvint inainte (semnat de prof. D. M. Pippidi), p.
1—4; Prefatd, p. 5; Capitolul 1, Istoricul cercetdrilor, p. 7—9; Capitolul 2, Forma si
tipologia monumentelor, p. 10—39; Capitolul 3, Motive decorative, p, 40—38; Capi-
totul 4, Originea formelor si a motivelor decorative, p. 59—67; Capitolul 5, Difuziu-
nea monumentelor funerare, probleme de stil si de datare, p. 68—75; Note, p. 76—
101; Catalog, p. 103—225; Abreviatiuni bibliografice, p. 226—228; Tabel de con-
cordanta (CIL = IDR), p. 229—230; Indice de localitdti, p. 231—232; Tabelul locu-
rile de pastrare a monumentelor, p. 233—234; Lista localititilor dc¢ provenienti a
monumentelor, p. 235—236; Lista ilustratiilor, p. 237—244; Planse I—XLITJ.

Daza pind acum in literatura istoricd romareascd privind antichitatea clasica
pe teritoriul tdrii noastre s-au facut Incerciri, mai mult sau mai putin reusite,
de a se prezenta unele monumeate sepulcrale, fie In ansamblu, fie pe categorii d2
picse, cartca Funerary Monuments in Dacia Superior and Dacia Porolissensis, a
cunoscutel si apreciatei cercetdtoare bucurestenc Lucia Teposu Marinescu, seful
Sectici de istorie veche a Muzeului de istorie al R. S. Romania, ecste prima mono-
grafie completd a genului. Ea a vdzut lumina tiparului la Oxford, in prestigioasa
seric internationald a lui British Archaeological Reports, sub atenta si ingrijita
traducere a arheologului Nubar Hampartumian.

Afirmam, mai sus, ca lucrarea este o ,,monografie completi a genului® (adica
a monumentelor funerare). Acest lucru se poate usor constata si doar dintr-o
sumara trecere In revistd a categoriilor de piese prezentate. Astfel, apar 229 de
stele. 31 de coronamente, 61 de altare, 34 de postamente, 22 de coronamente i
formd de trunchi de piramida, 43 de medalioane independente (lucrate apartey,
111 de edicule si 15 fragmente de constructii funerarve (pilastri, lespezi, arcade,
frontoane, arhitrave), deci, un total de 546 de monumente.



RECENZII 789

Un -merit indiscutabil in elaborarea acestei lucriari de proportii 1i revine
Luciei Teposu Marinescu, care cu multd trudd si migald (am fost martorul acestui
imens travaliu) a reusit sd stringd si sd inmdanuncheze intr-un tot unitar un numar
atit de impresionant de piese (monumente din piatrd, ce trebuiau vazute si verifi-
cate la fata loculuil), piese pe care apoi le discutd detaliat in parte. Referitor la
acest aspect trebuie sd remarc faptul cd autoarea nu se multumeste sa se rezume
doar la o descriere a lor, — asa cum ne-au cam obisnuit multi dintre noi —, ci
incearcd sa facd o tipologie (pentru prima oard in istoriografia romaneascd), incer-
care reusita pe deplin!

Dar monografia mai are un specific ce trebuie neapdrat relevat. Ea sc adre-
secazdi in primul rind celor care se ocupd cu perioada veche a Romaniei si nu
istoricilor artei antice, asa cum am fi tentati sd credem la prima impresie, desi
nici acest aspect nu este de neglijat. De altfel, In marturisirea sa de credinti
autoarea se confeseazd: ,,...monumentele funcrare sint izvoare directe care con-
tribuie la o mai bund cunoastere a fenomenului romanizarii“.

Capitolul de¢ Inceput se ocupd de istoricul cercetdrilor temei respective, aici
{iind amintiti citiva cunoscuti istorici roméani si strdini, care au contribuit la eluci-
darea unor puncte privitoare problematicii in sine (Gr. Florescu, S. Ferri, C. Dai-
coviciu, I1. Daicoviciu, D. Protase, Oct. Floca cu W. Wolski etc)).

Capitolul. al doilea (Forma si tipologia monumentelor) prezintd, dupd cum
anuntd i titlul, urmatoarele categorii de monumente funerare: stele, grupate in
cele aniconice si iconice (cu subdiviziunile arhitectonice si iconice-non-arhitectu-
rale, In mai multe tipuri), apoi altare (patru grupe: monolite, pseudocippi, pseudo-
cdicule si. cele In forma de pilastru), coronamente independente (lucrate aparte),
postamente si coronamente — trunchi de piramidd arcuitd, urmind medalioanele
(lucrate separat), iar constructiile funerare sint exemplificate de aediculae, incinte
si mausolee, Aici, In aceastd parte a lucrédrii, nu se poate trece cu vederea eruditia
Luciei Teposu Marinescu, .care pentru fiecare tip de monument prezintd elocvente
analogii, cunoscute din alte provineii ale Imperiului.

Capitolul urmaitor (al treilea) discutd motivele decorative ale monumentelor
funerare din Dacia Superior si Porolissensis, fic ele simbolistice, mitologice, fie
zoomorfe, vegetale. Este interesantd constatarea cercetitoarei bucurestene privi-
toare la scenele vietii cotidiene, rar reprezentate in iconografia genului. Consider
nespus de valoroasd contributia adusi de partile referitoare ale capitolului care
se ocupd, in detaliu, de analiza portretelor defunctilor (fizionomie, coafura, vesti-
mentatie, accesorii, atribute). Cit priveste caracteristicile artei funerare din Dacia,
cle se inseriu In gama largd, obisnuitd, de reprezentdri din Imperiu, dar sub aspect
iconografic — si ‘aici apar particularitdtile provinciei traiane — se remarci pre-
dilectia pentru prezentarea busturilor si Impartirea cimpurilor figurative ale monu-
meatelor in registre bine delimitate.

Partea a patra a monografiei sc ocupd de cercetarea originii formelor si a
motivelor decorative. Pe baza analizei a numeroaselor monumente funerare din
aite tinuturi ale lumii romane, autoarea a reusit sii stabileascd tipurile din Daria,
fidele modelului oviginar striin, cele modificate ori elaborate aici (de pilda, alta-
reie In forméa de trunchi de piramidd arcuitd). O contributie esentiald a lapicizilor
din Dacia la imbogatirea aspectului artistic al monumentelor sepulerale din Im-
periu este si asocicrea la medalionul independent a lcilor apotropaici si a nisei in
forma de scoica, inscrisd intr-o corona,

Capitolul cinei prelucreazd pe larg difuziunca monumentelor funerare, pro-
blemele de stil si incadrarea lor cronologicd. Accstea sint creatii de frunte ale
unor officinae locale din marile aglomerari urbanc ale Dacici, unele fiind atribuite
siounor mesteri itineranti. Acum avem o imagine clard a motivelor decorative si
a detaliilor stilistice specifice cercurilor culturale din Apulum, Ulpia Traiana
Sarmizegetusa, Micia, Tibiscum, Napoca, Potaissa ete. si o unor centre militare
tin speciad, co'e din Dacia Porolissensis), T,ucia Teposu Marineseu afirma cd toate
tipurile de monumente funerare insd se orienteazd dupd formele st modelcle pro-
vinciilor apuscne ale Tmperiului (tezd dezbdtutd si de alti inaintasi), dar, totodata,
nu pot fi trecute cu vederca nici inovatiile autohtore la imbogatirea unor variante
:nteresante privind patrimoniul iconografic roman, in general.

In difuziunea monumentelor fuaerare in Dacia un rol activ l-au jucat orascle
si armata, cle contribuind din plin la desivirsirea procesului de romanizare si
spre Tumea rurald a provinziei.
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Catalogul, cu descrierea si interpretarea celor 545 de monumente analizate,
apoi diferitele tabele de la sfirsitul cartii, completeaza in mod fericit capitolele
de baza ale lucrdrii. Din motive obiective, independente de vointa autoarei, harta
de raspindire a monumentelor funerare in Dacia, harti atit de utila pentru o
imagine vizuald, n-a putut vedea lumina tiparului! Pdicat!

Aceastd modestd recenzie, scrisd dupa un timp mai indelungat de la aparitia
monografiei (cartea apdrind in extrem de putine exemplare, un volum parvenin-
du-mi recent!), se vrea totusi a ardta calitdtile si a populariza mai larg (o primi
recenzie apartine colegului Mihai Barbulescu) importanta lucrare. Cartea Luciei
Teposu Marinescu, adresatd in egald masurd atit arheologilor, cit si celor preocu-
pati de istoria artei antice, mi Intreb, oare ea nu ar putea beneficia si de o tra-
ducere romaneascd?

CONSTANTIN POP

Reinhold Merkelbach, Mithras, Hain, 1984, 412 p.; 169 ilustratii.

Cartea pe care o prezentim este o lucrare monumentali. Aceastd afirmatic
nu e deloc o vorbd goali., Monumentalitatea cartii este asigurati de mai multe
fapte: a. Reinhold Mecrkelbach (de aici inainte prezentat prescurtat RM) a rea-
lizat, pornind de la cele doud repertotii de bazd cu descoperirile mithraice —
I*. Cumont si M. J. Vermascren — si a pieselor descoperite dupd elaborarea ulti-
mului repertoriu, o monografie a cultului lui Mithras in Imperiul Roman. Dar
monografia elaboratd de RM este cu totul inediti. Xl a parasit idcea tipologiei gi
modificarilor tipologice a monumentelor, a impartirilor si departajarilor cronolo-
gice si s-a oprit mai mult asupra originii, evolutiei, structurii ,,organizatorice* si
dezvoltarii religiei mithraice pe teritoriul Imperiului, de la primele ei inceputuri
pind la decaderea ei. b, In al doilea rind, lucrarea lui RM este prima care pune
in adevarata valoare istoricd si explica semnificatia cultuald a unor descoperiri
(monumente, reliefuri, statuete), care pind acum puteau primi cu totul alti inter-
pretare. Se poate afirma cd Incepind cu lucrarea lui RM se va putea privi cu
totul altfel interdependenta unor zeitdti sau unor culte cu religia mithraica, cu
atit mai mult cu cit la o primd vedere (si oricum la originea lor) ele péareau
indepartate una de alta. c. La monumentalitate contribuie si masivitatea cartii,
modul de prezentare si 11ustrat1a

O scurtd trecere in revistd a sumarului este folositoare pentru a 1'1tclege
mal bine valoarea lucririi in discutie:

1. Der Gott der Jagd, des Bundes und des Opfers (p. 3—8)

2. Mithras in der Religion der Perser (p. 9—39)

3. Mithraskulte hellenistischer Zeit (p. 43—74)

4. Die rémische Mithrasmysterien (p. 75—250)

5. Anhang: armenische Erzdhlungen (p. 253—259)

6. Bildteil (p. 261—395)

7. Register (indices) p. 398—412

Se poate observa dupad locul ocupat in economia cirtii ci mithraismul in
epoca romana constituie partea principald a lucrdrii. Originea religiei, evolutia ei,
caile urmate pind la contactul cu lumea romanid (venirea in contact cu cultul
regalitatii din Commagene, raspindirea spre vest, contactul cu heleaismu!, cu
rationalismul) au fost abordate de RM numai In misura si numai cxact atit cit sa
permita explicarea impactului dintre religia mithraicd originald cu spiritul lumii
in care s-a integrat apoi total si in care a jucat un rol bine definit.

RM a pornit de la o conceptie noud de analizd a religiei mithraice, situatic
care l-a dus la rezultate extrem de interesante, pe care apoi autorul a incercat
<4 le fundamenteze cu iconografia aleasd, cu materialul arheologic existent. Accastd
conceptie este prezentatd detaliat In capitolul 1 (p. 3—6): Mithras este zeul vina-
toarei, al asocierii sau conventiei, al sacrificiului. In religia nithraica romand
fapta supremd a zeului este sacrificarea taurului care std ir strinsd legdturd cu
asocierea sacrificiului si banchetul. Era zeul invincibil care ajuta pe om In lupta
contra raului, iar fidelilor lui le asigura fericirea vesnici si dupd moarte. In
aceastd ordine de idei precizarea claselor si categoriilor sociale care au Imbritisat
mithraismul, precizarea cauzelor aderdrii la mithraism (p. 160—161) sint fapte



