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planete ale sistemului geocentric) pe de-o parte si pe de alti parte modul de
organizare a serbdrilor cultuale mithraice.

Urmeazd apoi explicarea ceremoniilor cultuale, a organizavii templelor (p.
133—146) a iaventarului din astfel de temple. Prin astfel de date foarte amanuntite
RN oferd arheologului (carc arc norocul si gaseascd un astfel de monument!) cel
putin 80¢/ din mijloacele de determinare a unui templu mithraic.

Din punct de vederc cronologic RN a stabilit ¢d perioada de inflorive maxima
a cultului a fost cuprinsd intre anii 140—312 c¢n., dar a prezentat si limitele
etapelor pre si post inflorire (p. 146—153). In partea finald a lucrarii, unde discuti
evolutia religiei mithraice in epoca romand tirzic si caracterul ei cosmiz (p. 228—
244), autorul arati cum pierderea sprijinului oficial (imperial) de citre cultul lui
Mithras (p. 245—249) a dus la decdderea defiaitiva si apoi la distrugenea templelor
(p. 250).

A$ mai remarca doar faptul cd partea de ilustratie este foarte bogatd si de
calitate excelentd. Ea nu cuprinde cum s-ar putea crede un numdr mare de repre-
zentari cu Mithras, ci mai ales grupdrile de reprezentari in ordinea cvolutiei
treptelor de initiere. Astfel de grupdri sint extrem de importante peatru cunoas-
terea si mai ales pentru reconstituirea acestui cult.

Provinciile dacice au adoptat mithraismul, care pe la mijlocul sceolului 1T a
atins o Inflovire dcosebita (cf. M. Macrea, Viata in Dacia romand, Bucuresti, 1969,
p. 372—373). Multi specialisti in istoria religiilor sustin cd in provircciile Dacia
cultul lui Mithras a devenit la un moment dat cea mai importantd religie. Cartea
ui RM oferd acum posibilitatea unui studiu exhaustiv a acestei réligii-si In Dacia,
reabilitarea unor monumente religioase care pot fi explicale acum mai binc prin
asocierea cu cultul lui Mithras si determinarca altora inci mai putin cunoscute.
Adoptarea mithraismului a insemnat in primul rind existenta unui anumit mediu
spiritual tipic roman, a insemnat prezenta claselor si categoriilor sociale orientate
spre el, a insemnat existenta unor lacase de cult, precum si a intregului cortegiu
de obiecte si reprczentdri care insoteau personajul principal al cultului. In ultima
instantd adoptarea si dezvoltarea acestel religii pe teritoriul provinciilor dacice
a fost un semn In plus al romanititii. Cercetarea deci a cultului mithiraic devine
astfel, am zice, obligatorie pentru -cercetarca etapelor instalirii si formdrii romani-
tatii noastre.

NICOLAE GUDEA

Philip Barker and Robert Higham, Hen Domen Montgomery. A Timber Castle
on the English-Welsh Border, with contributions by Pamela Clarke, James Greig,
Alan Vince, M. A. Girling and P. Skidmore, volume one, The Royal Archaeological
Institute, 1982, 98 p,, 77 figuri in text si 18 planuri volante.

Lucrarea, apdrutd Intr-o tinutd grafici impecabild, reprezintd prima parte a
monografiei privind sapiturile intreprinse in statiunea arhcologicd de la Hen
Domen, in Tara Galilor.

Hen Domen, Insemnind In velsd ,movila micd", cste situatd pe valea riului
Severn, In apropicrea unui vechi loc de trecere peste api, la Rhydwhyman, nu
departe de orasul Montgomery de pe grani{a centrald anglo-velsd. Micul Montgo-
mery este dominat de masivele ruine ale unui castel de piatrd, cunoscut sub
acelasi nume. Construirea sa a fost inceputd in anul 1223 de citre regele John
in vederea campaniei de cucerire a Wales-ului, continuindu-si existenta pind dupit
revolutia burghezd, cind in 1650 a fost demantelat.

Pornind de la sursele documentare, Philip Barker a ajuns la concluzia cd,
inainte de 1223, in zona a existat un castel mai vechi din perioada cuceririi nor-
mande. Analizindu-le, (cap. III, p. 8—20) autorul arati cd In cunoscuta Domesday
Book, Intocmitd in 1086 din porunca regelui Wilhelm Cuceritorul, este inregistrat
faptul cd Roger conle dec Shrewsbury a construit un castel numit Montgomery:
»ipse comes construxit castrum Muntgumeri vocatum*. Este vorba despre un
castel de lemn si pamint, constructie specificd perioadei cuceririi normande. Multd

reme s-a presupus cd acesta s-ar afla sub zidurile de piatrd ale castelului din
secolul XIII. Autorul aratd imposibilitatea unei asemenea identificiri folosind
argumente topografice, literare si arheologice. El ajunge la concluzia ci toate
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aceste indicii au dus la identificarea vechiului castel normand. in locul mai Inalt
de la Hen Domen, ccea ce l-a si determinat si inccapd sapaturile acolo. Conti-
nuind analiza izvoarelor literare, propune anii 1070—1080 pentru - ridicarca fortifi-
catiei, ea reprezentind un punct nodal al! inaintdrii normande inspre Wales-ul
central. Istoria acestei expansiuni este apoi urmadritd in secolele XII si inceputul
celui urmitor, perioadd fluctuantd Intre puterea regilor englezi, a feudalilor de
la granita si a pringilor velsi, Odata cu ridicarea castelului de piatrd, In 1223,
cel vechi dispare din documente,

In 1960, cind Philip Barker a inceput sapdaturile, Hen Domen promitea sd
devind un site unic, datind din perioada normanda timpurie, bine docuimnentat lite;
rar si foarte probabil intact din punct de vederc stratigrafic si avindu-si nu de-
parte percchea din secolul XIII, un caz rar surprins in Europa de vest. Din anul
1970, primului autor i s-a alaturat si Robert Higham. Sapaturile, inzepute. ‘modest,
continud si astazi, polarizind in jurul lor un mare numar de tineri voluntari dor-
nici si Invete tehnicile sapaturii arheologice. Odatd cu scurgerea anilor santlerul
si-a dobindit un bincmeritat prestigiu nu doar insular. ci si continental. T

Primele campanii de sapaturi Insa s-au dovedit putin Incurajatoare, mult1
ar putea spune chiar exasperante, gindindu-ne ca de fapt in 20 de ani de sapatura
Ph. Barker a-a simtit decit bucuria pe care o pot aduce 1260 de <,1obur1 si citeva
obiecte comune de fier sau bronz. Nu doar pLoverblalu.l calm bllthlC ci mai
ales etica ‘profesionald a uaui profesionist care stie cd o: sapatura odata . 1r1cgputa
trebuie continuatd pind la sfirsit, Incercind si inregistrezi cit. mai mult pO.Slbl].,
fara sa te grabesti si sa fii cunos niciodatda, l-au determinat pe Ph. Barker:si pe
colaboratorii sdi s continue 1mperturbab111 sapaturile, $Si credem cd efortul lor
nu a fost zadarnic.

Autorii descriu rezultatele cercetarilor in capitolul VI al. lucrdm (p. 26— .51)
ardtind ca au fost identificate 50 de structurj importante si 20 secundare, precumn
si alte incd neinterpretate, In ce constd de fapt site-ul investigat? Hen, Domen
uste o fortificatie de lema si pdmint alcdtuitd dintr-o inovild ce se ridicd cu 8 m
deasupra santurilor de apdrare Inconjuratoare si care are un virf plat cu. dia-
metrul de 6,70 m. Lingd ea se gaseste o.curte interioara avind in jur clidiri de
lemn construite intre circa 1071—1086 si 1300, Atit in jurul movilei cit si al curti
se afla unul sau mai multe santuri de aparare si se pare si palisade, Pe parcursul
existentei fortificatici curtea a fost locuitd de cinci,ori iar santurile reamenajate
de sapte ori. Au fost identificate si o serie de structuri arheologice din peuoadct
dinaintea construirii castelului. Eie constau din urmele de pari si rigola unei cla-
diri de lemn, Desi data construirii ei este incertd, totusi deosebirca fatd de. con-
structii similare din epoca fierului si lipsa ceramicii, inclusiv romanda, databile
ante 400 c.n., o plaseazad intre secolele V—XI, o perioadd aceramicd pentru Wales.
Cladireca ar putea fi deci romana tirzie, velsa sau anglo-saxona. A fost de asc-
menea sesizat In sapatura sistemul de cimpuri din perioada prenormaada. Cer-
cetind castelul normand, autorii au stabilit sase faze de constructie: primele trei
intre sfirsitul secolului XI si mijlocul secolului XII, a patra la mijlocul sccolului
XII, a cincea intre sfirsitul secolului XII si Inceputul secolului XIIL si a sasca
datatd circa 1223—1300.

Capitolul VII (p. 88—94), ultimul al volumului, cuprinde o discutie prelimi-
nard privind datarea si citeva concluzii istorice. In ceea ce priveste datarea caste-
lului ni se par interesante si semnificative citeva consideratii. In cladirea XXXI
mai sus pomenitd, datind din pericada dinaintea construirii castelului, nu s-au
gdsit materiale arhcologice. In solul arat de deasupra ei, acoperit de valul de
aparare al curtii castelului si deci anterior lui, s-a descoperit un ciob roman rosu,.
ulterior transformat In amuletd, caracteristic pe valea Severn. La mai putin.de
0o mila se aild castrul roman de la Forden Gaer, de unde un plugar putea oricind
culege acest ciob. Acest obiect insd nu poate data cladirea, poate cel mult oferi
un terminus post quem si el destul de incert, excluzind doar perioada preistorici.
Prezenta altor cioburi romane rosii, inclusiv terra sigillata, in nivelele casteluiui
aratd, spun autorii, cd locuitorii lui erau curiosi fatd de obicctele vechi, mai ales.
dacd era ceramica rosie, citd vreme a lor era in totalitate neagri, maro sau versde
glazurata.

O a doua problemd intercsantd de datare se referd la sfirsitul existentei
castelului. Inainte de sdpaturi se presupunea cid in 1223, zirnd sc construieste
castelul de piatrd, cel de lemn dispare. Dar descoperirea unui pinten databil de
obicei la sfirgitul secolului XIIT si prima jumatate a secolului XIV, ca si aspectuk
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ceramicii, demonstreazi ca pind pe la 1300 continui si existe si castelul de lemna;
in ciuda afirmatiei izvoarelor literare ca el a fost abandonat curicd dupa 1223.

Dintre concluziile istorice trebuie retinute cele privind tchaica de constructie
<1 functionalitatea cladirilor de lemn., Clddirca construitd in perioada prenormanda
a fost ridicatd pe stilpi infipti in pdmint, avea margini arcuite si stilpi interiori.
Desi nu s-au gasit in ea obiecte, putea fi locuintd intr-o perioadd aceramicd, cind
ustensilele domestice erau confectionate din materii organice care n-au rezistat
pind astdzi. Prima cladire normandi este din birne masive (ura pastratd) asczate
sub forma de ,talpi“, unele chiar in santuri anume practicate, poate pentru a
putea sustine un etaj. In schimb, clidirile datate dupa 1100, cind castelul apartinca
familiei baroniale Boulers, mai putir influentd, isi modificd radical tehnica de
constructie, folosind doar (sau din nou) stilpii de sustinere. Explicatia autorilor
este ingenioasa, dar ei insisi recunosc ca e doar o speculatie. Poate, zic ei, contcle
Roger venind din Normandia si-a adus de aczolo dulgheri, pe cind Boulers a folosit
mesteri locali obisnuiti cu clidirile comstruite pe stilpi si nu pe ,talpi“. In faza Z,
datata circa 1223—1300, gropile de pari nu erau mai adinci de 3—4 cm si erau
~impanate* cu pietre. E greu de crezut cd o cladire putea sta in picioare pe un
schelet de lemn cu parii mai mult asezati decit infipti in pamint. Totusi, autorii
ne spun ca in 1966 in sapaturile de la Wroxeter au descoperit cladiri construite
la fel, datind din perioada romand tirzie, iar in 1975 la Avoncroft Museum of
Buildings, Bromsgrove, Worcestershire, reconstituirea unei asemenea cladiri a do-
vedit ca solutia constructivd era viabild.

Pornind de la simpla imagine a unor gropi de pari, autorii recunosc ci este
dificil sa-si formeze o pdrere asupra aspectului initial al cladirilor si cd reconsti-
tuirea aspectului lor este imposibild. Isi pun intrebarea cum s-ar putea cireva
#indi sd reconstituie din urme de birne si din gropi turnurile cu aspect de pagoda
s1 ornamentate la colturi cu dragoni ale bisericilor de lemn din Norvegia. Folosind
aceste analogii si imaginea castelelor de lemn de pe tapiseria de la Bayeux, isi
pot inchipui si infatisarea turnurilor de la Hen Domen, ornamentate poate si ele
la colturi tot cu dragoni. Castelul, cu o garnizoand posibild pind la 100 de oameni
si putind ad&posti vreo 12 cai In curte, a avut nu doar rol militar, ci si unul
administrativ si domestic. In final este descrisi plastic viata din castel: o curte
inconjurata de clddiri de tot felul, barbati, femei, copii, cai, ciini, poate porci,
gdini, rate sau giste, miros de lemn ars, de pline si carne prijiti, o imagine nu
esential diferitd de fermele arglo-saxone sau preistorice.” Lipsa obiectelor de pret
nu dovedeste sdrdcie culturald, tinind cont ci perioada rizboaielor cu velsii a fost
o perioadad de violentd. ’

Prezentarea sipaturilor este insotiti de doua capitole cu rol de anexe, unul
privind ceramica si scmnat de Pamela V. Clarke si Alan Vince si altul privind
descaperirile madrunte, scris de asemenea de P. V. Clarke. Analiza ceramicii, bazin-
du-se pe deosebirea tipului de pasta, a dus la identificarea a patru faze importante
in evolutia ceramicii, fiind Insotiti si de o analizd petrologici comparativda cu
ceramica medievald gisitd in castelul de piatrd. J. R. A. Greig, M. A. Girling si
P. Skidmore au analizat resturile de plante si insecte dintr-o groapad mare, golitd
in timpul sapaturii.

In fine, am ldsat cu buri stiintd la sfirsit citeva aprecieri asupra capitolu-
lui V (p. 22—24) dedicat metodei de sdpdturd, riu pentru c¢d l-am considerat mai
putin important sau mai sumar prezentat, ci din contrd, deoarece sintem de pérere
cd tocmai aici gisim ,cheia* rezultatelor deosebite obtinute de autorii lucrarii.
De la inceput acestia arati deschis c¢d sidpdtura lor reflectd dezvoltarea tchnicilor
de sdpatura intre 1930—1960 si cd odati cu extinderea acesteia si-au modificat
treptat si tehnica. Au inceput folosind tehnicile fundamentate In vremea lui Sir
Morthimer Wheeler si devenite apoi traditionale. Recunoscind insd cu franchete
ca datoritd acestora au comis greseli, aratd ca de la un moment dat au trecut la
dezvelirea unor suprafete mai mari, urmarind in stratigrafie orizontala strat dupa
strat si nedizlocind nici o piatrd pind la 3—4 cm, apoi pind la 2 cm diametru.
Rolul principal in adoptarea acestci metode revine lui Philip Barker, cunoscut
teoretician al metodelor moderne de sapaturd. El este Senior Lecturer in arheo-
logie postromand in Department of Extramural Studies al Universitdtii din Bir-
mingham. In 1977 a apirut cunoscuta sa lucrare Techniques of Archaeological
Excavations, care trateazi pe larg metodele moderne ale cercetadrii arheologice, la
dezvoltarea si Imbunétdtirea clrora autorul lucrdrii a contribuit substantial. Un
prim principiu metodologic al arheologului englez este acela dupid care in fiecare
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site sint nccesare sdpituri complete, chiar dacd rdspunsul la anumite Intrebdri nu
va fi aflat toatd viata. Curiozitatea arheologului poate duce, dupd pdrerea lui
Ph. Barker, la un ,vandalism nejustificabil*. El punc in mod foarte serios o pro-
blemd de constiintd, valabild pentru fiecare sapdtor, aceea cd orice sdpaturd
fiind destructiva, ea implicd o mare rispundere pentru cel care o conduce, repre-
zentind o experientd irepetabild. Graba este justificati doar In cazul statiunilor
amenintate de distrugere si care necesitd sapaturi de salvare. Un alt principiu
afirmat de autor este cel conform ciruia arheologul trebuie sd-si formeze o
disciplind mentala care sa-! facd capabil sd accepte orice dovada gasita, chiar
dacid ea este neasteptatd, nepractici sau de-a dreptul imposibild. Dupa el, arheo-
logul trebuie si fie un tehnician al tuturor perioadelor, pentru ca arareori pe
un - santier existd urme apartinind doar unei singure epoci. Tehnica pce care o
teoretizeaza si o foloseste Ph. Barker in cele doud sapaturi de amploare pe care
le conduce, Hen Domen si Wroxeter in Shropshire, are ca si scop Inregistrarca
celor mai mici detalii, uneori chiar neinteligibile, obtinerea maximului de infor-
matie din fiecare centimetru cub de pamint. De aceea, foloseste echipe de spéclui-
tori calificati §i cu experientd, care excaveazd straturile unul dupid altul pe o
suprafata cit mai mare, urmarindu-le configuratia si lasind neatinsd orice posibila
structurd arheologici, Intr-o asemenea manierd de lucru de o atentie deosebiti
s¢ bucurd si inregistrarea tuturor contextelor arheologice si materialului arheo-
logic. Numeroasele avantaje ale acestei metode sint evidente. Fatd de alte tehnici,
mai frecvent folosite, ea poate surprinde structuri arheologice greu de observat,
si ca atare uneori chiar neobservate, mai ales In nivelele superioare. In multe
statiuni arhcologice clidirile de lemn si de piatrd se amestecd, se continuid una
pe alta In succesiuni diferite. In acele suprafete si perioade in care cladirile de
lemn le urmeazd pe cele de piatrd, dovada existentei structurilor de lemn este
greu de sesizat, atit datoriti distrugerilor ulterioare, cit si dorintei sdpatorului
de a ajunge la clddirile de piatra, a caror existentd o bdnuieste sau o cunoaste.

In ceea ce priveste interpretarea materialului arheologic, o importanta pro-
blema, ce s-a ridicat si in cazul sdpaturii de la Hen Domen, este cea a ceramicii
reziduale. Autorul este de parere ¢d aceasti problemid este acutd pe santierele
romane si medievale, adinc stratificate, unde ultimele nivele pot contine o mare
cantitate de ceramicd reziduald. Ph. Barker crede 83 este foarte posibil ca in
unele orase romane din Britannia, a cdror locuire eontinua si in perioada acera-
mica ce Incepe fn secolul V e.n, ultimele nivele asa-zis romane sii contind doar
ceramicd reziduald si s fie fals atribuite perioadei romane. Aratind incd o dati
ca trebuie dezvelite arii cit mai intinse dintr-o statiune, este de parere cd multe
dintre ele, care au produs doar ceramicd romand si sint Incd pufin investigate,
ar putea de fapt sd apartind perioadei postromane.

Fard a face dogme din pédrerile si metodele lui Ph. Barker si acceptind ci
metoda trebuie aleasd de la caz la caz In functie de specificul obiectivului arheo-
jogic, subliniem totusi 3 doar alcgerea metodei optime poate duce la realizarea
cu succes a sarcinii ce si-o asumd orice arheolog. Personal sintem de parere cd
{olosirea pe o scard mai largd a tehinicii moderne de sapatura utilizati de Ph. Bar-
ker si altii ar putea aduce rezultate de mult asteptate in arheologia romaneasca.
Ar fi nedrept sa fim banuiti de aprecieri apologetice la adresa cercetitorului
britanic sau de didacticism fatd de altii in cele aratate mai -sus. De altfel, nu
am ficut altceva decit sa fim de acord cu pdrerea competentd deja exprimatid
de un istoric ca Harald von Petrikovits. Acesta, intr-un studiu din 1982, intitulat
Die diachorische Aspekt der Kontinuitit von der Spitantike zum frithen Mittelalter,
aratd cd in Germania, peste tot, in orasele si castrele romane, din cauza super-
ficialitatii cercetirilor mai ales In nivelele superioare, n-au fost surprinse urmele
iocuirii postromane si ca atare pentru secolele IV—V e.n. continuitatea locuirii
autohtonilor este greu de dovedit, chiar dacd ea existd In necropole. Solutia oferita
de cunoscutul istoric german, pe care o propune si arheologilor din tara sa, este
adoptarea metodelor moderne de cercetare si abandonarea traditionalismului, dind
cxemplu cercetarile din Marea Britanie si in special ‘pe cele ale lui Ph. Barker.
Chiar daca pentru noi problemele nu se pun absolut identic ca in Germania, nu
putem rdmine strdini nici noi de asemenea ginduri. Desi astdzi contiruitatea de
viatd a populatiei daco~romane pe teritoriul fostei Dacii dispune de o mare canti-
tate de dovezi arheologice, pe care noile cercetiri le amplificd coatinuu, ea ar
putea fi nuantatd prin addugarea la obiectele casnicze sau de cult folosite de daco-
romani si a mai multor locuinte sau altor constructii modeste ale acestora, ridicate
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de multe ori printre ruinele oraselor si castrelor romane. Din pdcate, acestea au
fost pind acum prea putin observate si bagate in seama de cercetatori. Descope-
rirea lor «epinde doar de capacitatea de adaptare la nou a cercetdatorului din
domeniul arheologici. Cind ele vor fi mai bine cunoscute, imaginea noastrd despre
felul de viatd al comunitatilor daco-romane in secolele de dupa rctmrrerca aurcliand
va fi mal completd si mai sugestiva,

In finalul prezentarii acestei lucriri, dorim si ardtim ca ultima, dar nu
cea mai putin importaatd, dintre calitdtile pe care le Intruncste este ilustratia.
Aceasta sc¢ impunc nu doar prin numdarul marc de planuri, profile; tabelc si
fotografii, ci si prin deoscbita lor calitate, datorati nu doar fotografului si dese-
rnatorului, ci si editorului.

CORIOLAN OPREANU

Paul Paltanca, Viata lui Costache Negri. Editura Junimea, lasi, 1985, 287 p.

kxcget al istoriel orasului Galati despre care publicase de¢ peste doud decenii
studii importante, sirguincios. cercetiator al vietii si activitdtii unor personalitati
ale trecutului nostru, precum Asachi,” Alecsandri sau Cuza, bibliograful specialist
in cartea veche romareascd si valorile de patrimoniu din biblioteca ,,V. A. Urechia®,
dr. in istorie Paul Paltinea oferd In monografia .de fatd rodul stridaniilor de
peste un deceniu si jumditate pentru conturarea rolului si locului ocupat de Cos-
tache Negri in panteonul figurilor méirete ale neamului romaéanesc. Probabil ci
etichetarea noastri drept sopera de viata“ pertru realizarea mtrep"msa ar pirta
ciudatd si grdbitd, Insd opiniem cd autorul utilizeaza, completmd si d('7volt|nd
astfel lucrdri mai vechi, ca biografia lui P. Martinescu dm 1965 si editia de scriefi
intocmitd de E. Boldan in 1966, un material de arhivi extrem de vast si de bogat,
in coroborare cu datele inedite depistate in biblioteci din tard si strainiitate. Cerce-
tatorul deosebit de orest depune marturia indatorintei sale fati de toti cci care
i-au stat in ajutor prin rindurile de multumire, dc¢ gratitudine si de rccunostinti,
asezate semnificativ pe versoul paginii de titlu.

Rindurile insemnarilor prezente evidentiaza importanta capitolului ultim al
cartii, de fapt care trebuia sd prelimineze lucrarca in sirce, constituind in fond
o ftrecerc in revistd subtild a istoriografiei chestiunil respective. Exemplul de
virtute si de viatd daruitd unui scop precis cnuntat au atras atentia multor mono-
grafi din cpoci diferite, G. Missail in 1877, Al. Papadopol-Calimach in 1899 si
multi altii din perioada interbelica. Importante ramin cele doud lucriri de refe-
rintd aparute dupd 1944 ca si suita de manifestiri omagiale cu prilejul sarbdtorivii
centenarului mortii in 1976.

Sorgimentatd de atari Incercdri meritorii, stridania monograficd extrem de
reusitd a istoricului gildtean se inscrie In rindul tratarilor de respiratic ampld,
care impresioneazd prin minutiozitatea studierii laturii documentare, prin acribia
scrisului si bogdtia aparatului critic, prin calitatea si menirea deliberat asumata
de ,scotocitor* fira tihna a tuturor surselor posibile care si faciliteze ilustrarea
cit mai aproape de realitate a vietii si activititii figurii centrale a lucrarii In
cauzd, Paul Pdltinea reuseste cu prisosintd sa ducd la bun sfirsit accastd insiirci-
nare, indreptind, cu ajutorul unui procedeu de lucru corect din punct de vederc
metodologic, autori si studii anterioare, semnalind si reevaluind date si fapte
inexact prezentate, depistate in situatia datd de cele mai recente volume, semnate
de P. Martinescu si E. Boldan

Structura cronologicid a cédrtii adoptatd firesc rdmine constantd pind in firal
Autorul discuta astfel chestiunea originii familici Negri, creioneazd anii tincretii
celul ndscut in martie 1812 la lasi, cerceteazd perioada de studii in strdinatate,
rontactul cu mediul revolutiornar si prietenia trainici legatd cu V. Alecsandri,
!. Ghica si fratii Golesti. Impresioneazd si cu acest prilej documentarea aproape
exhaustivi uzitati de catre autor, dovezi peremptorii constituind scrisorile trimise
«i primite din stridindtate intru cdificarea unor chestiuni de amdinunt (1975, 1977,
1980)

Scriitorul C. Negri este prezentat asa cum a fost elogiat de contemporani
carc ofcreau, desigur, exemple de pretuire cu mult exagerate in raport cu reali-




