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intitulatd Circulatia monetard in Dacia romand, a rimas incditd). A continuat,
sporadic, sa lucreze si dupa pensionare (1981), luptind cu boala ce-o maécina. O
lucrare amplad a ei despre monedele Transilvaniei medievale (in colaborare) cste
in prezent sub tipar.

Activitatea stiintifici a Tuditei Winkler insumeazd peste 90 de lucriri. Citeva
privesc domeniul arheologiei. Desi a participat la citeva mari sanrticre-scoala (Mo-
resti, Gradistea Muncelului, Orsova, fortificatiile romane din Silaj etc.), ea a con-
dus mai putine cercetdri proprii — si acestea indeosebi in ultimii ani de activi-
tate. Enumeram aici contributiile sale (unele in colaborare) la cercetarea asezirilor
antice de la Aiton si Medias, studierea drumului roman Napoca—Potaissa ori
interesantul santier de la Cicau. A lasat si un studiu asupra specificului vietii
rurale din Dacia romani.

Insd domeniul ei de activitate a fost prin excelentd numismatica. A publicat
si citeva descoperiri monetare medievale, a intervenit in studierea circulatiei monc-
tare a principatului Transilvaniei. Dar Iudita Winkler ramine in constiinta poste-
ritdtii indeosebi ca numismat al antichitédtii.

Aproape cd nu este problema ridicatd de monedele vechi ale spatiului car-
pato-dundrean in care si nu fi adus contributii de certd valoarc. A cercetat emi-
siunile monetare ale daco-getilor, dreptul lor monetar, circulatia monetarda in
Dacia preromand si concluziile istorice pe care le argumenteazd. Studiul Iuditei
Winkler asupra enigmaticelor monede ,Koson“ isi pastreazi si azi valabilitatea.
Pentru epoca romanda, remarcam micromonografiile despre circulatia monetard in
principalele asezari ale provinciei carpatice, publicarea unor tezaure ori precizirile
asupra valorii nominalelor antice, precum si elucidarea chestiunii emisiunilor pro-
vinciale de la mijlocul secolului III e.n. (monedele ,Provincia Dacia“). Mai putini
atentie pare sa fi acordat, proportional, descoperirilor monetare postaurcliene. Acc-
luiasi domeniu ii apartin numeroase recenzii, prezentari si note critice, dintre care
citeva au deschis dezbateri deosebit de fructuoase. Si, in aceeasi ordine de idei,
trcbuie sd consemnam contributiile la munca migédloasa de determinare a desco-
peririlor monetare curente, ficute de intregul colectiv clujean ori de colegi din
alte institutii.

In acest domeniu, aparent arid, Iudita Winkler s-a impus ca un specialist
apreciat. Colaborari numeroase la publicatii din tard si chiar din strdinatate (in-
deosebi periodicele de spccialitate din téirile Europei centrale), aprecierile elogioase
ale specialistilor de resort, utilizarea largd a lucrarilor sale confirmad deplin wva-
loarea contributiilor adusc.

Fireste, opera sa comporti si lacune, scipédri, puncte de vedere ulterior infir-
mate de progresul cercetirii. Dar ele rdmin minore in comparatie cu cistigul real,
pe multiple planuri, adus de Iudita Winkler in istoriografia roméneascd a antichi-
1atii noastre.

Ne despartim cu tristete de o colega stimatd si unanim regretatd, care s-a
remarcat intotdeauna prin seriozitate, modestie si exemplarld probitate. _’_

RADU ARDEVAN

B

) ION I. RUSSU
1911—1985

La 9 octombrie 1985 s-a stins din viati profesorul Ion JIosif Russu, ilustru
colaborator al Muzeului de Istorie din Cluj-Napoca. Moarte fulgerdtoare. Avea
aproape 74 de ani, si totusi vestea disparitiei sale a surprins Intreaga lume acade-
mica. Fiindcd era in plind activitate, in plind efervescentd creatoare, asa cum toti
istoricii si arheologii clujeni (si nu numai ei) il cunosteau de-o viatd. Pdrea
ctern ... Pentru toti specialistii, ,batrinul I. 1.“ era o prezentd nelipsitd si incon-
fundabild a domeniului, o permanentd si un punct de referinti, aproape o institutie.
lar trecerea lui in nefiintd lasd in urmd un gol dureros, foarte greu de suplinit;
cici, aproape singur, marele dispdrut ilustra in istoriografia noastrd un Iinireg
sector de cunoastere.
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Astazi, incercind séd-1 evocim, ne surprinde in primul rind discretia cu care
si-a Invaluit viata personald. Cine s-ar putea lauda ca l-a cunoscut, temeinic, pe
omul Ion I. Russu? Carturarul de elitd era un om modest, neostentativ, cufundat
in studiiie sale, cu putine prictenii si simpatii. Parea cd nu traieste decit peniru
munca lui. In schimb, pe tirimul profesiunii, personalitatea sa izbucneca coplesi-
toare. Impunea prin memoria uluitoare (isi crease faima, meritati, de ,enciclo-
pedie vie“), cultura vastd, puterea de munci, rigearea si acribia ce-l singularizau
chiar printre confratii intru studii clasice, exprimarea precisd si sugestivd. Dar
tabloul n-ar fi complet dacid am uita unda de umor — un umor care devenea si
taios, sarcastic, la nevoie. Si ar mai trebui conscmnatad generozitatea cu care adese-
ori oferea solicitantilor timp, sfaturi, semnaléri si publicatii.

S-a nascut la 4 decembrie 1911, in satul Siliste din comuna Ciurila, judetul
Cluj. A urmat studii liceale la Turda, oras de care va ramine profund atasat toati
viata. Intre anii 1928—1932 a fost student strdlucit al Universitdtii clujene, la
facultatea de filologie clasicd. Remarcat imediat, a fost trimis pentru specializare
la Roma (1933—1936), ca bursier al Scolii Romaéanc din capitala Italiei. Revenit in
tard, functioneazd ca preparator 'si apoi asistent universitar, inclusiv in anii riz-
boiului si ai refugiului. Dupa rizboi devine sef de luerari si, pentru szurtd vreme,
profesor universitar suplinitor (pind in 1951). In 1942 a obtinut doctoratul in filo-
logie clasicdl. Trecut la Institutul de Istorie si Arheologie din Cluj-Napoc¢a, acti-
veazd ca specialist in antichitate clasicd si epigrafie greacd si latina, urcind trep-
tele ierarhice ale domeniului (sef de sector in 1960, sef de sectie In 1967). Doctor
¢iocent si membru corespondent al Academiei de Stiinte Sociale si Politice incepind
cdin 1970, capéata si calitatea de conducadtor de teze de doctorat. S-a pensionat in
1976, dar practic nimeni n-a observat acest lucru: continua sid Jucreze in acelasi
ritm, prezentd aproape cotidiand la acelasi birou, cu aceleasi probleme, pind in
ultimele zile de viata.

Dacd omul ramine estompat, putin cunoscut, opera ldsatd In urma lui oste,
incontestabil, uriasd. Peste 300 de titluri?, dintre care insia cel putin zece rcpre-
zintd cirti si monografii de referintd®, Studiile si articolele profesorului Ion I.
Russy, indiferent de intinderea lor, ramin totdeauna extrem de dense, hogate in
irformatii si de o rigoare logicd exemplara. Iar recenziile sale devenisera de
multd vreme modele ale genului, adevdrate lucrdri de sine stdtidtoare, totdeauna
intercsante prin observatiile pertinente si ascutitul spirit critic.

Trebuie remarcat cid lucrdrile lui I. I. Russu} cu putine exceptii, se canto-
neazit In istoria antichitatii noastre dacice si romane. Format ca filolog clasic,
savantul si-a exercitat competenta nu pe tarimul propriu-zis al filologiei, ci punind
instrumentele si mijloacele acesteia in serviciul istoriel, orientindu-si eforturile
spre elucidarea unor aspecte ale trecutului nostru indepéartat. N-a fost de fapt
sirheolog, in acceptiunea de astdzi a termenului, dar s-a impus ca excelent cunos-
cator al izvoarelor antice scrise. Iatd un profil intelectual extrem de rar in epoca
neastrd, dar care aminteste de marii carturari umanisti ai secolului trecut.

Desi n-a inceput cu studiul inscriptiilor antice, Ion I. Russu a devenit treptat
un epigrafist prin excelentd, poate chiar cel mai bun specialist roman al dome-
riului, din gencratia sa. Aceastd permanentd ,Dbaie de izvoare“, benefici pentru

1 Teza, intitulatd Studii tracice, a rdmas incditd, Pe baza ei, autorul a publicat
ulterior numeroase studii partiale.

2 O bibliografie completd, pind in anul 1981, in AIIC, XXV, 1982, p. 401—415.
De atunci a mai publizat citeva contributii, in: AIIC, XXVI, 1983—1984, p. 523—
529. ActaMP, VIII, 1984, p. 159—163 si IX, 1985, p. 137—141. SCIV A, 32, 1981, 1,
p. 111—119 si 2, p. 247—251; 33, 1982, 1, p. 71—77 si 4, p. 415—421,; 34, 1983, 2,
p. 163—166. A fost publicat si volumul IDR III/3 (1984), realizat in colaborare cu
Oct. Floca si V. Wollmann.

Y Citam doar citeva: Macedonica, Osservazioni sulla lingua e Uetnologia degli
antichi Macedoni, in EDR, VIII, 1938, p. 105—232; Onomasticon Daciae, in AISC,
IV, 1944, p. 186—233 si V, 1948, p. 282—296; Recligia geto-dacilor. Zei, credintc,
practici religioase, in AISC, V, 1948, p. 61—139; Limba traco-dacilor, Bucuresti,
1959, 150 p. (ed. II, 1967, 233 p. si ed. germanid, 1969, 286 p.); Illirii. Istoria, limba
si onomastica, romanizarea, Bucuresti, 1969, 302 p.; Elemente autohtone in limba
romdnd. Substratul comun romdno-albancz, Bucuresti, 1970, 269 p.; FEtnogencza
romdnilor. Fondul autohton traco-dacic si componenta latino-romanicd, Bucuresti,
1981, 466 p.
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cercetare, i-a pus In lumind Intreaga acribie si eruditic. A cédutat si a adunat, cu
excmplard sirguintd, decenii de-a rindul, inscriptiile antice din Dacia, le-a desci-
frat si le-a interpretat. Muncii sale i se datoreazd nu numai restituirea pentru
stiintd a sute de asemenea documente scrise, ci si perfectionarea acestei discipline
in cultura noastrd. Acelasi efort al sdu std la baza intocmirii si editdrii volumelor
Inscriptiile Daciei romane, instrument de lucru de valoare inestimabild pentru
cercetarea istorica.

Dar I. I. Russu nu s-a oprit aici. Cuvintul antic, gdsit pe iascriptii sau in
texte literare, ori dedus din fondul lexical al limbilor moderne. devenea pentru el,
ia capatul unor laborioasc investigatii de lingvisticA comparati, un izvor istoric
de prim rang, capabil sd clucideze aspecte de etnografie si istorie veche de ne-
pétruns altfel. Pe aceastd bazd, ilustrul profesor clujean a realizat studierea exhaus-
tivd a limbii traco-dacice, precum si a relatiilor ei cu illira. In plus, cercetarea
prosopograficd i-a permis o adevdrata ,,istorie exterioard® a etniilor trace din Jumea
romand si bizantind* Sc poate spune ci, prin aceste contributii, I. I. Russu a
ldrgit mult aria cunostintelor noastre despre strdamosii daci, despre rolul lor i
istorie. Mai mult: pc plan universal, opera sa a contribuit csential la reabilitarea
comparatisticii indocuropene in familia stiintelor {filologice. Si este dureros de
constatat ci, in sfera cercetirilor de filologie anticd comparati, au sc intrevid
continuatori ai eforturilor sale.

Ramine un bun temeinic cistigat in cultura roméani minutioasa identificare
a elementelor dacice pastrate in limba romaéard, argument decisiv al autohtoniei
i continuititii roméanesti. Tot lui I. I. Russu, si tot intru argumentarea continui-
titii noastre, i se datoreaza si primul repertoriu modern al vestigiilor paleocrestine
din Dacia intracarpatica5.

Cit despre recenziile sale si notele critice la adresa altor lucrdri de specia-
litate, ajunge dacd reamintim rolul lor iIn ,ridicarca stachetei® pe tercnul stu-
diilor de antichitate clasicd. Intransigenta criticd a magistruiui napocens, chiar
daci uneori era exageratd sau inconsecventd, riminea o barierd serioasd In calea
superficialititii, incompetentei, lipsei de informatie si culturd. Cuvintul lui, izvorit
dintr-o competentd profesionalda extrem de inaltd, era ascultat si temut, atit in
tard cit si peste hotare.

Si nu poate lipsi din accastd sumard enumcrare o activitate mai ohscura,
dar cirecia profesorul i-a consacrat mult timp si energie: corectura si grija pentru
acuratetea textelor tiparite. Cu rabdare si atentic de giuvaergiu, cl urmérea acest
aspect atit la lucririle proprii cit si la publicatiile unde primise rdspunderi redac-
tionale. Putem mentiona aici mai vechile ,,Din activitatea muzeclor si ,Probleme
de muzeografie*, apoi , Apulum“, ,Banatica® .,Studia“, ,Studii si Comunicédri* —
Sibiu, , Acta Musei Napocensis*, ,,Anuarul Iastitutului de Istorie si Arhcologie
Cluj-Napoca“ ete. Tinuta multor asemenea publicatii, ca si impunerea unei maxime
exigente in acest domeniu. fi datoreazii enorm — cel putin Tn cercul colegilor din
Transilvania. Nu ¢ o chestiune minord, ci o problema de fond, ce exprima clari-
tatea unui demers stiintific si gradul de scriozitate a autorului fatd de propria-i
activitate. s |

In sfirsit. mai trebuic spus c¢d Ion I. Russu lasd in urma sa citeva mari lucriri
inedite, in curs de finisare ori de publicaref, Dar ccea ce ne rimine noud si poste-
ritatii este mai mult decit suma operei sale stiintifice: este mai ales un mesaj
<i un exemplu de daruire profesionald, de culturd si largd eruditie, de exigenti
fatd de sine insusi. Asemenea celor mai buni dintre slujitorii istoriei antice, el
a vizut mereu problemele trecutului nostru In cadrul mai larg al antichitdtii
universale, carc-i oferea material si perspectivd pentru intcicgerea lor corectd.
Fard a fi scutitd de limite si erori, opera lui Ion I. Russu ridmine monumentala
si onoreazd acest sector al stiintelor wmaniste in tara noasti. Pretuirea si atentia
ce 1 s-au acordat mereu si peste hotare, penumele iralt — pe diferite meridiane —

4 Elemente traco-getice in Imperiul Roman si in Byzantium (sec. III—VII),
Bucuresti, 1976, 184 p.; Daco-getii in Imperiul Roman (in afara provinciei Dacia),
Bucuresti, 1980, 115 p.

5 Materiale arheologice paleocrestine din Transilvania, in Studii teologice,
Bucuresti, 1958, nr. 5—G6, p. 311—340.

6 Volumu! IDR III/4, o sintezd desprc Dacia romané, o monografie a Potaissei
si un studiu amplu despre onomastica din Secuime (in diferite stadii de elaborare).
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al eminentului savant vorbesc de la sine. Ajunge sa rememoram ci, pentru nume-
roase foruri academice de prestigiu, cercetdrile roménesti de specialitate erau cu-
noscute si pretuite indcosebi datorita lui I. I. Russu.

Opera aceasta rimine in eternitate. Prin ea, profesorul Ion I. Russu va con-
stitui mereu o prezentd majord in cercetareca antichitafii noastre si a etnogenezei
romaéancesti, In studiile de tracologie ori de epigrafie anticd. Nu ne-a pdarasit decit
omui, cu toate calititile si sciderile fiintei sals muritoare. Dar lipsa lui o re-
simt{im cu totii...

Sit tibi terra levis.

RADU ARDEVAN



