SINCRONISMELE VINCA A — STARCEVO-CRIS

Precizarea sincronismelor Vinéa A — Starfevo-Cris constituie una
din principalcle probleme ale evolutiei si periodizdrii neoliticului bal-
canic. Acestca marcheazi finalul neoliticului timpuriu si inceputul neeo-
liticului dezvoltat (precizim dezvoltat (!), nu mijlociu deoarece multe
din civilizatiile sale isi incheie evolutia in eneoliticul timpuriu, iar ince-
putul este incd in neoliticul timpuriu).

In cele doua civilizatii si in grupele inrudite, momentul acestor sin-
cronisme este definit drept ,,chalcoliticul balcano-anatolian*. Proble-
mele de genezd le vom analiza in intreg spatiul balcanic, cele de evolutie
le restringemn doar la zona celor doud civilizatii.

Prin chalcoliticul balcano-anatolian intelegem un proces de migratie
si difuziune, care di nastere sau contribuie direct, la formarea culturilor
sau grupurilor: Paradimi, Dimini timpuriu, Karanovo II, Grade3nica-
Circea-Viaduct. Let, Trestiuna, Amzabegovo II — Vr3nik II, Porodin-
Veluska Tumba.

*

In spatiul balcanic are loc o impletire a douad fenomene: 1) unul cu
ceramici monocromi (neagra, brund, cenusie, rosie), ceramica blacktop-
ped; de factura bund amestecata cu nisip fin sau foarte fin, de multe
ori cu micd, bine arsd, foarte bine lustruitd; 2) altul cu ceramica poli-
cromd, amestecatd cu nisip, ca la categoria de mai sus, iar o specie, de
asemenea de bung facturd, are in amestec si pleava. Existi unele cate-
gorii din pastd cenusie sau neagrd, in acest din urméa orizont, care sint
socotite Vinca A.

Nu toti specialistii au cdzut de acord asupra unor sincronisme. Exista
numeroase diferente de opinii incit o discutie asupra lor nu este lipsita
de intercs.

Tracia turci. Cercetarile din aceste zone sint inca lacunare, lipsesc
sipaturi sistematice, de amploare. Semnaladri si referiri au fost fdcute
inca de citre D. French (1961; 1962) iar mai recente de catre M. QOzdogan
(1981; 1986, 1986a). Aceste descoperiri trebuiesc raportate la cele din Ana-
tolia, din vecinatatea Istambulului (Fikir Tepe, Pendik: BITTEL 1970;
OZDOGAN: Pendik). Pentru materialele de la Pendik (Ibidem, fig. 4/3) si
cele de la Fikir Tepe (BITTEL 1970, 10/2-—3, 7, 10) sint analogii directe
in materialele din nivel Porodin Ia, niv. 17 (BAKALAKIS — SAKELA-
RIU 1981, 22/b 8 - anexa 11/4) care descoperiri ar putea fi canete de
seric pentru descoperirile de tip Dudesti (NICA 1968, 1V/1, V/1, 7; 1976,
5/1, 4—7, 9 s.a.).

Un alt grup de descoperiri sint cele din nordul Traciei turce de la
Salhane, unde motivele din benzi punctate, pe o ceramica neagri in-
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crustatd cu alb (OZDOGAN 1986a, 5/11), au foarte bune analogii tot cu
cele de la Paradimi, niv. 17 (BAKALAKIS—SAKELARIU 1981, 22/b 4).
Tot acolo sint insa si forme tipice pentru orizontul Vinca A — compuarit
cele de la OZDOGAN 1986, 6/13—14) cu cele din orizont Vin®a A 2dela
Gornea si din alte parti (LAZAROVICI 1977 a, XXXV/11—13); tip B 1I
1979 pl. XIV/A 17. 20—21, 23, B 28, D 5, 8—9, E 8, 19, 24; G 29; 197§,
fig. 4—6) sau in orizonturi Starfevo-Cris IVA pentru cele de la Salhanc
(OZDOGAN 1981, 3/1 = 1986, 6/17) cu cele de la Gornea (LAZARO-
VICI 1979, 56, fig. 6); la fel pentru vasul bitronconic, cu buza scurta
(OZDOGAN 1986a, 6/12) sint analogii in Vinca A — Dimini timpuriu
(LAZAROVICI 1978, 59, fig. 9). Toate altarele de la Salhane au analogii
in orizonturi Vina A 2 (LAZAROVICI 1979, 106, fig. 9, tip. VIIIa, pl.
XIV/A 1, C2, D10, 12—13, F 3, 11, G 23, 25; XV/D 5, E 9; BANNER—
PARDUCZ 1948, V/9; pentru relatiile cu Dimini vezi LAZAROVICI 1478,
fig. 1—3, 7—8; 1977a aceleasi figuri; 1977, XLI/12; XLII/11) cit si in
Starevo-Cris IVA (LAZAROVICI 1979, VIII/A 16, B 12; IX/A 21, 27;
KALICZ—MAKKAY 1972, 102, 5/1) sau in orizonturile cu ceramica poli-
cromd: GradeSnica B (NICOLOV 1974, 4/7) unde sint si alte elemente,
mai sint tirzii (idolul de la fig. 4/5 si vasul bitronconic tot de la NICO-
LOV 1974) sau la Circea—Viaduct IV (NICA 1977, 22/5—7; 19/1, 3, 9
fira a mai vorbi de altele ca 13/10—13), orizonturi la care apar si toar-
tele cu buton de la Salhane (OZDOGAN 1983, 16/2, 5—6) cu analogii in
orizontul cu ceramicd policroma (la Circea: NICA, 1977, 38, 19/6), in des-
coperirile de la Paradimi (BAKALAKIS — SAKELARIU 1941,
22/b 5—6, anexa 12/2, 13/2) si in cele din orizont Starfevo-Cris IVA de
la Moldova Veche (fig. 1—3) de la Cuina Turcului si altele.

Concluzia care se desprinde este ci descoperirile de la Salhane mar-
cheazi o anumiti etapa cronologica si un fenomen in care s-a petrecut
deja contactul intre orizonturile ce evolueazi spre fenomenul care in
Tracia greaci este definit prin termenul de Paradimi sau cel cu pictura
policromi din zonele central — nord-estice ale Bulgariei, din Oltenia
(Circea IV — Viaduct II — pictura policroma spiralierd) si alte feno-
mene care in regiunea nord-dunireana sint post-Let I, Trestiana I, post-
Vinéa A,, in medii Staréevo-Cris IVA cum sint cele de la Cuina Turcu-
Iui IIT si Moldova Veche (pentru incadriri vezi LAZAROVICI 1984,
68—70) si in cele din centrul si nordul Bulgariei de tip Karanovo II.

Tracia greacd si estul Macedoniei. Problemele de cronologie de aici
ramin inci discutabile, deoarece neoliticul timpuriu din acele zone este
prea putin cunoscut. Contactul intre neoliticul timpuriu si chalcoliticul
balcano-anatoliag aici nu a fost suficient de bine definit. Cel mai bine
cunoscut rdmine grupul Paradimi raspindit in statiunea eponima
(HEURTLEY 1939, 89; GARASANIN — DEHM 1963; FRENCH 1961, 103;
BAKALAKIS — SAKELARIU 1981), la Photolivos I (RENFREW 1970,
49—50; IDEM, 1973; THEOCHARIS 1971, 17), Proxinites (BAKALAKIS
— SAKELARIU 1981, 23/5—6) si altele (GARASANIN — DEHM 1963,
2; FRENCH 1961, 31; BENAC—GARASANIN 1971, 269; FRENCH 1962,
33, fig. 7, BAKALAKIS—SAKELARIU 1981, anexa 16).

Putinele materiale cu clard pozitie stratigrafici nu ne permit con-
cluzii mai ample, ele insi marcheazi foarte clar un anumit orizont cro-
nologic care este foarte putin cunoscut. Analizind elemeniele caracte-
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ristice ale ctupei cu lumea balcano-anatoliani prin: cupa cu buza ingro-
sati (BAKALAKIS—SAKELARIU 1981, 25/a, 2, b 1, 24/23: B 10/2) care
se reintilneste la Anzabegovo, nivel III (KOROSEC 1973, XXVII 16;
MARKOTIC 1984, 41/11) sau la Supska-Stublina incepind cu nivel 8 dur
si mai tirzii (GARASANIN, M. si D, 1979, XXIX{4, XXVI/1, XX/10
s.a.); altarul triunghiular (BAKALAKIS—SAKELARIU 1981, B 13, 1/3,
10) in: aria Starfevo-Cris III—IV — Vinda A este o aparitie tirzie (LAZA-
ROVICI 1971, 410, fig. 4; 1979, 35, n. 188—195); sau in orizonturi cu ce-
ramica policroma la Gradednica (NICOLOV 1974, 4/7 sau la Elesnica,
apartinind fazei IIIB a culturii Starevo-Cris, dupd pirerea noastra),
aceasta din urma are Insi o ceramicid pictati cu alb (NICOLOV 1974, 3)
si idolul plat care indicd un orizont mai tirziu decit s-ar astepta colegul
bulgar (NICOLOV 1974, 4/5), desi asemenea forme sint cunoscute si mai
de timpuriu, cum ar fi cele de la Circea (NICA 1977, 29, 20/6, 1311, 13,
15; 1980, 29 si urm. fig. 3’6, 8—9). Restul materialului de la Paradimi
presupune sincronisme mai tirzii de fazi Starfevo-Cris IVA — IVB, res-
pectiv Vin¢a A,—A; (referiri generale la LAZAROVICI 1979, 50, 72—73,
112, 128). Dupa publicarea monografiei lui Bakalakis—Sakelariu (1981}
rezultd cid la vechile sincronisme cu Staréevo II (IIa, IIlb GARASANIN—
DEHM 1965, 3; BENAC—GARASANIN 1971, 269) trebuie renuntat si
poate la vechea idee referitoare la vechimea statiunii de la Starcevo, pro-
blema care tine mai ales de istoricul cercetdrilor. O etapd maij tirzie o
demonstreazi materialele de la Photolivos I (RENFREW 1970, 55, 1/1—
13) intre care sint unelc materiale de fazi Vinéa A, (LAZAROVICI 1979,
129), dupa facturd insa aceste materiale ar presupune un orizont contem-
poran cu VinCa A, evoluat. Pujinul material publicat nu ne permite co-
mentarii mai ample.

Materialele din nordul si estul Muntilor Rodopi, din sudul Bulga-
riei nu am avut prilejul a le studia incit ne abtinem de a face doar ob-
servatii livresti.

Macedonia. Lucrurile in aceste zone nu sint prea clare din lipsa unor
cercetiri recente de amploare si a unor analize recente asupra materia-
lelor. In plus, greutatea unor discutii rezidi si din sistemul cronologic
diferit, prin cxtinderea celui din Thessalia asupra fenomenelor din Ma-
cedonia greaci. Din vechea literaturd s-au impus descoperirile din suduil
Macedoniei sau nordul Thessaliei, de pe Valea Haliacmonului, de la Ser-
via (HEURTLEY 1939, 43 si urm.; MILOJCIC 1944, 109; D. GARASANIN
1954, 163; SCHACHERMEYR 1955, 58, 67, 75, fig. 10; HAUPTMANN
1976; 3; HAUPTMANN — MILOJCIC 1969, 17; s.a.).

Din lipsa unor observatii stratigrafice clare descoperirile de la Ser-
via au fost prezentate la diferite momente in relatiile ei cu cultura Vinca
si Larissa, prin ceramica sa neagrd (HAUPTMANN 1967, 17; SCHACHER-
MEYR 1955, 131—134). In ceea ce ne priveste am analizat foarte strins
relatiile Vinéa — Servia — Dimini timpuriu (Tsangli, Larissa si Arapi)
(LAZAROVICI 1977a; 1978) pe baza formelor 10, 24—28, 30, 33, n. 43,
50; 1979, 65, n. 471, 103 n. 300, 127, 129, n. 436, 225) socotind ca parale-
lismul Vin¢a A — Servia II este asigurat prin mai multe materiale. Noile
cercetiri din Pelagonia au confirmat si asigurat bune observatii strati-
grafice pentru cultura larissa si deci pentru unele dintre materialele de
la Servia — desi cercetitorii iugoslavi nu opereazi cu aceste datari men-
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tinind desigur opiniile lui M. GaraSanin. Deosebit de clari ni se pare
strachina tipic -Larissa de la Bitoli-Moghila, niv. 1I1 (SANEV — KITA-
NOVSKI — TODOROVIC 1979, 21, 22, 25, fig. 60) o piesd de import
ce permite anumite sincronisme intre descoperirile din ‘Lhessalia i cese
.din fazele evoluate ale grupului Veluska — Porodin.

Cercetarile Jui K. Galis au confirmat paralelismul ceramicii negre de
tip Larissa cu ceramica neagri si cenusie din Dimini-Tsangli (GALLS
1985, 20), in acest fel vechile opinii ale lui Milojéié¢ si M. Garadanin s-au
adeverit, mai ales in privinta sincronismelar Vin¢a — Larissa (MILOJ-
‘CIC 1949, 44; M. si D. GARASANIN 1954, 115, 161, 163; COVIC 1961,
109 s.a. pentru speciile A; p—vy). Alte maleriale de la Servia (HEURT-
LEY 1939, 74, fig. 58—63, 9, 13/1) permit precizarea unor sincronisme
cu descoperirile de la Paradimi I din niv. 7 si 6 (BAKALAKIS—SAKE-
.LARIU 1981, 60/2, 5, 8 — XXXIV/5—6; 57/2—3, 5—7, 22/b 1, 7 s.a.).
Multe dintre materialele de la Servia II au bune paralele cu orizonturile
Starcevo-Cris IIIB — IVB si Vinéa A;—A; (LAZAROVICI 1977a—1978;
fig. 10, 24—28, 30, 33 si notele 43, 53; 1979, 65, notele 471, 103, n. 300,
125, 127). De altfel, din cei doi idoli unul este conic (HEURTLEY 1939,
165, 351) avind analogii foarte bune intre cei din orizont Startevo-Cris
IIIB—IVA Beseneva Veche/Dudestii Vechi (LAZAROVICI 1969, 10,3 si
.im alte parti vezi TASIC 1981, 9—10, pl. III), celilalt idol are corpul pris-
matic cu analogii in aceleasi orizonturi la: Suplac (IGNAT 1978, 24—25,
VIII/3), Zauan (Inedit), Sajol-Felséféld (RACZKY 1980, 7, fig. 1—2;
1982, 123, cat. 5 dr.), Lanycsok (KALICZ 1978, 145, 1/2a—b, 3a—Db).

Ornamentele cu barbotini, dupd genul de dispunerea barbotinei,
dupa factura foarte bund, amestecatid cu nisip, adesea bine lustiruiti in
partile nebarbotinate sau in interior, culorile negre sau cenusii (HEURT-
1LEY 1939, 56—57, 72, fig. 13i, 886—89 s.a.). sint elemente care se rega-
sesc in Pelagenia la: Bitolia Moghila (SANEV — KITANOVSKI — TO-
DOROVIC 1979, 12, fig. 10—11); in Macedonia la Anzabegovo II si II/III
(KOROSEC 1973, XXV,7, XXVI/6, XXIV/6, 9, XXV,8) marcind si acolo
asocierea unor elemente care definesc orizontul cronologic StarCevo-Cris
IIIB—IV, momentul migratiei si difuziunii chalcoliticului balcano-ana-
tolian.

Larissa- — Tsangli. Sincronismele fenomenelor din regiunea duni-
reand si cele doua civilizatii (Larissa si Tsangli) sint greu de realizat
deoarece multe materiale gasite in conditii stratigrafice incerte au pu-
tat fi atribuite altei grupe culturale drept elemente caracteristice, in
acest fel confuzia s-ar mari. Cert este, dupad cit se considera si mai re-
cent, cA materialele Larissa sint anterioare fazei Dimini-Arapi, dar rela-
tiile lor cu Tsangli sint o- problema inca de rezolvat. Din punctul de ve-
dere al facturii, cele mai bune analogii care se pot stabili sint intre cele
de tip Larissa si Vin¢a A;. Ceea ce trebuie lamurit in Macedonia si Thes-
salia este mostenirea locald pe care o au culturile sau mai bine zis fazele
culturii Dimini: Larissa si Tsangli: ce este in acestea element local, ce
este venit §i ce este sintezi. Sincronismele ce se vor face si definirea lo-
cului si originii .anumitor elemente vor permite precizarea tuturor aces-
tor legdturi si concluzii cu caracter cronologic si cultural. Unele elemente
pot fi urmadarite si mai departe spre sud, pind la Corinth (pdrerile nouas-
tre: LAZAROVICI 1977a, -20; 1978, 62). -
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Macedonia de nord. Pentru perioada care ne intereseazia observatiile
stratigrafice din Macedonia si Pelagonia sint deosebit de importante. in
ceea ce priveste interpreturea datelor §i cronologia generdld socotim ca
sint inca probleme care pot da nastere la discutii, mai ales pentru peri-
oadele de inceput — care dupa parerea noastra se leaga de 1enomcncle
de la Nea Nicomedea. Materiale de acest tip stau la baza evolutiei locale
dar verigile de legaturd sint inca insuficient de clare. Referitor la Jes-
.coperirile de la Anzabegovo sint trei orientiri principale: KOROSEC
(1973), GIMBUTAS (1976), GARASANIN (1979, 90—96).

Civilizatiile neolitice din Macedonia, contemporune perioadei de cure
ne ocupam, definite prin termenul Anzabegovo II — Vrsnik II cuprind
mai multe fenomene: 1) o evolutie locald a culturii Staréevo-Cris; 2) ele-
mente ale chalcoliticului balcano-anatolian. Aceste doud elemente au jost
sincronizate cu descoperirile de tip Star¢evo Ila din sistemul Draga —
Milutin Gara$anin preluate fira critici (GARASANIN 1961, 144; 1961a,
277; 1979, 105, GIMBUTAS 1976, 71).

1) Elemeniele vechi din nivel Anzabegovo II, cele din nivelul III si
cele din Vrsnik II—III au fost sincronizate cu Starcevo IIb (GARASA-
NIN, D. 1968, XXXVI; 1979, 135).

2) Elementele chalcoliticului balcano-anatolian ce pot fi deflinite prin
atributele: ceramica de tip blacktopped, ceramica neagra, neagra-cenusie,
cenusie, cenusiu-argintie, canelati, formele de vase carenate, bitronco-
nice, vasele cu picioare etc. sint elemente pe baza cdrora s-au precizat
sincronismete cu Karanovo II—III / Veselinovo (GARASANIN, M. si D.
1961, 48, fig. 26; GARASANIN, M. 1961, 277; FRENCH 1961, 114; BE-
NAC — GARASANIN 1971, 268; GIMBUTAS 1976, 71) sau cu civilizatii-
le din Macedonia egeand, cu Tracia greacd prin descoperirile de tip Pa-
radimi (BENAC — GARASANIN 1971, 269). Rezervele pe care M. Gara-
Sanin (1979, 106) le aveua cu privire la sincronismele Vinéa A — Larissa
trebuiesc inldturate si reanalizate sincronismele fazei Anzabegovo II.

" Intre materialele pe care le-am studiat la Skoplie, in 1984, cele mai
timpurii elemente vinéiene sint anterioare a ceea ce a fost definit Vrénik
II, incadrindu-se cindva inire materialele Anzabegovo I si II. La Madjare
sint mai multe materiale ce arata strinse legdturi cu Vin¢a Al. In stratu-
rile 13-—8 de la Anzabegovo sint materiale de cea mai buna factura
Vinfa A2 si Staréevo-Cris IVA, iar in nivele 7—4 sint materiale contem-
porane cu ceeua ce noi definim ca Vinéa A,/B, (pentru clasificare si sin-
cronismele fazelor A vezi LAZAROVICI 1979, 55—64, 69—81; 1979,
106—115, 122—132). Materialele de la Rugbajir (GARASANIN 1971, 25;
SANEV 1974, 230) permit sincronisme cu complexele din Banat care fac
trecerea de la Vinfa A; la A,, respectiv Starlevo-Cris IIIB/IVA (ne refe-
rim la materialele de la adincimile de 3—3,20 m si cele de la baza stra-
tului ‘de culturd de la Rugbajir). Elemente Vinca A, sint in stratul 12
(S XII, niv. 12). in acelasi strat filnd si acele elemente pe care noi in
Bana-t le-am definit ca ,.Staréevo IV¥ (LAZAROVICT 1979, 275 s.v. , Star-
¢evo IV¥) apar in nivel 10 (in S XI). Restul materialelor din nivelele
6—3 din S XI sint contemporane cu Vinéa A,. In sonda I situatia strati-
graficd era usor diferita.

Lipsa unui orizont cu ceramica pelicroma in zonele Macedoniei este
suplinita de alte elemente centemperane, cum este altarul triunghiular
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cu proeminentd in jos, intre picioare, de la Zelenikovo (GALOVIC 1967,
VII/3) cu bune analogii in cele de la Gradesnica, nivel C (NJCOLOV 1974,
fig. 16), Pernik, niv. 3 (COHADJIEV 1984, 32/3). Acestea arati, prin
comparatil cu alte materiale, un sincronism partial intre Vinéa A; cu
ceea ce se petrece intre Anzabegovo Ic si IL

Pelagonia. Sipaturile sistematice recente, din pédcate prea selectiv
publicate, nu permit discutii mai ample. Sinteza care se petrece intre
clementele traco-nord-macedoniene si sud-vest-macedoniene precum  si
cele din zonele invecinate din Thessalia poate fi cu mult mai clar sesi-
zatd in Pelagonia. D. Simoska si V. Sanev incadreazi materialele grupei
Porodin intre Vr3nik I si II, respectiv Karanovo I si II, Anzabegovo
Ib — II ceea ce ni se pare posibil. Dar sincronizdrile acestora cu Presesklo
si Sesklo t'nmxpuriu nu sint justificate (vezi SIMOSKA-SANEV 1975, 78).
In schimb mai toate straturile carenate (SIMOSKA—SANEV 1975, VII/?
VIII1—2, X/3, XVI/2, XVII/l) sint elemente comune pentru chalcohtl—
cul balcano-anatolian apérind in Servia II (HEURTLEY 1939, nr. 14, 21,
31, 35, 44, 63—064, 82, 83; sau barbotina in arcade fig. 88—89) sau in cul-
tura Larissa (HAUPTMANN 1981, B 1, 4—6, 9, 11—13, 59 s.a.). De alt-
fel, importuri Larissa clasice sint si in grupul Porodin, la Moghila, ling#
Blto]]a (SIMOSKA — KITANOVSKI — TODOROVIC 1979, 21—-22,
fig. 60), in stratul III, strat sincronizat ce-i drept dupa orizontul Cuka IT
(SIMOSKA — KITANOVSKI — TODOROVIC 1979, 29) care orizont este
sincronizat cu Vrinik III—IV (IBIDEM; KITANOVSKI 1977, 41; 1982,
22—24; GARASANIN 1979, 107—108, 114). Prin paralelismele pe care
mai sus le-am precizat, la discutiile despre zonele nord-macedoniene, in-
tre Vinéa A — Starfevo-Cris IIIB — IVA — Anzabegovo II—IV rezultd
cit fazele grupului Porodin nu pot fi anterioare fazei Anzabegovo II res-
pectiv Karanovo. II. Elemente Porodin ca importuri se gisesc si intre
materialele din Anzabegovo II/IIT (GIMBUTAS 1976, 102, 57/1, 2) cu
analogii la Veluika Tumba (SIMOSKA—SANEV 1975, 73, XVII/3, 4, 74,
X1X/2, 4, 6, 8; 1976, 32, cat. 15, fig. 15, 18, cat. 14). Rezultd deci posibi-
litatea unui sincronism intre unele din fazele timpurii ale grupulm Ve-
liSka—Porodin cu Vinéa A,. Un sincronism intre Porodin §i descoperi-
rile Dimini timpurii a fost precizat mai de mult (GRBIC 1960, 108;
HAUPTMANN 1967, 12; GARASANIN 1971, 26; 1979, 114; BENAC —
GARASANIN 1971, 268; KITANOVSKI 1977, 41—42). Pentru sincronis-
mele cu Karanovo vezi analogiile lui Gheorghiev (1969).

Dintre materialele pe care am avut posibilitatea si le studiem prin
amabilitatea deosebiti a Draghifei Simoska in muzeul din Bitolja, cera-
mica neagrd de la vase cu buza scurtd §i umdrul rotund precum si ce-
ramica de facturd blacktopped reprezinti momentul Vinfa A 1. Prezenta
lui in Bitolja, in Pelagonia, trebuie pusd in legituri cu toate fenomenele
din Balcanii de sud, inclusiv cele din Albania si mai departe de pe
coastele Adriaticii sau din sudul Greciei, de la Corinth.

Regiunea carpato-dunireand. L.a Dunirea de jos si o parte din re-
giunea Dundrii mijlocii se cunosc doudi femomene: 1) unul cu ceramica
neagri, blacktopped si forme carenate care a dat nastere culturii Vinca si
unor grupe inrudite, cele mai timpurii manifestari fiind marcate ca Vinea
A,; 2) un altul cu ceramicad policromi; ambele cuprinse sub termenul de
chalcoliticul balcano-anatolian. O strictd delimitare a lor in spatiu §i in
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timp nu existi. Multe din elementele caracteristice sint comune ambelor
fenomene, mai ales in privinta caracteristicilor ceramicii uzuale.

Ceramica policromi de la nord de Dundre are doui etape de evo-
lutie, cu zone de geneza diferite, dar apropiate in timp, fenomene care
trebuiesc mai ales analizate si separate. Orizontul timpuriu este marcat
de descoperirile de la Circea — groapa 3 (NICA 1977, 44, f{fig. 23,
25/1—6; 1980, 85, 87; LAZAROVICI 1984, 68, 7/2—4), Let I (VLASSA 1966,
23, 5/13; ZAHARIA 1962, 38, 13/7, 11, 11/2; LAZAROVICI 1984, 7/1,
5—8), Trestiana I (POPUSOQI 1964, 33, 3/4; 1980, 129, 17/7—8; LAZARO-
VICI 1984, 5/9), Voetin (?) (LAZAROVICI 1984, 7/18), Lunca (DUMI-
TROAIA 1986, 319; 1987, 253-—258, fig. 2), Valea Lupului (NESTOR
1951, 59; DINU 1955, 702, fig. 13; URSULESCU 1984, 71, pl. 45) desco-
periri din bazinul Dundrii de jos.

In zona Dunarii mijlocii acest prim orizont este cunoscut prin desco.
peririle de 1a Staréevo (MILOJCIC 1949, 70, 29/11, 13; 1949 a, 262;
10c. 5A D. GARASANIN 1954, 161, 164, XVA; M. GARASANIN 1979,
XX1/7), Vinéa (M. GARASANIN 1984, 20, 17/1—2), Krsticeva — Humka
(GIRIC 1957, 220; DIMITRIJEVIC 1974, XIX/8; BRUKNER 1974, 50),
Vinkovci-Trénica A (DIMITRIJEVIC 1968, 1/5; 1974, XVI/11, XVIII/1;
1979, XLIII/5—7) la care se mai adaugi altele din sudul Dunirii de la
Teéi¢ (GALOVIC 1967 a, 173, fig. 4), Crnokalacka Bara (DIMITRIJEVIC
1974, 1X/5; M. GARASANIN 1979, XXI/7), Gornja Tuzla (COVIC 1961,
87, V/4) sau din zonele nordice, spre extrema nordicd, unde la Ziuan
este amintitd o ceramici pictati cu rosu si alb in dungi (LAKO 1978,
13, groapa 2).

Peste tot ceramica policromi este asociati cu o ceramicd ornamen-
tatd cu barbotina in arcade (Krsti¢eva Humka: BREGANT 1968, P 2/130);
barbotinid organizata (DIMITRIJEVIC 1974, XV/5, XVIII/13, ZAHARIA
1962, 30, 153, 5; POPUSOI 1970, 27, 4/4; 1980 a, 8/2, 4; NICA 1980, 31,
3/1), barbotind ornamentati (ZAHARIA 1964, 38; 15/8, 11, 17; NICA
1977, 41, 21/1--3, 6, 8; 1980, 3/7, BREGANT 1968, 2/129); formele de
vase sint: strachini sau cupe oale sau boluri biconice (NICA 1977, 19,3,
7,9, 11—12, 14, 20,3, 26/2; ZAHARIA 1964, 5/7—10, 6/2, 5, 7T—10, 16,
4/1, 4—10, 12—14, 18—19; DIMITRIJEVIC 1974, XV/9, 13, 15—16,
XVIl/4, 6, 8; VII/5, 8, 1X/2, 6, VI, XII/1, XII/2; POPUSOI 1970, 34,
1,2, 5; 1980, 13/10—11, 16; 18,1; PETRESCU-DIMBOVITA 1958, 4/3—4);
strachini si cupe carenate (NICA 1977, 19/10, 14, 23/6—7; 24/1—2, 26/1;
ZAHARIA 1964, 41, 52, 11, 61, 4, 6, 11—13; DIMITRIJEVIC 1974,
XV/12, 14, XVII/4—5, 9—10, XIX;7, VII/10—11, VIIL/2, I1X/1, 7, XII/2,
XIII/1; POPUSOI 1970, 3/4; 1980, 13/3, 6—7, 9, 12, 18'1—2; DINU 1955,
1/2; NESTOR 1951, 56, fig. 6; URSULESCU 1984, 44, 8, 10—11, 45,3);
altare triunghiulare (NICA 1980, 3/6, 8—9); toarte-buton sau toarte-corn
(NICA 1977, 38, 19/6); strichini cu buzd ingrosatd (DIMITRIJEVIC
1974, XVI/6); caneluri in arcade (DIMITRIJEVIC 1974, XVII/11), excizii
(DIMITRIJEVIC 1974, X1X/12—16; ZAHARIA 1964, 38, 15/16; POPU-
SOI 1980, 5.5, 8, 46), taieturi scurte (DIMITRIJEVIC 1974, XIX/2—3;
NICA 1977, 43, 22/6; POPUSOI 1980, 121, 14/2), incizii intretaiate (DI-
MITRUEVIC 1974, XVIIL/5, XIX/1; NICA 1977, 40, 20/9—12, 21/10,
22/1—2, 4—5; POPUSOI 1970 27, 41, 2/4), vase cu teava de scurgere
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(DIMITRIJEVIC 1974, XVIII/12; URSULESCU 1984, 44 15), caneluri sau
ornamente lustruite in zig-zag (ZAHARIA 1964, 26, 5:1—2; NICA 1977,
40, 20/6; POPUSOI 19—80, 40, 4/4; URSULESCU 1984, 45/22—23), incizii
in zig-zag (ZAHARIA 1964, 38, 15/18—19; DIMITRIJEVIC 1974, VIII/14;
NICA 1977, 40, 20/8, 22/6—7; POPUSOI 1980 a, 42, 6/5), rozete-fagure
alveolate (NICA 1977, 41, 21:10—11), picioare lobate (ZAHARIA 1Y64,
28, 7'3—4. 81, 9/1; POPUSOI 1980 a, 5/7; 1980, 123, 16:1; NESTOR 1951,
56, fig. 6), caneluri late (DIMITRIJEVIC 1974, XII 3, 7, XI; XVII.1{;
BREGANT 1968, 2/156), picioare cu lobiin cruce (ZAHARIA 1964, 31, 8/3,
4, 7, 9/3; POPUSOI 1980, 16/1, 2), briuri semicirculare, spirale, motive in
w5 (DIMITRIJEVIC 1974, VII/1, NICA 1977, 40, 20/1, 1980, 3/1; POPU-
SOI 1980 :a, 7/4, 6/6), strachini cu buza scurta, uneori marcati de o canelura
sau incizie (lippenrand) (POPUSOI 1970, 39, 1/3; 1983, 35, 7/7; URSU-
LESCU 1984, 45/2—4, 44/8, 10—11), ciupituri mici, inguste gen ghiarid
de pisica (URSULESCU 1984, 44/13—14, p. 30 ce apar si la Zauan I:
inedite, probabil si in alte pirti dar neluate in scamd), idolii conici si
prismatici (problemd adesea dezbitutd de noi: (LAZAROVICI 1988),
vasul bute (PETRESCU-DIMBOVITA 1958, 4/6), amfora cu trei toarte
(NESTOR 1951, 58, 8).

Elementele de mai sus sint asociate cu ceramica pictatd, cea bicrom
sau policroma. Toate acestea sint insi o aparitie noud in regiunea duni-
reand, marcind orizontul Starevo-Cris IIIB — IVA — Vinéa A,—A,..
Ele insa apar intr-un numir mai mare de statiuni, fiind elemente direc-
toare pentru incadrari cronologice mai fine. O separare mai fin4, intre:
orizontul cu ceramicd policromd primar si secundar (citeodati poate fi
definit ca bicrom sau picturd policroma reqtilinie sau curbolineara, cea:
mai evoluatd spiraliera gen Circea sau Gradesnica), in zonele periferice,
este dificild de precizat. La Circea M. Nica sesizeaza doui sau trei ori-
zonturi cu ceramici policromi pe care le sincronizeaza in ultima sa lu-
crare de sintezi cu Vincéa A,—A,; (NICA 1984, 102). Ultimul orizont este
sincronizat cu Dimini-Arapi (NICA 1984, 27, 95, notele 336, 366, 368—
370) idee care trebuie retinuti si analizata.

Lipsa unor descoperiri Vina A in zonele de est ale Olteniei este
explicabili prin dezvoltarea in aceste zone a ceramicii policrome. Aceasti
grupa separd fenomenul Dudesti de cel vinéian. Din pacate M. Nica
nu a studiat comparativ anumite categorii ale ceramicii sale fine care
insofeste ceramica policromd in raport cu ceramica neagra, neagri ce-
nasie, blacktopped s.a. pe care sa le raporteze la cele de tip Vinéa A, um
studiu direct, pe materiale. Materialele lui Nica, unele socotite ca apar-
tinind orizontului policrom, alteori socotite a fi Dudesti au foarte bune
analogii cu unele dintre materialele din Orizont Vinc¢a A, de la Liucova-
Ornita (sidpaturile lui Luca Adrian Sabin, inf. amabile). Pescoperirile de
la Circea-Viaduct deci au de ridspuns unor intrebdri: relatia cu Vin& A,
cu orizontul anterior si cu Dudestii.

Mai multe semne de intrebare ridicad decit lAmuresc sapaturile de la
Simnic. Acolo existd unul sau mai multe fragmente ceramice cu pictura
policroma, curbolineard, dupa cit se pare inedit (ilustrat poate in teza dc
doctorat a D. Galbenu). Materialele publicate, asa cum au fost ilustrate
si descrise (GALBENU 1975: barbotind organizata 7/4, taieturi scurte
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7/4—5, strachini bitronconice 10/11, 14/1, 3, 4/7—9, strachini carenate
20410, 11/10, diferite tipuri de cupe 13/3, 14/2—3) unele socotite a 11
Win¢a A p. 23) trebuiesc reanalizate. Cele socotite a fi Vinéa A (dupa
ornamentele d.n caneluri dispuse pe gitul vaselor orizontal sau in zig-zag,
pe corpul vasului, sau decor in ,,capriori®) par a indica un orizont Vinca
A,—A, (GALBENU 1975, fig. 12—13). Ceea ce ar trebui verificat sint
acele materiale pe care autoarea le considerd a fi ,,patruns de sus® in
nivel Starcevo-Cris. Autoarea socotea Vinc¢a A ca fiind posterioara ma-
terialului ei Cris — cure materiale pot fi: fie importuri, fie elemente
caracteristice pentru Vinca A,. Uneori ele Insojesc acest fenomen — ca
in cazul descoperirilor de la Anzabegovo, ca cele din Pelagonia sau unele
materiale de la Circea. Deosebirea materialelor din fazele Vinca A, fata
de A; este foarle clara. Opmnle D. Galbenu trebuiesc reanalizate (bltUd-
tie valabila si pentru Circea si Liubcova).

Cit privesie unele toarte-buton socotite a {i ,.Veselinovo* (atit la
GALBENU 1975, 13 3, dar si la altii) asemenea materiale nu sint sigure,
-ele apar In Staréevo-Cris IV A la Moldova Veche (fig. 1—3), Cuina Tur-
cudui (fig. 1—3) si in nivele Vinca Ay,—A, la Gornea.

Pictura cu rosu si alb de la Zauan pare sid apartina orizontului I de
zcolo. Desi existd [oarte putine materiale din nivelul I, remarcam citeva
fragmente din pastd nisipoasd, cu forme bitronconice sau carenate,
¢ ornamente din taietur: sau incizii gen ,ghiard de pisici®. Asemenea
materiale apar in mai multe statiunl, dar nu intotdeauna ele au fost
remarcate de specialisti. In Ungaria apar in citeva statiuni unde au fost
c¢efinite drept Protovinga I (inf. amabile J. Makkay). Unii cercetitori le
censidera ca fiind strdine culturii Staré¢evo-Cris (URSULESCU 1484, 30,
44/13—14). Noi le considerim un element caracteristic pentru etapa
starcevo-Cris III B, nu insia determinat de fenomenele de la Tecié, daca
«r fi sa indicam o directie, ci mai degrabd ele sint venite prin cele poli-
crome timpurii.

In sud-vestul Transilvaniei, post — Let I, are loc o evolutie locala.
"Migratia orizontului cu ceramici policroma este cel care provoaca si in-
cheie procesul de neolitizare. La lel se petrec lucrurile in Moldova. [n
numeroase parfi ale Europei acest curent provoaca fenomene similare
in mod direct sau indirect. Nasterea civilizatiilor liniure, bandceramice
scootim cd este rezultatul acestui proces de migratie combinat cu procese
de difuziune. Varietatea si complexitatca unor asemenea fenomene sint
probleme care trebuiesc studiate §i mai ales definit bine mediul local si
natura {fenomenelor de migratie sau difuziune, locul de provenienti, mo-
mentul si elementele. Pentru zonele din Banat lucrurile sint ceva mai
clare.

Sapaturile din sudul Banatului de la: Gornea, Liubcova, Moldova
"Veche, Ostrovu Golu, Balta Saratd si cele din nordul Banatului de la:
Fratelia, Parta, Freidorf, cer reinterpretarca unor descoperiri mai vechi
si au permis concluzii noi. Cultura Banatului a fost definitd ca un fe-
ncmen de migratie si difuziune (LAZAROVICI — RESCH — GREMANN
1483; LAZAROVICI — URSULESCU 1984; ILAZAROVICI 1985; LAZA-
"ROVICI — KALMAR — DRASOVEAN — LUCA 1985) niscuta din
Vin¢a A,. in vremea [azei Vin¢a A, Vechile analize privind sintezele s
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contactele Startevo-Cris — Vinda A si legdturile lor nu necesitd alte-
reveniri din partea noastra (LAZAROVICI 1971; IDEM 1973, 27—37;
1977, 65—81; 1979, 50—67, 122—131, s.a.).
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LES SYNCHRONISMES VINCA A — STARCEVO-CRIS
(Résumeé)

L’auteur publie une synthése concernant les phénomeénes ethno-culturels les- -
quels ont généralisé la période du plein néolithique dans I'espace carpathique-da-
nubien, aussi que la néolithisation sur tout le territoire du pays. Par l'intermede -
des nouvelles découvertes on analyse quelques-unes des opinions sur la chrono-
logie relative et les phénomeénes ethno-culturels dans tout l'espace balcanique. On
trace une synthese des résultats des recherches.



