POLEMICA DINTRE IOSIF STERCA SULUTIU SI IOAN LUPAS IN
LEGATURA CU MONOGRAFIA DESPRE MITROPOLITUL
ANDREI SAGUNA (1908—1911)

Multi dintre cei ce reconstituie traseul vietii si activitatii istoricu-
lui patriot dr. Ioan Lupas pind in anul 1918!, fac referiri curente la ci-
teva date insemnate ce jaloneaza devenirea cercetdtorului aflat in afir-
mare pe tarimul sondarii trecutului Transilvaniei, cu preponderenta.
Primii ani ai secolului XX au fost evidentiati, prin urmare, in fisa bio-
grafici existentd, prin studiile efectuate la Budapesta si specializare fa-
cuti in Germania, prin profesoratul la catedra de istorie a bisericii de
fa Seminarul teologic din Sibiu, — incepind cu data de 1 septembrie
1905 — prin colaborarea la majoritatea periodicelor romanesti din epoca
si zona data, dintre care se detaseazd truda alaturi de Octavian Goga la
redactarea revistei ,, Tara Noastra% (1907— ) ca si participarea la ac-
tiunile diverse organizate de , Astra‘.

Fragmentul de corespondentd pastrat in fondul personal Andrei
Barseanu de la Biblioteca universitarid clujeand, continind mesajele pre-
sedintelui ,,Astrei¥ Josif Sterca Sulutiu si cele ale tindrului dascal semi-
narial I. Lupas, trimise deopotriva profesorului Andrei Barseanu, vice-
presedintele asociatiei mentionate mai sus — aflat astfel in postura
unui arbitru impartial ce trebuia si aplaneze litigiul polemic respectiv,
asupra caruia vom insista in continuare —, considerim c¢& ingiduie cu-
noasterea in amanunt a fazelor care prefateaza si postfateazi crearea si
aparitia lucririi monografice monumentale despre Mitropolitul Andrei
Saguna.

Se cunoaste prea bine faptul cid I. Lupas atrasese atentia autoriti-
tilor in anul 1907 prin articolul intitulat ,,Toate plugurile umbla¥, publi-
cat in ,, Tara Noastra“ si considerat a fi ,,democratic¥, pentru care motiv
tribunalul din Cluj a pronuntat sentinta de inchisoare 5i amendi, de-
tentia de trei luni fiind inceputa la Seghedin, cu data de 1 august 19082.
Din acest rastimp dateazia cea dintii epistola catre A. Barseanu, expe-
diatd probabil si din considerentul cid destinatarul a facut parte odini-
oard din comisia de examinare (1907), constituiti pentru ocuparea cate-

1 1. Lupas, Scrieri alese, vol. I, Cluj-Napoca, 1977; R. Ardelean, in SCAI,
20, 1977, p. 213—235; V, Vomea in BOR 95, 1977, nr. 7—8, p. 787—797; L. Boia,
St Pascu fn MSI, 5, 1980, p. 89—94, 95—101; E. Stanculescu, in SAI, 41—42,
1980, p. 164—175; V. Crisan, E. Lazér, in Repere sibiene, III, Slbxu 1982, p. 11—
76, 77—88 S. Porcescu, in MMS, 56, 1980, nr. 9—12, p. 794—798 M. Sofrome in
MA 25, 1980, nr. 7—9, p. 703—709; vezi si in szlzoqrafm istoricd a Romdmez
vol. VI, Bucuresti, 1985, p. 36—37.

2] Lupas, Paralelism istoric, Bucuresti, 1937, p. 27—33; D, Braharu, I. I. La-
pedatu, G. T. Marcu, in Omagiu lui Ioan Lupas, Bucuresti, 1943.
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drei de la Seminarul sibian si intocmise un referat favorabil in acest
sens. Dincolo de gindurile specifice intr-o atare situatie a celui claustrat,
rindurile atesti munca sustinuti de cercetare a celui intemnitat la ela-
borarea cartii despre A. Saguna, cu prime rezultate enumerate si con-
statate deci in scris, deja din toamna anului 1908. Credem cd acestui
rastimp de creatie intensd, subliniat in mesajul de mai sus, ii pot fi ata-
sate si ideile cuprinse in corespondenta trimisi poetului George Cosbuc.
Scrisoarea se poate data in baza citorva elemente mairturisite de insasi
continutul ei: revenirea de care se vorbeste, este facuti in Transilvania
in vara si toamna anului in curs si cu ocazia amnistiei?, cind G. Cosbuc
trece prin Sibiu si se intilneste acolo cu O. Goga. Opiniem ci discutia
sa cu I. Lupas a avut loc fie inainte de intrarea acestuia in inchisoare,
fie dupa luna octombrie. Este mai mult ca sigur cd din proiectul cola-
borarii respective nu se infaptuise nimic concret, ca si in cazul altor
conlucriri, dintre care se ment{ioneazi cea propusi cu insusi A. Barsea-
nu, autorul unui studiu comemorativ de mica intindere despre mitropo-
litul A. Saguna, aparut in 1898. I. Lupas se aratad receptiv in rindurile
asternute, fatd de activitatea lui O. Goga, care se straduia sa obtina in
fapt o apropiere dorita intre conducatorii intelectuali si masa roméaneas-
ca, cu riscul chiar, ca prin misiunile sale deschise si temerare sa inopor-
tuneze letargia unor fruntasi mai in virsta ai Partidului national roman,
ai ,,Astrei“ sau bisericii ortodoxe. In acest plan se situeaza gindurile sale
exprimate in legaturd cu redactorul ,Térii Noastre“ si care ulterior vor
avea forme concrete in situatia conflictului fatis declansat intre grupa-
rea ,tinerilor oteliti® si conducatorii miscarii nationale romane din Tran-
silvania.

A doua scrisoare trimisid de I. Lupas dupi eliberarea sa din temnita
contine un numitor comun care era prezent §i in mesajul catre G. Cos-
buc si anume datarea cu aproximatie a tiparirii cartii in luna februarie
a anului 1909. Suita de epistole se incheie cu cea care dovedeste conti-
nuitatea dialogului in spiritul unei reciprocitati depline si care insereaza
citeva din elementele dialogului polemic cu I. $t. Sulutiu, provocat de
publicarea brosurii critice a celui din urma cu privire la monogratia
despre mitropolitul A. Saguna. Nu avem in intentie si intrim in ama-
nunte si nici sd detaliem confinutul lucrarii respective care trateazia pe
fragmente, forma si fondul operei realizate de I. Lupas, — concluziile
din final vor raspunde in suficienti masura chestiunilor ridicate —, «ci
rdminem cu atentia cantonati mai cu seami asupra explicirii péarerilor
din scrisorile de fata.

Date interesante in legitura cu destinul ulterior al istoricului I. Lu-
pas se desprind din lectura paginilor in cauzi: se relateazi despre cola-
borarea sa cu deputatul St. C. Pop, despre alegerea ca membru ordinar
in comisia istoricd a ,Astrei“ ca si despre premierea monografiei dec
Academia Romdnd, in pofida urmdrii actiunilor initiate de oponentul
critic din Sibiu. Se dezvaluie totodatid citeva din ripostele gindite de I.
Lupas ca sa pareze activitatea potrivnica persoanei sale si a luerarii dis-
cutate, manifestati de catre presedintele ,, Astrei,

3 Studii despre G. Cosbuc, Cluj, 1966, p. 119.
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Scrisoarea lui I. St. Sulutiu citre acelasi A. Barseanu contribuie la
introducerea deplind a cititorului in miezul problemei cu un scop precis
bine delimitat. ,,Tacerea“ pentru intervalul dintre iunie 1909, dupa apa-
ritia monografiei si aprilie 1910, cind se tipireste brosura amintita si se
scriu rindurile de fata, este tulburati numai de polemica dintre I. Lupas
si gazeta ,,Unirea“ de la Blaj!. Aceasta critica cutezanta tinirului istoric
care judeca faptele istorice in maniera proprie si conforma cu docu-
mentele cercetate in problema datid. Anumite antecedente de ordin ad-
ministrativ au impietat asupra muncii de depistare si stringere a ma-
terialului arhivistic. In articolul descris se mergea pe ideca preconce-
putd cid mitropolitul I. Metianu se aritase circumspect fati de autor si
fatd de modul in care intentiona si elaboreze monografia, iar trecerea
peste pirerea acestuia si neglijarea hotiririi comisiei de cenzurare a
manuscrisului prezentat de I. Lupas au condus la agravarea disensiunii.
Situatia culmineaza dupa interventia ministrului cultelor si instructiunii
publice, contele Albert Apponyi, care atrage atentia forurilor conduca-
toare ale bisericii ortodoxe romine asupra comportamentului ,nationa-
list¥, expus in scrieri si verificat in actiuni practice, de profesorul de
istorie devenit ,,indezirabil* la Seminarul din Sibiu. Consecinta acestei
crize interne grave se concretizeazi in mutarea celui incriminat ca pro-
topop in Siliste, din toamna anului 19095.

In fapt, acuzele cuprinse in scrisorile trimise de citre I. St. Sulutiu
au un fond subiectiv si preconceput care, dincolo de anumite greseli
reale de interpretare sau datare, inerente oricirei scrieri monografice
ample si mai ales debutului istoricului tinar care reusise sd depaseasca
conditia si genul biografic de ,,iz hagiografic“, reiau aspecte ale disputei
mai vechi dintre cei doi mitropoliti pentru afirmarea autonomiei din
anul 1863. Motivatia de odinioari este actualizati de emitent pentru
rastimpul dintre Conferinta nationala din aprilie 1910 si serbarile ,As-
trei® din 1911. Chiar daci A. Saguna este prezentat in antagonism cu
Sulutiu de citre monograful jubiliar care se situeazi in mod deschis
drept favorabil pentru cel dintii, politica oportunistd reclamati este ju-
decatd cu ochii si mintea contemporanului de catre I. St. Sulutiu, care
dovedeste ca nu a inteles pe deplin epoca discutata. In aceastd conjunc-
turd intervine momentul necesar al schimbului de generatie in miscarea
nationald romana transilvani, cerut de citre ,tinerii oteliti“ si care, din
aceastd pricind, sint etichetati si respinsi cu fermitate de reprezentantii
comitetului imbétrinit de la Sibiu. Asistim deci la un proces de dublare
a criticii provocate de analizarea operei monografice si patrunderea unor
fenomene ale miscirii romanesti si a regenerarii pe tiarim tactic si stra-
tegic, act negat si intimpinat cu reticentd de catre gruparea diriguitoare
a populatiei majoritare.

Este mai mult decit probabil faptul ci defiimarea fiacutd cu acest
prilej de I. St. Sulutiu lui A. Barseanu cu privire la metoda adoptata
fati de Academia Romana pentru ca 1. Lupas sd nu poata fi premiat este

4 /1. Lupas/, Un rdspuns detractorilor lui Saguna. Sibiu, 1909, 32 p.
5 0. Ghibu, D. Lapdadat, in Omagiu lui Toan Lupas.... Pagini dintr-o arhivd
ineditd, Bucuresti, 1984, p. 96—97, vezi scrisoarea lui O. Ghibu catre E. Cristea,

din 17 august 1909.
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realizata si in ipoteza ca adresantul ar fi trebuit sa fie cel care putea
sd elaboreze monografia despre A. Saguna. Confidentele trebuiau si fie
suportate ,sine ira et studio* in polemica izbucnita in mod concomitent
de ambele parti. Rizbat totusi, din pacate, anumite accente confesionale,
care ddunaserd atit miscarii nationale in ansamblul ei cit si cercetarii
istorice, contribuind la limitarea posibilitatii de aprofundare a unor su-
biecte tradif{ionale ale trecutului ecleziastic romanese din Transilvania.
Un alt substrat, de natura politicd, mentionat mai sus, este constituit de
tentativa reusita in final a gruparii tinere din conducerea PNR, de a
revitaliza ciile de evolutie ale romanimii subjugate din Ungaria dua-
lista. Pe acest fagas se canalizeazad si temerile exprimate de I. St. Sulu-
tiu dupa includerea lui 1. Lupas si I. Agarbiceanu in comitetul central
ul ,,Astrei. Emitentul rindurilor cere din partea 1lui A. Barseanu o
opinie, dorita desigur, impartiala si lamuritoare in directia respectiva.
Citeva accente mai tari existi in ultima epistola si care releva atitudi-
nea lui I. Lupas, care contracareazi in ,Tribuna“ si ,Drapelul¥ atacu-
rile lui I. $t. Sulutiu si Valeriu Braniste in problematica spinoasa néis-
cutd de monografia sa istorica despre mitropolitul A. Saguna.

Aflati in finalul restituirii epistolare care include dialogul polemic
minim in timp si cantitate, dintre I. St. Sulutiu si I. Lupas cu privire la
volumul omagial A. Saguna si situatia miscarii nationale roméne tran-
silvidnene, discutie criticd intermediata de A. Barseanu, — nu stim inca
nimic precis despre raspunsurile acestuia catre cei doi —, consideram ca
aceasta contribuie la zugravirea unui aspect inedit al vietii si activitaiii
istoricului Ioan Lupas. Acestei laturi documentare necunoscute pina
acum i se pot asocia si citeva momente esentiale cu privire la fenome-
nul de stratigrafiere a mentalitatii epocii, in cazul elitei roméinesti din
Transilvania de la inceputul secolului XX, paturd conducitoare care se
afla intr-un proces de regasire de sine continui si de modificare perma-
nenta intru aflarea riaspunsului cuvenit si propice implinirii dezideratu-
lui suprem, savirsit justifiar la Alba-Iulia.

STELIAN MANDRUT

ANEXE

Seghedin 11 Oct. [19]08.

Mult stimate dle Bdrseanu!

Sint tocmai zece saptimini de cind mi numar si eu iIntre locuitorii palatului
sumbru al purgatoriului de lingad Tisa. Avusem de gind a va scrie imedlat_dupé
sosirea mea aici. Dar fiind Dvs. foarle cuprins atunci cu lucrarile pregititoare
pentru conducerea adundrii generale de la Simleu’, n-am aflat oportun a va in-
comoda si cu sirele mele. Voiam apoi sd mai amin si din alte motive: ca sid mai
treacd din timp, si ma obisnuiesc cu noua situatie, care nu era tocmai de dorit,
si s mi se mai treacd ascutisul amdraciunii, ce ma cuprinsese la Inceput...

8 7 august 1908, vezi revista Transilvania,
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Acum observ, cd cele 10 sdptdmini au trecut destul de repede, fiindcd am
fost incontinuu ocupat, de dimineata pind seara cu cititul. Mi-au adus o lada
cu 50—60 de carti privitoare toate, sau cele mai multe la epoca lui Saguna, pe
care am strdbatut-o, slavd Domnului, ,durch und durch“’, cum ar zice neamtul.
Dupd ce am isprdvit cu cititul m-am apucat sd astern pe hirtie rezultatul. Am
scris o prefatd de vreo 10—12 pagini8, foarte muncite si razgindite! Cred, cd o
sd reusesc a cistiga nu numai prin ea, ci si prin ce va urma, consimtirea si pla-
cerea Dvs, care m-ar bucura foarte mult. Decit, simt acum, c3 aceasti prefati
cere, si urmeze dupd ea un lucru mare, atit de mare, incit, tinind seamd de mo-
destia puterilor mele, dacd imi permit a spera in desdvirsirea Iui, o fac numat
bazat pe concursul pretios, ce mi-au promis aproape toti istoriografii nostri de
seamd. Cele trei sdptdmini cit voi mai zdbovi aici, cred, cd voi ajunge cu poves-
tirea vietii lui Saguna pind catre a.[nul] 1850°, Va fi splendid capitolul I. despre
mama lui: Anastasia! Pentru vremurile de la 1850 incoace simt incd lipsa unor
cercetdri in arhivul consistoriului, pe care nu le voi putea face, decit dacd se va
indura Prea Veneratul a-mi da un concediu sau a-mi reduce din numdrul ore-
lor, ceea ce, cunoscind .rezoanele* multor ,prea cuviosi*, nu cred cd se va in-
timpla. M-ati indatora mult, dacd ati scrie, — fird a spune cd la rugarea mea —,
unora dintre cei competenti, in acest sens, fiindcad stiu, cd cuvintul Dvs. e ascul-
tat de toti, chiar si in Sibiul despotilor si neascultitorilor. ..

Tot asemenea cred, cid ar fi bine, ca un om cu autoritate, sd sfituiascd pe
fratele Goga a se ldsa de ziaristicA si de cuvintidri pe la aduniri politice, céci in
vremuri vijelioase ca cele de azi, ca din senin poate sd cadd un trdsnmet asupra
rezultatelor noastre de luptd culturald si strddanie semicentenard. Eu i-am spus,
de nenumirate ori, dar n-am fost ascultat niciodati! (Comunicare intimai?)

Pe cind credeti cd veti putea ispravi studiul despre ,Saguna si Brasovenii“?

Rugindu-va sd aritati din parte-mi respectuoase sdrutlri de mind stimatei
Dne si s& primiti expresia devotamentului meu, sint al Dvs. stimdtor: Dr. I. Lupas.

/Biblioteca centrald universitard Cluj-Napoca, corespondenta Andrei Bdrseanu,
vol, II, fila 100—101; vezi In continuare BCUCN, coresp. Bdrseanu, vol. II./

II.
Sibiu, 12 XII 1908

Mult stimate dle profesor!

Vi rog primiti si din parte-mi, cu ocazia zilei Dvs. onomastice, felicitarile
cele mai cdlduroase. Al Dvs. devotat: Dr. I. Lupas.
P.S. Profit de ocazie a vd intreba, dacd ati primit in cursul lunii octombrie o
epistold din Seghedin, si In care era vorba de lucrarea comemorativd pentru Sa-
guna. Va aduc totodata la cunostin{d hotdrirea, de a se da intreg materialul la
tipar cw inceputul lunii februarie. Cu profunda stima: I. Lupas.

/BCUCN, coresp. A. Bdrseanu, vol. 11, fila 102./

III.
Saliste, 17 IX. 1910.

Mult stimate dle profesor,

Primind epistola Dvs. din 11 l.c, am cdutat prin repertoriile mele de istorie
si am trimis dlui deputat C, Pop citeva indicatii de izvoare istorice, in care even-
tual ar putea sd giseascd vreo informatie mai sigurd cu privire la chestiunea ce
il preocupa.

7 Un fel de ,de-a lungul si de-a latul*.

8 Prefata monografiei, respectiv paginile 3—10, sint datate in Seghedin, luna
octombrie 1908.

9 Vezi partea a IV-a din lucrare.



744 NOTE SI DISCUTI!

V& multumesc pentru felicitdrile ce-mi adresati ca unui ,nou* membru in
comitetul ,,Asociatiei“!®, desi, ca sd fiu sincer, trebuie sd vd marturisesc, cd pina
«td In fruntea acestei inalte institutii culturale un zdpéacit si perfid, ca ,venera-
»ilul* Sulutu, nu voi putea participa cu drag la sediniele comitetuiwi.

Nu méa pot rdbda a nu vd comunica si Dvs., de ce intrigi stupide a facut
uz acest batrin rdutdcios impotriva mea si impotriva cartii mele la Academie.

inainte de Inceperea sesiunii generale din a.c., a tiparit in Sibiu o brosurica
de 10 pg!l, pe care insd n-a indrédznit s& o puna in circulatie, ¢ci a trimis-o nu-
mai membrilor Academiei Romane, implorindu-i pe acestia, si3 nu se ocupe de
vartea mea.

Dupa ce umple 9 pagini cu excerpte din binecunoscutele-i bazaconii istorice,
intitulate pretentios: Memorii, §i cu autoexhibitiuni caraghioase, isi incheie bro-
sura cu urmdtoarele sire caracteristice si care, dupd modesta mea pdarere, sint
proprii a descalifica cu desdvirgire pe presedintele unei societdti literare si cul-
turale: ,,In cartea aceasta (adicA a mea despre Saguna) sint episoade tendentios
descrise, care vor provoca furtund (?) acum cind avem irebuintd de cen mai mare
«olidaritate nationald. Ar fi foarte de dorit, ca Academia s@ nu se ocupe tn anal
ucesta cu cenzurarea acestei cdrti, scrise de un tinar fira experienta“.

»Drept aceea, eu brosura aceasta numai onoratilor domni membri ai Aca-
demiei am trimis-o, in stricté confidentd, si md rog sd fie primitd ca expresiunea
celei mai curate iubiri pentru natiunea romiané si de stimd si respect, ce-l pas-
irez onoratei Academii*.

Sibiu in 12 aprilie 1910.,
1. St. S.

Asadar iatd in ce chip isi exprimia un ,venerabil* presedinte ,iubirea sa
citre natiunea romana“: prin o intrigd perfida si ndroada contra colegului sau din
sectia istorica!

Nurve, cd membrii Academiei i-au dat bdtrinului un bobirnac meritat, pre-
miind cartea meal?,

Cu toate acestea nu-mi vine sd-1 las pe Mdria Sa Sulutu cu atita. Ci pin-
desc ocazia potrivitd spre a-1 demasca, sd stie si lumea noastrd romaneascd din
Ardeal, In cine isi pune increderea si pe ce soi de cavaler din tufi recomanda
cu orice ocazie ca ,exemplu tinerilor“.

Brosurica lui se afld acum In posesia mea din gratia unui academician, care
mi-a trimis-o, ,ca s ne cunoastem oamenii“...

Scuza-ti [sic — n. red.], v3 rog, dacid v-am ripit prea mult timp cu impdarti-
sira acestei vitejii sulutene...

Cu profunda stimd: I. Lupas

Complimente stim.[atei] doamne Bérseanu
/BCUCN, coresp. A. Bdrseanu, vol. 1I, fila 104—104 bis./

Iv.
Sibiu, 30 Aprilie 1910.

Stimate domnule coleg!

Intr-o cauzid de tot nepldcutd, vreau sd@ vd atrag atentiunea. Din aldturata
brosura veti afla totul,

Cartea lui Lupas afard de mine in Sibiu nimeni n-a citit-o; dar chiar dacid
ar fi citit-o, nimeni n-ar fi inteles-o, pentru cd nici unul nu cunoaste istoria con-

10 Este vorba de adunarea generald din 18—19 septembrie 1910, de la Dej,
vezi in Transilvania, nr. 5, 1910, p. 384, .
1t Scriere comemorativd la serbarea centenard a wnagterii mitropolitului ba-

ronul Saguna, Sibiu, 1910.
12 Premiul Adamachi, in AAR, II, tom. 32, 1909—1910, Bucuresti, 1910, p. 256.
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temporand. Dupd ce le-am spus cu graiul unele din greselile si falsificdrile lui
Lupas, toti au zis, cu deosebire Mitropolitul, cd le pare rdu pentru cd n-au in-
credintat aceastd lucrare din toate punctele de vedere importantd si gingase,
Dvoastre. Mitropolitul 1-a numit pe Lupas: un tinir suteat!d, Eu insd il numesc:
fanatic; caruia ii lipseste cresterea. In monografia comunei Sailiste!t batjocoreste
pe episcopul Aaron; in Anuarul seminaruluil® pe episcopul Lemeni; iar in cartea
comemorativd, cuteazd el, un dascil din seminar, s@ dascdleascd partidul natio-
nal, in frunte cu mitropolitul Sulufu. Cuteazi a se face judecator, intr-o cauzj,
despre care Insusi Saguna a dispus cu limbd de moarte: nu cumva sd se dea
anza!'® la polemii.

Trebuie sd stiti, cd cu ocaziunea conferintei din luna aceastal’”, mai multi
fruntasi care au citit cartea, si-au exprimat temerea, cd usor s-ar putea naste o
furtuna, care ar periclita solidaritatea intelectualilor. Atita ne-ar mai lipsi!

Cartea se afld la Academie spre premiere. Cei din Roménia n-au nici o
idee despre istoria noastrd contemporand. Cei de la noi: Marienescu® e om de
omenie, dar e al doilea copil; el a recomandat si pe Mangra de membru in Aca-
demie, Moldovanu{!® nu merge la Academie, nu se ocupd cu stiinte; Puscariu® e
interesat, fratele sdu vicarul?! a Induplecat s& facd Lupas ceea ce a ficut. Asa
mi-au spus unii care cunosc afacerea.

Sint provocat din mai multe parti sd rectific acea carte tendentioasd, eu
pentru lumea aceasta n-as face-o, pentru cd Saguna ar iesi foarte blamat, pe
baza dovezilor si documentelor, ce s-au gasit In timp dupd moartea dinsului.

Posteritatea va vedea ce va face, noi insd avem datorinta sd inconjurdm tot
ce ar putea provoca idezbinarea.

Nu cred cd Academia sd@ poati sau sd vrea sd premieze o astfel de lucrare,
tendentioasd, provocatoare si in mod obraznic falsd. Momentele pe care eu le-am
fixat in brosurd ajung sd blameze pe ,istoric* si ,istoria“ sa.

in Blaj sint multi barbati vrednici, dar sint si unii, care s-ar bucura daci
ar putea face un capital din acestd afacere. DacA Academia ar premia cartea, ar
fi o dovadd cd aprobd ceea ce se cuprinde in ea; atunci nimeni n-ar mai putea
impiedeca irumperea furtunei.

Aceasta am dorit s3 vi le spun: ad fideles aures®,

Va poftesc sdrbatori fericite.

losif Sterca Sulutu
/BCUCN, coresp. A. Bérseanu, vol. 11, fila 147—148./

V.
Sibiu, 17 X. [1]910.

Stimate domnule coleg!

[...] Acum vin eu si vd cer pdrerea Dvoastre, In afacerea, provocatd, in
mod obraznic de Lupas.

Dvoastrd cunoagteti intreaga afacere. Am primit mai multe epistole in asta
privintd. Cei mai mulfi zic: s&-1 ignorez, s nu-i rdspund nimic pentru ca: repu-

13 Pripit,
1 Citgva pagini din trecutul comunei Sdliste. Schitd istoricd. Sibiu, 1903,
20 p.
P 15 Contributiuni la istoria culturald si politicd a epocii lui Saguna in Anua-
rul.. . XXIV, 1907—1908, p. 3—66; XXV, 1908—1909, p. 3—44.
18 Motiv.
17 Se referd probabil la Conferinta electorald a PNR de la Sibiu, din luna
respectiva.
18 Atanasie M. Marienescu (1830—1914).
19 Toan Micu Moldovan (1833—1915).
2 Joan cavaler de Puscariu (1824—1911).
21 Tlarion Puscariu (1842—1922).
2 Ramlie Intre noi.
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tatiunea mea in tard, nu numai la roméni, ci 5i la maghiari si sasi e astfel inte-
meiatad, incit nu-mi poate deroga o astfel de stupiditate.

Eu as putea sa-1 zdrobesc; dar ma tem cd pe tema aceasta, s-ar provoca o
lupta si o ceartd, precum in tara aceasta nu s-& mai pomenit.

Desi nu eu, ci altii ar raminea cei blamati; acuma in toiul pertractdrilor de
impaéciuire cu guvernul, a provoca o dezbinare nationald ar fi un pacat strigitor
la cer; mai ales acum cind Asociatiunea vrea sd-si serbeze jubileul in anul vii-
tor la Blaj, ar lua dimensiuni neprevazute. La toate acestea Lupas, ba poate nici
alti ,tineri oteliti* n-a cugetat.

Astfel de intentiune m-a condus si atunci cind m-am adresat ]Ja membrii Aca-
demiei, ca nu oarecumva sa se provoace in public o ceartd, care ar periclita soli-
daritatea nationald, aici la noi in tard, de care avem o asa mare trebuinta.

Nu m-am decis incd: ce sa fac. VA rog: spuneti-mi si Dvoastrd parerea fara
rezerva,

Aici membrii comitetului, dupa alegerea din Dej, au vrut sd-i dea, cu totii
«demisiunea, si numai eu, i-am retinut. Toti zic cd Lupas si Agéarbicean ar fi
trebuit sa intre ca membrii supleanti in Comitet; iar Dr. Beu® si protopopul
onorar Bunea?!, care, ca membri supleanti de un lung sir de ani, gi-au cistigat
merite, acestia ar fi trebuit sa fie alesi membrii ordinari.

Cind ne vom intilni, cu grai viu mai multe.

Acestea: ad fideles aures.

Primeste sincere salutari

Iosif Sterca Sulutu
/BCUCN, coresp. A. Bdrseanu, vol. I1I, fila 149—150./

VI.

Sibiu, 18 1. [1]911.
Stimate domnule coleg!

[...] E o chestiune foarte grava la ordinea zilei. Lupas si-a dat demisia din
comitet®, intr-un stil revoltdtor, zice ca: cu un ,individ* precum sint eu, care
prin brosura ,clandestind“, cit si prin ,diatriba vulgard si execrabila din coloanele
Drapelului?® am dovedit cd pot s@ ma pretez la niste moravuri literare, care com-
promit adinc prestigiul Asociatiunei noastre“. Promite cd va urma impotriva mea
pe cale ziaristica, precum a facut pind acum... (convocare la conferintd). Numai
astfel cred eu cd se poate evita un scandal, pe care, precum se vede, Lupas In
nesocotinta si rdutatea sa l-ar dori.

Primiti salutdrile mele cordiale.

Iosif Sterca Sulutu
/BCUCN, coresp. A. Bdrseanu, vol. III, fila 151—152./

VII.
[19091

Prea iubite domnule Cosbuc!

Cind am avut fericirea a vd vedea, pentru scurtd vreme?’ iardsi in mijlocul
nostru, in orasul, a carui revedere v-a desteptat atitea amintiri ale tineretelor
avintate si harnice?®, mi-am luat indrdzneala a va ruga sa contribuiti si Dvoastra

23 Jlie Beu, membru corespondent al sectiei stiintifice a , Astrei“,

24 Arsenie Bunea, la fel,

% I. Lupas nu mai figureazi in dirile de seamd a sedintelor »Astreit, vezi
in Transilvania, nr. 6, 1910, p. 466, 467; nr. 1, 1911, p. 77—79.

2 Vezj seria de articole scrise de I. St. Sulutiu in Drapelul, nr. 129—134, din
nov.—dec. 1910 si rdspunsul lui I. Lupas din Tribuna, nr. 247—248, nov.—dec.
1910, p. 274—276 si dec. 1910—ian. 1911,

27 Dupa amnistie, Cosbuc se afla in vizitd la Sibiu, In vara anului 1908,

B Cosbuc a fost redactor la Tribuna sibiana intre august 1887 si toamna anu-
Iui 1889.
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cu citeva pagini la o lucrare comemorativd, ce se pregiteste acum din incidentu!
implinirii celor 100 de ani de la nasterea mitropolitului Saguna. Si am fost no-
rocos a obtine din partea Dvs. promisiune, cd veti contribui cu un articol despre:
»Biblia lui Saguna“, mai ales despre limba in care e tradusd, in comparatie cu
limba bibliilor lui Klein, a celor din Petersburg si Buzau.

Deoarece termenul punerii sub tipar a cartii mentionate s-a stabilit pe Ince-
putul lunii februarie, vd rog, sd aveti bunatatea a pregiti, dacd e posibil, pinid
la acest termen, paginile, care vor fi o contributie prefioasd, sporind valoarea
acestei carti.

in asteptarea acestor pagini, pentru care va anticipez mii de multdmite, in
numele tuturor care citesc cu drag si cu sincerd admiratie scrisul Dvoastrd, ramin
cu profundid stima

loan Lupas
prof. la Semin./arul/ ,, Andreian“

(Walkmiihlgasse 7.)

32
/Biblioteca Academiei Roméane, S ———— /
CLXXIX

THE CONTROVERS BETWEEN IOSIF STERCA SULUTIU AND IOAN LUPAS
CONCERNING THE MONOGRAPHY ABOUT ANDREI SAGUNA
(1908—1911)

(Summary)

The article is based upon some correspondence between losif Sterca Sulufiu
and Ioan Lupas with professor Andrei Béarseanu. The documents are kept at the
University Library in Cluj-Napoca. Thus, the author describes an original aspect
from the life and activity of the historian I. Lupas, namely the way in which he
wrote the monography about Andrei Saguna. The letters between 1908—1911 reveal
interesting moments of the debate concerning the discussed volume, debate me-
diated by Andrei Barseanu. The studying of these letters favours the finding out
of certain data relevant for the Romanian National Party, such as the ideological
movement among its leaders and the friction between the young generation and
the old leaders regarding the political tactics and strategy.



