
DATE NOI PRIVIND SISTEMUL COOPERAŢIEI 
DIN ROMÂNIA (,,FEDERALA" DIN AIUD) DUPA DICTATUb 

DE LA VIENA 

în perioada interbelică în teritoriile unite cu ţara la 1 decembrie 
1918 a funcţionat o mişcare cooperatistă cu caracter de masă încă din 
perioada dominaţiei regimului austro-ungar dar care a fost organizată pe 
priflcipiul naţionalităţilor, respectiv cooperative româneşti, maghiare, ger­
mane1. 

Prin consecinţele Dictatului de la Viena această mişcare a fost des­
părţită în două, o parte a rămas sub regimul de ocupaţie horthystă în 
teritoriul răpit României, iar altă parte a rămas în continuare în România, 
conform datelor prezentate în tabelele 1 şi 2. 

Tabelul ""· 1 

Cooperative rămase în teritoriul ocupat de Ungaria horthysU 
-- t_.W 
• I~\~ 

Apartenenţa Total Total membri Total mijloe.ce Din care 

cooperativelor cooperative asociaţi 
financiare fonduri proprii 
ln mii lei în mii lei 

o 2 3 4 

Româneşti 463 75.625 574.000 137.ooo• 
Maghiare 663 118.083 272.754 88.5013 

TOTAL GENERAL 1.126 193.708 846.754 225.501 

Tabelul n,-. 2 

Cooperative rămase în România pe teritoriul Transih·aniei şi Banatu.lui la 30 august 1940 

Româneşti 
Maghiare 

o • 

TOTAL GENERAL 

586 
180 

766 

2 

77.014 
47.991 

125.005 

3 

305.000 
84.000 

389.000 

4 

143.000' 
43.000 

186.ooo• 

1 Vezi pe această temă: Vasile T. Ciubăncan, Lupta pentru continuitatea acti­
vităţii cooperativelor populaţiei româneşti din nord-vestul ţării, componentă a re­
zistenţei antihorthyste. 1 IX 1940-25 Z 1944, I, tn ActaMP, VII, 1983, p. 448----462; 
II, în ActaiWP. VIII, 1984, µ. 503-527. 

f. 76. 
2 Ibidem. Fosta Arhid a C.C. al P.C.R. Colecţia 103, unitatea de păstrare 221 

J Idem, f. 62. 
4 Idem. f. 66. 
:; Idem, f. 62. 
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Pînă acum nu disP.unem de date despre situaţia cooperativelor popu­
laţiei germane după Oictatul de la Viena, de aceea nu le-am inclus în 
situaţie. 

Cooperativele populaţiei româneşti rămase în teritoriul ocupat de 
horthyşti s-au constituit în Centrala „Plugaml" cu sediul la Cluj. 

Cooperaţia populaţiei maghiare din România, pînă la evenimentel~ 
din vara anului 1940, a fost organizată în două organizaţii federale teri­
toriale. Cooperativele de consum au avut federala cu sediul la Aiud, ju­
deţul Alba, purtînd denumirea „Furnica" (Hangya), iar cooperativele de 
credit aveau federala „Alianţa" la Cluj. 

în situaţia politică schimbată, toate cooperativele populaţiei maghiare 
ce au rămas în continuare în România s-au asociat federalei cu sediul 
la Aiud. 

Despre existenţa acestei reţele cooperatiste în perioada septembrie 
1940 - octombrie 1944 în istoriografia românească nu au fost publicat~ 
studii exprese, în scopul cunoaşterii ei. în schimb, în istoriografia străină, 
respectiv maghiară6 s-au publicat anumite date, s-au făcut aprecieri, car~ 
nu în totalitate sînt veridice şi ele nu au avut la bază documente ale aces­
tei federale cooperatiste. Astfel, unele aprecieri şi concluzii ce au fost 
formulate nu se confirmă prin confruntarea lor cu situaţia reală. 

In plus de aceasta, cunoaşterea evoluţiei acestor cooperative în pe­
rioada pe care o analizăm este importantă şi sub aspectul comparativ 
cu cel al situaţiei şi evoluţiei cooperativelor populaţiei româneşti rămase 
în teritoriul românesc sub ocupaţia horthystă, după Dictatul de la Viena. 

In urma investigaţiilor făcute de noi şi a documentaţiei de care dis­
punem, prezentăm unele date şi aspecte principale referitoare la evo­
luţia cooperativelor populaţiei maghiare din România asociate la fede­
rala „Furnica" cu sediul la Aiud, judeţul Alba. 

Prin sentinţa Dictatului ce a impus modificarea şi trasarea arbitrară 
a frontierei dintre România şi Ungaria a fost afectată şi reţeaua coope­
raţiei populaţiei maghiare care avea statute proprii de funcţionare şi se 
bucura de o largă autonomie în cadrul legiuirilor cooperuţiei din Româ­
nia. 

În raportul I.N.C.O.P.-ului din 24 februarie 1941 cu referire la situa­
ţia de drept şi situaţia de fapt a cooperativelor populaţiei maghiare dit1 
România, se făceau următoarele precizări şi aprecieri: 

1. SITUAŢIA DE DREPT 

Pînă în anul 1928 cooperativele maghiare şi celelalte ale minoritil­
ţilor (din Ardeal n.a.), au fost guvernate de legile cooperatiste maghiare. 

La 12 iulie 1928, s-a elaborat Codul Cooperaţiei în România care 
prevedea: 

a) Societăţile cooperative, Uniunile şi Federalele lor, existente la 
promulgarea acestui Cod în ţinuturile eliberate, vor putea să continue şi 

6 Csatari Daniel, Forg6szelben (magyar-romcin viszony 1940-1945); Budapest, 
1969. 
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să funcţioneze pînă la 1 septembrie 1938, însă vor fi supuse controlului 
Centralelor şi sancţiunilor din acest Cod. 

b) Ele îşi vor pune de acord statutele cu prezenta lege pînă la 1 sep­
tembrie 1938, putindu-şi însă păstra mai departe circumscripţiile în care 
îşi desfăşoară activitatea. 

c) Ele se vor bucura în tot acest termen de avantajele prevăzute în 
.acest Cod pentru societăţile cooperativelor. 

- Legea de organizare a cooperaţiei din anul 1929 menţine dispozi­
ţia Codului şi face precizarea în plus că: Aceste cooperative îşi vor putea 
menţine în statutele lor şi peste termenul prevăzut în aliniatul precedent 
(1 septembrie 1938) dispoziţiile privitoare la legăturile cu instituţiile lor 
de finanţare, ca şi la condiţiile şi procedura privitoare la admiterea de noi 
asociaţi. 

Aceste dispoziţii erau încă în vigoare în februarie 1941. 
Legea mai prevedea crearea de Uniuni cooperatiste pentru organiza­

rea şi exercitarea controlului. S-au creat Uniunea „Alianţa" la Cluj şi 
Uniunea „Furnica" la Aiud. Ele au funcţionat şi după legea modificatoare 
din 1935, cînd unele Uniuni româneşti s-au desfiinţat. 

- Decretul-Lege 2268 din 23 iunie 1938. A trecut asupra Ministeru­
lui Economiei Naţionale atribuţiile de îndrumare şi control asupra coo­
peraţiei, iar acesta a delegat pentru îndrumare şi control Institutul Na­
ţional al Cooperaţiei, creat în acest scop ca instituţie d'e drept privat, for­
mat din asocierea cooperativelor de gradul I şi II din toată ţara. La acest;,i 
s-au asociat şi cele două federale a cooperativelor maghiare. 

ln fapt l!ele două federale transformate din cele douC1 Uniuni şi-au 
păstrat autonomia de îndrumare şi control prin propriii lor delegaţi. 
1.N.C.O.P.-ul nu s-a prelevat de lege în acest sens. 

2. SITUAŢIA DE FAPT A COOPERATIVELOR MAGHIARE DIN ROMANIA 

în Ardealul de sud au rămas în funcţiune 180 societăţi cooperative 
maghiare, din care 87 cooperative de credit, far 93 alte cooperative de 
cc:insum şi producţie. 

Cele de credit au fost asociate la „Alianţa" din Cluj, iar cele de con­
sum la „Furnica" din Aiud. 

I.N.C.O.P.-ul nu s-a amestecat în activitatea internă, iar cînd a fost 
sesizat, a luat măsuri disciplinare cu consimţămîntul celor două fede­
rale. Nu a încasat de la ele contribuţiile de control ce i se datorau, lăsîn­
du-le lor. 

Federalele au cerut autonomie deplină juridică şi după 1938, dar nu 
li s-a aprobat, deoarece aceasta ar fi fost o excepţie pentru ele, dar le-a 
.acordat autonomie faptică c[1 nu s-a amestecat în treburile lor interne. 

După Dictatul de la Viena conducerile federalelor au făcut decla­
raţii publice că cooperativele- maghiare din România se dezvoltC1 „în mod 
nor111al în siguranţă şi libertate"7• 

In darea de seamă pentru :mul 1940 a Consiliului de Adrninistratie 
a federalei „Furnica" (Hangya), cu sediul la Aiud a cooperativelor de 

., 
7 fosta arhivă a C.C. al P.C.R. Colecţia 103, unitatea de păstrare 221, f. fi0-63. 
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consum, s-a apreciat că în primele 8 luni ale anului 1940, activitatea des­
făşurată a fost marcată de realizări fructuoase în toate compartimentele­
de activitate8• 

Evenimentele din lunile august-septembrie 1940 au schimbat însă ra­
dical situaţia federalei în sens negativ, prin aceea că a pierdut 3/4 din 
reţeaua cooperativelor de consum, adică 220 de unităţi, care au rămas 
în teritoriul ocupat. 

Federala a pierdut apoi importante baze pentru aprovizionare, pre­
cum şi depozite, magazii şi alte importante mijloace fixe, care au rămas 
peste frontieră. 

O parte însemnată a cooperativelor din România, mai ales cele limi­
trofe cu frontiera arbitrar trasată, au rămas fără legături directe cu cen­
tralele şi bazele de aprovizionare tradiţionale, unele nu aveau căi de co­
municaţie directe şi se găseau la distanţe foarte mari de federală. 

Cooperativele de credit rămase în România nu mai aveau o federală 
proprie, deoarece aceasta avînd sediul la Cluj a rămas în teritoriul ocupat. 

In situaţia creată prin Di:ctatul de la Viena se impunea pentru coo­
perativele populaţiei maghiare rămase în România, ca o problemă ime­
diată şi vitală, reorganizarea reţelei cooperatiste, unificarea ei prin aso­
cierea cooperativelor de credit la federala cooperativelor de consum 
„Furnica". Se mai ..,cerea aducerea unor modificări la statut, precum şi 
finanţarea şi aprovizionarea cooperativelor în acele condiţii care existau 
atunci. ,,Reorganizarea a început greu - se aprecia în aceeaşi dare de 
seamă a federalei pe anul 1940 - însă datorită înţelegerii dintre guver­
nul român şi maghiar, multe chestiuni cooperatiste s-au rezolvat deja pe­
bază de reciprocitate"9 - şi că majoritatea greutăţilor au fost învinse. 

Din analiza datelor de bilanţ al federalei, încheiat la 31 decembrie-
1940, se evidenţiau următoarele aspecte principale: 

Federala avea un sold activ în valoare de 62.423.788 lei. Din acesta 
K16ă, 38.864.739 lei aparţineau cooperativelor rămase în teritoriul ocupat. 
In contul pasiv, care de asemenea însuma 62.423. 788 lei, cota-parte ce­
revenea cooperativelor din teritoriul ocupat însuma 35.255.172 lei1°. 
Aceasta ne arată influenţele negative ale Dictatului asupra situaţiei eco­
nomico-financiare a federalei şi a cooperativelor rămase în România. 

Deverul de mărfuri realizat pe întregul an 1940 s-a cifrat la 
128.000.000 lei, şi a fost apreciat că s-a înscris în limitele apropiate celui 
din anul financiar precedent11• 

Cu toate dificultăţile întimpinate, unele foarte mari totuşi, bilanţul 
anului 1940 s-a încheiat cu un beneficiu net de 796.636 lei12 , care s-a dis­
tcibuit conform prevederilor statutului propriu. 

În anul 1941 au rămas a fi soluţionate ca probleme prioritare cele 
referitoare la asocierea cooperativelor de credit, aducerea unor modificări 
parţiale la statut şi asigurarea activităţii unităţilor cooperative. 

e Rc,vista Cooperaţia, Aiud, iunie 1941, p. 166. 
1 Arhivele Statului Cluj, fond Federala „Furnica• Aiud, dosar nr. 1, f. 1-3, 

17. 
10 Revista Cooperaţia, Aiud, din 1 aprilie 1941, p. 168. 
11 Arhivele Statului Cluj, fond Federala „Furnica•, Aiud, dosar nr. 1, f. 1. 

27-29. 
12 Idem, f. 4. 
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Adunarea generală a federaţiei ţinută în martie 1941 a dezbătut şi 
aprobat modificările la statut13, iar organele de stat româneşti de resort 
le-au aprobat în formă definitivă în luna octombrie 1941. Prin aceasta s-a 
consfinţit pe plan juridic şi unificarea celor două categorii de cooperative 
prin asocierea celei de credit la federala respectivă, alături de coopera­
tivele de consum şi de producţie. 

Toate acestea au reprezentat o etapă foarte importantă de reorgani­
zare şi de reglementare a situaţiei juridice a cooperativelor respective, 
ca urmare a Dictatului de la Viena. 

In soluţionarea unui şir de probleme destul de spinoase în confor­
mitate cu aprecierile făcute de mai multe ori în documentele conducerii 
federalei, principiul reciprocităţii dintre cooperativele româneşti rămase 
în teritoriul ocupat şi cele maghiare din România a avut un rol în­
semnat şi a influenţat pozitiv lupta şi eforturile conducerii celor două 
organisme cooperatiste, pentru obţinerea unor aprobări oficiale de la gu­
vernele celor două ţări, în scopul unei funcţionări normale şi a unei auto­
nomii proprii. 

În anul 1941 activitatea economică-financiară a federalei şi a coope­
rativelor asociate s-a desfăşurat pe un plan superior. Datele înscrise în 
bilanţul inchciat la 31 decembrie 1941 atestă aceste progrese. 

La capitolul activ s-a înscris cu 52. 749.267 lei. Deşi valoarea totală 
a acestora era ceva mai mică faţă de valoarea activului înregistrată la 
31 decembrie 1940, ea nu reprezenta o scădere reală - a activului din 
bilanţ. Se datora faptului că din contul federalei a fost între timp trans­
ferată unituţilor din teritoriul ocupat suma de 35.415.717 lei. In atare 
situaţie activul propriu al federalei a crescut în anul 1941 de la 23.559.049 
lei, la 49.333.550 lei, respectiv s-a produs o dublare a lui. 

La capitolul pasiv, fondurile însumau, de asemenea, 52.749.267 lei, 
din care se mai păstrau în gestiunea federalei numai 3.750.412 lei, ce re­
veneau cooperativelor din teritoriul ocupat. Prin urmaîe şi aceste cate­
gorii de fonduri proprii s-au dublat14 . Astfel, capitalul social aproape s-c1 
dublat, atingînd 2.115.000 lei, fondurile proprii au crescut cu peste 1 mi­
lion lei. Beneficiul a crescut de patru ori, atingînd suma de 3.943.044 lei 15• 

Deverul atins de· 102 milioane lei la cooperativele existente în 1941, 
era superior celui realizat în anul 1940, care pe timp de 8 luni s-a ra­
portat la totalitatea cooperativelor asociate din întreaga Transilvanie şi 
Banat şi numai din lunile septembrie-decembrie s-a raportat la coope­
rativele rămase în România. 

In lumina datelor prezentate din bilanţul federalei ne apar fără 
suport aprecierile istoricului Csatari Daniel, care au la bază informaţii 
din surse oficiale maghiare, după care situaţia federalei „Furnica" este 
pusă pe acelaşi plan cu situaţia federalei „Plugarul" după Dictat şi în 
anul 1941. El apreciază că numai în al doilea trimestru al anului 1942, 
în urma repetatelor tratative aprobate de ambele guverne, ,,au fost sta­
bilite condiţii favorabile pentru desfăşurarea activităţii ambelor cen-

13 Revista Cooperaţia, Aiud, din 1 aprilie 1941, p. lî0-Iî4, 
u Arhivele Statului Cluj, fond Federala „Furnica" .liud, dosar nr. 1, f. 22. 
15 Ibidem. 
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tra]e" 16. Rezultatele obţinute în anul 1941 pe plan economico-financiar. 
aratii că federala „Furnica" a desfăşurat o activitate normal:1 ~.i pe anul 
1941. 

Anul de gestiune 1942 a cunoscut o evoluţie mereu· ascendcnti'1. In: 
darea de scamă anuală a federalei a fost evidenţiat sprijinul intensiv 
acordat cooperativelor asociate celor de consum, prin credite în m,'trfuri. 
iar celorlalte, prin acordarea unui volum însemnat de credite cu scadenţii 
mai lungi'1 spre a le fi întregit capitalul rulant. Prin urmare deverul 
anual s-a ridicat Ja 135 milioane lei, superior celui din anii precedenţi. 
Fondurile proprii au ajuns la 8.149.335 lei, depunerile de la creditorii 
particulari au atins 6.408.000 lei, faţă de 2.4 77.559 lei, nivelul anului 
precedent. Beneficiul net s-a cifrat la 4.227.025 lei, superior anului 
1941 17. 

ln legătură cu rezultatele aplicării principiului reciprocităţii între fe­
derala ,,Furnica" şi centrala „Plugarul" erau din nou apreciate pozitiv 
m,'tsurile de scutire de serviciul militar, respectiv de la con<'entrări a per­
r.onalului cooperativelor, înfiinţarea de 10 cooperative noi, din care 5 
aveau cleja aprobiirile de funcţionare, acţiune în care era evidenţiat inte­
resul maselor de jos, pentru crearea şi dezvoltarea de noi unităţi coope­
ratlste1 ~. 

Anul 1!)43 pentru cooperntivele populaţiei maghiare din România a 
fost de rf'fcrinţ,1 prin realiziirile dobîndite pe toate tărîmurile la cote s11-
p.·rioare. Ni1miirul total al cooperativelor asociate era de 182 unită\i, cu 
fJ 1n plus faţ:i de anul prec0dent. S-a înregistrat o creştere intens5 a tu­
turor cutcgoriilor de fonduri. 

În cc1pitolul activ valoarea acestor fonduri a crescut de la 76.176.813 
lei, la 12G.G16.717 lei, în plus cu 50.439.904 lei. Valoarea stocului de 
miirfuri în magazii şi în depozite aproape s-a dublat, atingînd 81,7 mi­
lioane lei, faţ,'t de 43,3 milioane lei. Ca:pitalu1 social a atins 10,8 mi1ioane 
]ei, în plus cu 2,3 milioane lei, iar totalul fondurilor proprii a crescut cu 
4,3 milioane lei. Depunerile spre fructificare au depăşit cu 44,3 milioane 
lei nivelul celor clin anul precedent, iar deverul a fost superior cu 63 mi­
lioane fat,1 de anul 1942, atingînd 198 milioane lei. Beneficiul net a în-­
sumat 4.427.02!) lei, de asemenea, superior faţă de toţi anii precedenţi 1 n. 

I n darea de seam,1 a federalei pentru gestiunea anului 1943 a fost 
reliefotct această dezvoltare intens,~1 pe plan economico-financiar, care a 
avut la bază volumul important de credite, mărfuri dat cooperativelor. 
Realiz,'i-rile dobîndite se apreciau cii au condus la o creştere a încrederii 
membrilor asociaţi în organizaţia cooperatistă , .... căci pe baza experien­
ţei anilor de război s-au putut convinge despre dreptul de existenţă şi 
despre necesitatea cooperativelor, nu numai asociaţii, ci şi publicul con­
sumator"20 - se aprecia în darea de seamă, reliefîndu-se astfel interesul 
şi baza de masă a reţelei cooperatiste. 

1" Csat.:'iri D."miel, op. cit., p. 221. 
17 Arhivele .Slatului Cluj, fond Federala „Furnica", Aiud, dosar nr. 11, f. 26~ 

27, 20. 
18 Ibidem. 
1" lbi.dem. 
~0 Ibidem.. 
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Au mai fost din nou subliniate realizările pe tărîmul reciprocităţii 
cu cooperativele româneşti din teritoriul ocupat. ,.Prin convenţiile rezul­
tate în cursul anului din tratativele continuate pe baza principiului de 
reciprocitate - convenţii la care s-a reuşit şi obţinerea înaltelor apro­
bări a factorilor de guvern competenţi - au fost întni multe promovate 
posibilităţile de funcţionare a cooperativelor. Mai ales, scutirile militare 
şi scutirile de impozite a cooperativelor de credit. Plîngerile relative la 
impuneri ale cooperativelor, în parte sînt în curs de rezolvare tavora­
l:ilă"~1 - se aprecia în darea de scamă. 

Apreciem că anul 194-1 nu poate fi luat în analiză datorită cursului 
evenimentelor cunoscute. 

Făcînd o sinteză recapitulativă a unor indicatori principali de ordin 
economico-financiar avem următorul tablou al unei dezvoltări progre­
sive a federalei ,,Furnica" şi a cooperativelor asociate, din perioada care 
face obiectul analizei. 

Tabelul nr. 3 

în mii lei 

Num:1rul 
Activul 

}londuri Capital 
Beneficiul Deverul 

Anul de gestiune cooperati-
total 

proprii social net anual 
velor total subscris 

31 XII 1940 180 62.424 4.280 1.294 797 128.000 
31 XII 1941 172 52.749 5.344 2.115 3.943 102.000 
31 XII 194'.! 177 85.9M 8.149 4.053 135.000 
31 XII 1~143 18'.! l'.!6.611 21.285 10.835 4.427 198.000 

lr. lc;.;utur.:i cu evoluţia economico-financiară a cooperativelor popu-­
laţiei maghiare din România, mai ales din anul 1943, într-o notă a Ser­
viciului Special de Informaţii din România, în anul 1943, se f,icea sesi­
zarea că în rîndul cercurilor cooperatiste româneşti se exprim,-1 îndoiala 
în sensul că avîntul economic, precum şi ,, ... marele număr de cooper:i. -
tive de consum înfiinţate de federala (,,Furnica") în ultimul timp nu ,li" 

fi putut fi realizate numai cu banii daţi de membrii cooperativelor ~i d,! 
federală, fără subvenţii din Ungaria"22• Această ultimă latură a problemei, 
a eventualelor subvenţii din partea guvernului ungar a fost dat,i în stu­
diu organelor interesate, dar noi nu dispunem de alte informaţii prin 
care să se ateste sau să fie infirmate aceste bănuieli. 

In mod indirect ne apar anumite indicii la adresa federalei, că ar fi 
virat anumite sume în contul cooperativelor în mod gratuit. Astfel, in 
procesul verbal al adunării generale a federalei din 21 aprilie 1943 este 
consemnat c[1 delegatul cooperativei din Moldoveneşti (judeţul Cluj­
Turda) Pataki Andrei ,, ... îşi exprimă mulţumirea pentru altruisticul spri­
jin al Federalei ce s-a manifestat prin acordarea de părţi sociale gratuite, 
dividentă şi resturnă în favoarea cooperativelor~3 • Se mai consemneazc1 
în plus că şi alţi doi delegaţi au mai luat cuvîntul în acelaşi sens~1 . 

21 Ibidem. 
2"l Direcţia generală a Arhivelor Statului (D.G.A.S.), fond Pl'eşedinJia Consi• 

.li1tlui df' Ministri. do~r1r nr. 112/194:l, f. 112. 
23 Arhivele Statului Cluj, fond Feclc„aţia „Furnicet", .4iud, dosar nr. 1, f. 41--12. 
~ 4 Idem. f. -1~. 
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Odată şi alături de activitatea pe tărîm economico-financiar, reţeaua 
de cooperative şi federala lor au avut şi un rol cultural de mas{1, dispu­
nînd şi de mijloace pentru realizarea lui. Federala a avut revist[1 proprie 
bilunară „Cooperaţia" (,,Szi:ivetkezes") în limba maghiară, fondată în anul 
1924, care şi-a continuat apariţia în toată perioada războiului. Cu privire 
la acest aspect, în darea de seamă pentru anul 1940 se arăta „Am editat 
fiirc1 nici o schimbare (după dictat n.a.) revista noastră „Cooperaţia" ... "25 . 

Jn acelaşi an federala a editat într-un tiraj de 20.000 exemplare calen­
darul „Furnica" (Hangya), în limba maghiară, editare care s-a menţinut 
aproximativ la acelaşi tiraj şi în anii ce au urmat26• 

Federala a avut organizată şi o reţea de cooperative şcolare. Pentru 
tineretul şcolar a editat un supliment al revistei „Cooperaţia" care a apă­
rut fără întrerupere pînă în anul 1943, cînd a fost suspendat de autori­
tăţile româneşti. 

Precizăm că guvernul horthyst în toată perioada ocupaţiei nu a apro­
bat pentru centrala cooperativelor româneşti „Plugarul" să aibă un organ 
de presă propriu în limba română. 

Cu privire la această probl~mă, în procesul verbal de tratative inter­
cooperatiste din 30 septembrie 1943, ţinute la Bucureşti, delegaţii centra­
lei „Plugarul" au arătat: ,,Se constată că autorităţile româneşti au dat 
aprobarea pentru ziarul cooperatist al „Hangya", care apare fără piedici. 

lşi exprimă dorinţa ca autorităţile maghiare să rezolve favorabil ce­
rerea ce urmează a fi înaintată de centrala „Plugarul", pentru apariţia 
unui ziar la o săptămînă două"27• 

Aprecierile la adresa apariţiei ziarului şi calendarului federalei „Fur­
nica" au fost confirmate şi în darea de seamă pe anul 1943, în care se 
preciza: ,,Calendarul nostru „Hangya" bucurîndu-se de popularitate, a 
fost editat de noi în anul curent în 17.000 exemplare; afară de aceasta, 
pentru îndrumarea cooperativelor noastre şi pentn1 popularizarea ideii 
cooperatiste, noi am menţinut neschimbată revista noastră „Szi:ivetkezes" 
(,,Cooperaţia"), care în anul curent a ajuns la jubileul activităţii sale de­
votate, de douăzeci de ani"28. 

Este posibil ca măsura de suspendare a suplimentului revistei „Coo­
pC'raţia" a federalei din Aiud să fi avut legătură cu acel refuz al guver­
nului maghiar din 1943 faţă de centrala „Plugarul". 

Cu referire la activitatea desfăşurată pe tărîmul cooperativelor şco­
lare, în darea de seamă a federalei ,,Furnica" pe anul 1943 se arăta: ,,Noi 
am sprijinit cu deosebită grijă cooperativele şcolare, al căror număr la 
şcolile secundare confesionale ale noastre s-a mărit la 12, iar la şcolile 
primare ale noastre, la un număr de 59. In aceste şcoli se desfiişoară o 
activitate conştientă educativă şi cooperatistă - avînd ele meritul deo­
sebit că îndeamnă tinerimea şcolar,1 la economisire şi la muncă co­
mună"29. 

2-> Idem, f. 2. 
29 Ibidem. 
27 Idem, f. 70. 
~8 Idem, f. 63. 
2a. Ibidem. 



NOTF ŞI DISCUŢII 829 

AceastZ1 activitate pe tărîm şcolar era astfel interpretată şi intr-un 
Buletin informativ românesc din iunie 1943, pentru Preşedinţia Consi-
1iului de Miniştri, în care se arăta: ,,Federala cooperativelor ungureşti 
,,Furnica" (Hangya) din Aiud a instituit premii de 1000 şi de 500 lei pen­
tru elevii diverselor şcoli confesionale maghiare, care au dat dovadă de 
price-pere şi sîrguinţă în conducerea cooperativelor şcolare. Asemenea 
premii s-au împărţit la diferiţi elevi din Aiud, Arad, Braşov, Alba Iulia. 

Independent de aceste premii, Federala a donat suma de 20.000 lei 
· pentru elevii merituoşi din liceul şi şcoala normală „Bethlen" din Aiud, 
precum şi pentru elevii de la şcolile normale (maghiare n.a.) din acelaşi 
oraş. 

Un număr de circa 100 elevi ai liceului „Bethlen" din Aiud au vizitat 
rC'cent birourile şi magaziile federalei. Scopul acestei vizite a fost de 
familiarizare a tineretului şcolar cu ideea de viaţă cooperatistă30 - se 
aprecia în documentul respectiv. 

ln relaţiile cu centrala cooperativelor româneşti ,,Plugarul" din te­
ritoriul ocupat de Ungaria horthystă, conducerea federalei „Furnica" a 
avut o atitudine rezonabilă şi s-a exprimat pentru recunoaşterea şi func­
ţionarea cooperativelor româneşti din nord-vestul ţării pe baza princi­
piului de reciprocitate şi de autonomie similară cu cele ale populaţiei ma-
ghfare din România. · 

Pe această linie s-a înscris declaraţia reprezentantului federalei „Fur­
nica" la adunarea de constituire a federalei cooperativelor de consum 
a populaţiei maghiare din teritoriul ocupat cu sediul la Tîrgu Mureş, in 
octombrie 1940, unde s-a pronunţat deschis pentru dreptul la existenţZ1 
de sine stătătoare a cooperativelor româneşti din teritoriul ocupat în baza 
principiului de reciprocitate31 • 

ln această viziune apreciem că s-a manifestat şi gestul de respect re­
ciproc, cînd adunarea generală a federalei „Furnica" din 21 aprilie 1943, 
a transmis o telegramă de felicitare „Dr.-lui Haţieganu Emil, preşedintele­
Centralei „Plugarul" din Cluj"32• De menţionat că aceasta era singura tele­
gramă transmisă de către adunare în teritoriul ocupat, către o federală 
cooperativă. 

La rîndul ei, centrala cooperativelor româneşti „Plugarul" urmărea 
şi făcea cunoscută evoluţia, precum şi realizările acestei federale prin 
cotidianul „Tribuna Ardealului". Aşa, de exemplu, în numărul din 
15 august 1942, se ·anunţa că a avut loc cea de-a 22-a adunare gene­
ralc'i a Federalei, fiind apreciată ca un important eveniment pe tărim 
economic, social pentru populaţia maghiară din România. ,.Această insti­
tu1,iune este unicul organism a vieţii economice maghiare şi tocmai de 
aceea îi este importantă munca, ce o desăvîrşeşte"33 - aprecia în comen­
tariu. Erau apoi citate date privind numărul cooperativelor w;oci::i.t.f>. a 
membrilor acestora precum şi evidenţierea satisfacerii de către I.N.C.0.P. 
a unor deziderate formulate de către federală, privind respectarea autono-

30 D.G.A.S. fond Preşedinţia Consiliului de Miniştri, dosar nr. 1266/1943, f. 111. 
u Tribuna Ardealului din 5 noiembrie 1940 - august 1943. 
32 Arhivele Statului Cluj, fond Federala ,,Furnica•, Aiud, dosar nr. 11, f. 40. 
33 Tribuna Ardealului din 15 august 1942, 
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miei, ca şi altele. ,,Toate acestea s-au înfăptuit ca rezultat al înţelegerilor 
cu conducătorii Centralei cooperativelor româneşti34 • 

Activitatea federalei „Furnica" şi a cooperativelor asociate din pe­
rioada 1940-1944 cit a durat regimul de ocupaţie horthystă în nord­
vestul ţării, s-a desfăşurat şi prin întîmpinarea unor greutăţi şi piedici 
izvorîte din situaţia gravă intervenită în relaţiile interstatale româno-ma­
ţ..~hiare prin Dictatul de la Viena. La ele s-au mai adăugat consecinţele 
celui de al doilea război mondial hitlerist, precum şi a existenţei regimu­
lui antonescian din România, a guvernării lui pe bază de legiuiri speciale 
cu caracter dictatorial şi care însumate au avut repercusiuni şi asupra 
cooperaţiei populaţiei de naţio11alitate maghiară din România. 

In aceste condiţii şi pe lingă centrale federale şi cooperative asociate, 
şi în· anii 1940-1941 au fost instituite posturi de controlori curatori ro­
mâni, ca răspuns la măsurile similare luate de guvernul ungar horthyst 
împotriva cooperativelor româneşti, denumite în limbaj diplomatic al celor 
două guverne de dictatură fascistă, ,,măsuri de retorsiune". Au fost impuse 
,mele restricţii consiliului de administraţie al federalei privind dreptul 
de vizare a bilanţurilor şi cu privire la acceptarea de depuneri pentru 
păstrare a unor anumite sume în contul federalei. Anumite organe ale 
• ,dministraţiei locale de stat au impus peste prevederile legale unele 
cooperative la impozite în plus, care grevau gestiunea lor. Cu privire 
la aceste măsuri cu caracter abuziv, în procesul verbal de tratative a celor 
două centrale din 30 septembrie 1943, reprezentanţii federalei „Furnica" 
au menţiona( că impozitele suplimentare impuse peste cele legale unor 
cooperative se ridică la circa 1. 733.000 lei, pe care federala i-a contes­
t1P·;_ 

ln cursul tratativelor purtate pe bază de reciprocitate reprezentanţii 
federalei „Furnica" şi-au exprimat acordul lor faţă de covîrşitoarea ma­
joritate a doleanţelor ridicate din partea i::eprezentanţilor cooperativelor 
româneşti din teritoriul ocupat şi angajamentul ca în limita competenţe­
lor să facă intervenţie pe cale diplomatică pe lingă guvernul maQhiar, 
pentru a le soluţiona în mod favorabil. În acelaşi spirit şi pe aceleaşi 
poziţii constructive s-au exprimat şi reprezentanţii centralei „Plugarul" 
faţă de doleanţele cooperativelor populaţiei maghiare din România, an­
,;ajîndu-se să facă intervenţii pe căi similare pe lingă guvernul român. 

Din partea conducerii federalei „Furnica" a existat o singur,'i pro­
blemă de ordin principial în care nu a avut o poziţie consecventc:i şi anume, 
problema aprobării statutelor cooperativei „Regna", în care s-u bsut 
influenţat[1 de diversele pretexte invocate de guvernul horthyst pentru 
c1 nu le aproba aşa cum au fost redactate şi aprobate de adunarea gene­
rală a cooperativei respective36• 

Din datele şi aspectele prezentate rezult,'i c,i principiul reciprocităţii 
ca bază a existenţei şi a continuităţii funcţion:trii cooperativelor popu­
laţiei româneşti din teritoriul afectat prin Dictatul de la Viena, precum 
~i a menţinerii şi fun-c\ion,-Lrii cooperativelor popuLtţiei maghiare din Ro-

ai Ibidem. 
a.; Arhivele Statului Cluj, fond Federala „Furnirn•· dosar nr. 1, f. 66-67. 
36 Idem, f. GB. 
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mânia, conceput de către conducătorii mişcării de rezistenţ,1 antr10rthystă, 
în zilele ce a11 urmat verdictului Dictatului, s-a dovedit a fi realitate şi 
cu o puternică notă de viabilitate. El a fost apoi însuşit de către repre­
:;o:cntanţi ai mişc~irii cooperatiste a populaţiei maghiare din Rom.inia şi 

<'hiar clin tcritor;ul o::-upat, şi au acţionat pentru aplicarea lui. A fost o 
r::,h, ,;j o fo:·mul:1 politică aleasă şi care s-a putut impune inclusiv pe 
plan diplomatic interstatal, împotriva voinţei guvernului ungar horthyst, 
dar <'arc nu a putut ignora pînă la infinit realităţile economico-financiare 
cu implicaţii social-politice profunde, s-a impus şi a fost recunoscut şi de 
c;ître µ11vernul antonescian, sub influenţa aceloraşi forţe naţional-patrio-
1.:cf~. ostile domin,:ţiei hitleriste în România şi a celei horthyste în nord­
,;cstul ti1rii. 

P:·in.1r-:J activitate c;tiiruitoare din partea forţelor naţional-patriot;:-:> 
rom,îneşti în teritoriul ocupat, pentru recunoaşterea şi aplicarea lui pe­
cn plan larg, s-a reuşit obţinerea unui şir de revendicărLjuste pentru 
ambele- pjrţi şi care au fost într-un anumit fel impuse spre a fi acceptate 
ele c/!tre guvernele şi organismele centrale de stat de resort din cele 
dou,i ţ.(:ri, multe din ele împotriva voinţei acestora. Suportul de masă 
: 1 :•~:t,vit/1ţii celor dou.i mişcări cooperatiste şi implicaţiile economico­
sociale şi politice a cerinţelor formulate prin reprezentanţii lor, au im­
rus chiar în acele condiţii speciale, recunoaşterea şi soluţionarea unui 
număr important de asemenea cerinţe, diferite ca mărime şi valoare. 

Date comparative a celor două federale cooperatiste rom,în0şti în 
nord-vestul ţării şi a celei maghiare cu sediul la Aiud pentru anii Hl40-
1943 ni le atesu'i 

Tabelul nr . .i· 

Centrala cooperati11elor româueşti „Plugarnl" cu sediul ft1 Cllf_i37 

Anul "Nr. de )ol'umărul + Valoarea Capital Bene- Deve-
cooperati- sau - soldului social rul . locuitori ro-

faţă de 1940 fidu de gestmne mâni în mii• velur activ subscris anual 

o 2 3 4 5 6 7 

1940 1.300 463 X 
1941 1.200 199 -264 2.050 128 X 
1942 1.200 244 -219 2,921 254 275 X 
1943 1.150 247 -216 4.127 180 495 X 

Nu dispunem de date 

Tabelul nr. 5. 
F,·daala „Furnica" c11 srdiul în A iucl 

În :ni, lei 

maghiari 
în mii 

(I 2 3 4 s 6 7 

l!l-1-0 5~ 180 62.424 1.295 977 128.00(1 
1941 480 172 -8 52.749 2.115 3.94J 102.00() 
1942 4S0 177 -3 85.994 ,.os:1 135.000 
1943 4'...'0 182 ~2 126,611 10.835 4.427 198.000 

37 \'asile T. Ciubăncan, op. cit., în ActaMP, VII, 1983, p. 515. 
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Datele despre populaţia probabilă ţin seama de mişcarea populaţiei 
prin refugiere înspre România şi invers (n.a.) 

Datele comparative prezentate şi problemele care au făcut obiectul 
analizei celor două federale cooperatiste din Transilvania, sub impactul 
consecinţelor Dictatului de la Viena, ne atestă că această mişcare coope­
ratistă cu un caracter specific Transilvaniei, în esenţa ei s-a păstrat şi a 
continuat activitatea într-un anumit fel, fără întreruperi efective. Pe 
ansamblul său mişcarea cooperatistă a avut un rol pozitiv pe plan eco -
nomic, social şi cultural, cu precădere în rîndul maselor ţărăneşti. O parte 
însemnată din această organizaţie cooperatistă după 30 august 1940 a 
căpătat un caracter politic tot mai pronunţat şi acut care a exercitat 
influenţe diferite asupra evoluţiei ei. 

Din situaţia specifică a fiecărei reţele cooperatiste pe care um ana­
lizat-o se desprinde în mod evident concluzia după care cooperativele 
populaţiei româneşti din teritoriul atribuit Ungariei horthyste s-au con­
fruntat în mod făţiş cu politica, uneori destul de brutală, a regimului 
horthyst de ocupaţie, a guvernului statului maghiar ocupant, a organelor 
sale centrale şi locale. Prin această confruntare permanentă, mişcarea 
cooperatistă românească s-a impus atît sub raportul recunoaşterii ei ju­
ridice, cit şi sub cel al continuităţii activităţii ei. Regimul horthyst însă 
a reuşit să creeze un şir de greutăţi prin care a împiedicat desfăşurarea 
unei activităţi normale şi a practicat discriminări de ordin politic. Una 
dintre aceste consecinţe, vizibilă, a constituit-o desfiinţarea şi anihilarea 
activităţii şi a funcţionării unui număr de circa 240-24 7 cooperative 
existente la data pronunţării sentinţei Dictatului. Ostracizările impuse au 
frînat într-o anumită măsură nivelul şi au impus ritmul destul de lent 
al dezvoltării economico-financiare a reţelei în ansamblul ei. 

A rămas însă definitorie integrarea acestei mişcări cooperatiste în 
cadrul rezistenţei naţional-politice antihorthyste, antiimperialiste a po­
porului român, care i-a dat tăria de a rezis.ta, a se menţine şi în final 
de a fi eliberată38 • 

Reţeaua cooperativelor populaţiei maghiare din România ce avea se­
diul la Aiud, cu particularităţile ei specifice, şi-a păstrat în continuare 
fiinţa şi în prind,pa,l autonomia internă şi pe durata perioadei analizate 
a înregistrat o evoluţie ascendentă. Din acest punct de vedere, situaţia ei 
a fost în parte diferită faţă de reţeaua centralei ,,Plugarul", socotită 
atunci, într-un anumit fel, că ar fi omologul ei. Totuşi şi această reţea 
cooperatistă a fost uneori afectată de măsuri restrictive, unele abuzive şi 
de îngrădire a multor laturi sau domenii ale activităţii ei, din partea 
~uvernului şi a regimului antonescian din România şi a unor organe 
administrative locale. 

Deşi nu posedăm date cu privire la existenţa şi activitatea unor forţe 
patriotice antihorthyste şi antihitleriste în cadrul acestei mişcări coopera­
tiste, totuşi în mod indirect existenţa şi funcţionalitatea ei a fost sprijinită 
dE' mişcarea de rezistenţă naţional-patriotică românească din teritoriul ocu­
pat, care a pus în acţiune şi a ştiut să folosească principiul reciprocităţii. 
!n acest context apreciem noi că reţeaua cooperatistii a avut un caracter 

:m Vezi detalii, Va~ile T. Ciubăncan, op. cit. 
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democratic şi a jucat un rol pozitiv sub raport economico-social şi spiri­
tual, mai ales în sinul ţărănimii. 

In România, prin comparaţie numărul unităţilor cooperatiste ale 
populaţiei maghiare existente la 30 august 1940 în esenţă s-a păstrat şi 
după aceasta. Raportat la numărul populaţiei totale de n~ionalitate ma­
ghiară rămasă în România, numărul lor era superior celor româneşti care 
s-au mai putut păstra în teritoriul ocupat raportat la totalul populaţiei 
de naţion;ilitate română riimasă sub ocupaţie. Din această situaţie pre­
zentată în date şi cifre comparative rezultă că efectele politicii celor două 
guverne - român şi maghiar - faţă de cele două reţ.ele cooperatiste ro­
mâneşti din teritoriul ocupat şi maghiare rămase în România, au fost 
totuşi diferite şi că în teritoriul ocupat ele au fost mult mai agravante. 

Rămîne însă pentru acea perioadă ca un rezultat principal acela al 
păstrării, chiar şi în situaţii mai reduse pentru unele, a mişcărilor coope­
ratiste fără deosebire de criterii de naţionalitate, cooperaţie care a avut 
o bază socială de masă cu precădere din mediul rural, al ţ,'irănimii române 
şi maghiare, ale căror interese fundamentale erau comune. 

VASILE T. CIUBANCAN 

NOUVELLES DONNEES CONCERNANT LE SYSTEME DES COOPERATIVES 
EN ROUMANIE APRES LE DICTAT DE VIENNE 

(LA SOCirfft „FEDERALA" D'AIUD) 

(Resume) 

L'auteur presente de dales et d'aspects inedits concernant l'evolution du mou­
vement cooperatif de la population hongroise de Roumanie restee ici apres le Dictat 
de Vienne de 30 Aout 1940. Ce mouvement, ayant comme lieu de residence la viile 
d'Aiud, jouissait d'une large autonomie economique, juridique et politique. 

En s'appuyant sur les chiffres des bilans annuels, l'auteur met en evidence que 
ce mouvement cooperatif, caracteristique en Transylvanie, a fonctionne pendant 
tout le periode d'entre-guerre et meme sans cesse apres le 30 Aof.tt 1940, quand 
il conmît d'annees de fleurissement economique, financier et organisatoire. 

On releve Ies consequences du Dictat de Vienne sur le mouvement cooperatif 
<li:, Transylvanie, en espece sur celui roumain. 

Finalement on presente de chiffres de bilan centralises, comparatives, pour 
illwstrer la situation de la population roumaine qui demeura au territoire temporai­
rement reste sous occupation horthyste, dans la partie de Nord-Ouest du pays, 
aussi que de la population hongroise restee en Roumanie, en trac;ant de conclusion$ 
reelles en ce qui concerne leur etat effectif. 


