
CONTRIBUŢII STUDENŢEŞTI 

COLANELE* DE ARGINT DACO-GETICE 

Preocupările pentru studierea tezaurelor şi a obiectelor de argint 
izolate, începute încă în secolul trecut, au sporit an de an, pe măsura 
descoperirii a noi vestigii de acest gen1. Toate aceste tezaure au fost ana
lizate şi interpretate în ansamblul lor, dar cercetările vizînd analiza de
taliată a diferitelor categorii de obiecte, de natură să ofere o imagine 
mai nuanţată, sint mai puţine2, incit în cele ce urmează se vor analiza 
.colanele (Halsringe) de argint daco-getice, prezente într-un număr mare 
de tezaure, în morminte, aşezări, precum şi în descoperiri izolate. 

Analizînd tezaurele de argint daco-getice unii cercetători au alcătuit 
tipologii ale colanelor, potrivit sistemului de închidere sau după forma 
capetelor pieselor respective, fără ca vreuna din tipologiile propuse să 
fie destul de riguroasă şi să furnizeze repere cronologice care, implicit, 
ar oferi o datare mai restrînsă a tezaurelor din care fac parte3• Stabi
lirea cronologiei nuanţate a diferitelor obiecte din compoziţia tezaurelor 

• Numite în antichitate torques, termenul se referea la început doar la cele 
tordate, dar apoi s-a generalizat şi la cele executate din bare netordate (cf. DA, 
s.v. torques). 1n literatura de specialitate sint numite fie colane, fie coliere, cu 
aceiaşi termeni fiind desemnate şi alte obiecte de podoabă purtate la git. Pentru 
a evita eventuale confuzii folosim denumirea de colane pentru piesele 1n discuţie. 

1 Din vasta bibliografie referitoare la acest subiect amintim unele din lu
crările pe care le-am consultat: N. Chidloşan, 1n ActaMP, I, 1977, p. 67-72; idem, 
in Crisia, VII, 1977, p. 27-43; N. Chidioşan, I. Ordentllch, in Crisia, III, 1973, p. 
97-107; S. Dumitraşcu, E. Molnar, în Crisia, V, 1975, p. 45-67; V. I. Dupoi, Po
doabele şi vasele de argint daco-geti(:e (sec. II i .. e.n. - I. e.n.), rezumatul tezei 
de doctorat, Bucureşti, 1981, passim; O. Floca, Contribuţii la cunoaşterea tezau
relor de argint dacice, Bucureşti, 1956, passim; I. Glodariu, in ActaMN, V, 1968, p. 
409-418; N. Fettich, în ActaArchBp, III, 1953, p. 127-178; K. Horedt, în Dacia, 
XI-XII, 1945-1947. p. 265-267; idem, în Dacia, N.S., XVII, 1973, p. 127-167; 
L. Mărghitan, 1n SCIV, XX, 2, 1969, p. 315-327; idem, in CMO, p. 191-195; 
idem, în ActaMP, I, 1977, p. 73-77; idem, Tezaure de argint dacice. Catalog 
MIRSR, Bucureşti. 1976, passim (în continuare Tezaure); V. Pârvan, Getica. 
O protoistorie a Daciei, Bucureşti, 1926, p. 530-561; C. Preda, in SCIV, VIII, 1-4, 
1957, p. 113-124; D. Popescu, în Dacia, VII-VIII, 1937-1940, p. 183-202; idem, 
in Dacia, XI-XII, 1945-1947, p. 35-69; idem, în Studii şi referate privind istoria 
Români<'i, I, Bucureşti, 1954, p. 89-104; idem, în Dacia, N.S., II, 1958, p. 157-
206· idem. în Bi'.ll. XL. 4. 1971, p. 19-32 (partea I); XLI, 1, 1972, p. 4-25 (partea 
a II-a); z. Szekely, Adatok a dakok kesă vaskori mflveltsegehez, Sf. Gheorghe, 
1954, p. 5-31; idem. în SCIV, XVI, 1, 1965, p., 51-66; etc. 

2 I. Glodariu. în San;etia, XI-XII, 19i4-1975, p. 19-34 (referitor la vasele 
de arginl); F. Medeleţ, în IMCD, Cluj, 1974, p. 229-243: idem, în StComCaran
sPbeş, II, 1977. p. 277-297 (referitor la brăţările spiralice de argint). Ţin să aduc 
mulţumiri şi µe acea~tă cale prof. I. Glodariu şi F. Medeleţ pentru sugestiile şi 
sprijinul acordat li! realizarea acestui articol. 

3 O primă tipologie la V. Pârvan, op. cit., p. 538; K. Horedt (în Dacia, N.S., 
XVII. 1973, p. 137-138) propune o tipologie în funcţie de sistemul de închidere 
al colanelor; o altă tipologie la V. Dupoi, op. cit., p. U. 
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de argint este cu atît mai dificilă c·1 cit, avînd în· vedere natura meta
lului de confecţionare, acestea au fost folosite un timp relatţv îndelun
gat, iar perioada de acumulare a tezaurelor a fost mare. 

Totuşi, privind problema din punctul de vedere al modificărilor teh
nologice ce apar în confecţionarea colanelor, se pare că se poate de&
prinde o evoluţie cronologică ceva mai clară decît aceea formulată pe 
baza tentativelor tipologice anterioare. 

TIPUL A îl constituie colanele din bară simplă netorsionată. In ca
drul acestui tip se pot distinge mai multe variante şi subvariante. Va
rianta A1 e reprezentată de un colan descoperit izelat pe Dealul-Piscu
lui-Bucureşti, care are capetele libere4• Varianta A 2 e reprezentată de-, 
colane cu sistem de închidere format din cîrlige: exemplarele de la Ceheţel 
(jud. Harghita)5 , Sărmăşag (jud. Sălaj)6 şi Sărăcsău (jud. Alba)7. În pri
mele două cazuri corpul colierelor e realizat din bară rotund,, în sec
ţiune, iar în al treilea caz din bar,'i romboidală. Varianta A 1 cuprinde 
colane cu sistem de închidere format dintr-un cîrlig şi o vErigă, aşa cum 
se constată la două colane din tezaurul de la Ceheţel (jud. Harghita)8• 

Varianta A 4 este reprezentată de un colan format din două elemente: 
ban"i cu capetele îndoite în cite un cîrlig, de care se prinde un lanţ de 
cite trei sîrme împletite ce formează la capete verigi, prinse unele de
altele. Situaţia este ilustrată de piesa găsită în locuinţa-atelier din aşe
zarea de la Tăşad (jud. Bihor)9• 

TIPUL B - colane obţinute din mai multe sîrme sau bare răsucite. 
Varianta B1 o constituie colanele cu capete libere, fie neornamentate, 
ca exemplarul de la Inuri (jud. Alba)10, fie ornamentate cu capete de 
pasăre (Moroda, jud. Arad)11 sau de şarpe (Marca, jud. Sălaj)1 2 • Varianta 
B~ este reprezentată de colanul de la Rociu (jud. Argeş)1 3 cu sistem de 
închidere format din două cîrlige, iar varianta B3 o reprezintă colanele 
cu capetele terminate în cite o verigă ca exemplarele de la Căpîlna 
(jud. Alba)14, Mediaş (jud. Sibiu)15, Slimnic (jud. Sibiu)16• 

TIPUL C - colane realizate _dintr-o singură bară torsionată. Va
rianta Ci, cuprinde colanele cu capete libere. Un exemplar de la Borovan 

·1 M. Turcu, G<'to-clacii clin Cîmpia Munteniei, Bucureşti, 1979, p. 153, pl. 
XXXIIT /1: eadem, în Studii dacice, Cluj-Napoca. 1981, p. 84, pi. V /5, 

'' Z. Szekely, în SC/V,1XVI, 1, 1965, p. 55, fig. 5/7-8. 
G I. Glodariu, în ActaMN, V, 1968, p. 409-411, fig. 1/2, 6-7. 
7 O. Floca, op. cit., p. 13, fig. 10. 
8 z. Szekely, loc. cit., fig. 5/6. 
9 Crisia, VII, 1977, p. 32-34, fig. 3. 
10 M. Takacs. în Apulum, XX. 1982, p. 93-97, fig., 2-3. 
11 R. Florescu, I. Miclea, Tezaure transilvane, Bucureşti, 1979, p. 24, fig. 

16~17: irlem, Geto-dacii. Bucureşti. 1980, p. 69, nl. 391. 
12 F. R6mer, în ArchErt, VII, 1886. p. 388; R. Florescu, I. Miclea, Tezau.re 

transilvane, Bucureşti, 1979, p, 23-24, fig. 13; idem, Geto-dacii, Bucur~ti, 1980, 
p. 69, pi. :JC)')_ 

n V. Teodorescu, I. Rizea. V. Dupoi, în StComPiteşti, IT, 1969, p. 104-105, 
fig, ~ ":i. 

11 "1. "!lfarren. Ci>tatrn da6ră n" l11 Căpîlna, în M. Macrf''1. O. Fior". N. Lupu, 
I. Berciu, Cetăţi dacice din sudul Transilvaniei, Bucureşti, 1966, p. 20, fig. 5. 

13 L. Mărghitan, Tezaure, p. 35, pl. X/1. 
16 D. Pooe~cu. î„ Dncia. XI-XII. Hl45-Hl·17. fig 8 /4. 10 /1: irlem, în Tnven

taria Archaeologica, fasc. 5, Bucure~ti, 1968, R 19 d/7; K. Horedt, în Dacia, XI-XII. 
1945---1947, p. 261i. 
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(reg. Vraca, Bulgaria)17 are capetele lăţite şi ornamentate cu motive geo
metrice, iar altul de la Colţeşti (jud. Alba)18 nu are ornament. Celelalte 
-colane descoperite în acelaşi loc sînt decorate cu capete de pasăre19 ; ace
laşi motiv se întîlneşte pe un exemplar de la Gherla (jud. Cluj)20• Din te
zaurul de la Poiana (jud. GorjF1 provin două colane ornamentate cu 
capete de şarpe. În secolul trecut, probabil la Sînger (jud. Mureşf:!, a 
fost descoperit un colan cu ornament hibrid (cap de şarpe - cap de 
pasăre). El constituie cel mai complex exemplar (atit ca tehnică de rea
lizare, cît şi ca ornamentaţie) dintre colanele daco-getice. La fel par să 
fie ornamentate, dar ceva mai stilizat, exemplarul de la Tîrpeşti (jud. 
Neamţ)2'• şi un colan dintr-o localitate necunoscută din Transilvania~4• 1n 
s-fîrşit, un colan provenind tot dintr-o localitate necunoscută transilv."1-
neani',~'\ aflat în Muzeul Naţional Maghiar, are ca·petele ornamentate cu 
o linie în zig-zag, realizată prin incizii triunghiulare, asemănătoare cu 
cele de pe capetele aplatizate ale exemplarului de la Sînger. Varianta C)! 
cuprinde colane cu închidere prin cîrlige, fiind reprezentată de exem
p:arele de la Feldioara (jud. Braşovf6 , Senereuş (jud. Mureş)27, Şimleul 
Silvaniei (jud. S,'llajF\ Slimnic (jud. Sibiuf!l, jud. Huncdoar;:i. (loc. nec.)'!0• 

Varianta C3 cuprinde colane cu sistem de închidere format de un cîrlig 
şi o veri~ă, de felul exemplarelor descoperite la Coldăti (jud. Bistriţa
Năsăud)31, Sălişte (jud. Alba)32, jud. Hunedoara (două exemplare din lo
calităţi necunoscute)33. Varianta C4 include colanele cu capete terminate 

17 B. Nikolov, în Izvestija na .t1rheologiceskija Institut, Sofia, 28, 1965, 
p. 190, nr. 113, fig. 33/a-b; Z. Wozniak, Wschodnie pogranicze kultury Latenskiej, 
Wroclaw - Warszawa - Krak6w - Gdansk, 1974, p. 120, fig. 12/16. 

lj N. Fettich, op. cit., p., 149-150, pl. XXI/3. 
IJ I. Teglas. în Arch.Ert, XXIII, 1903, p. 304; G. Teglas, în BKL, XLIV, 9, 

1911, p. 529-530, fig. 8; N. Fettich, op. cit., p, 149-151, fig. 181/la, 191/la, pl. 
XXI/'!.. 

""I D. Popescu, în D<1cia, VII-VIII, 1937-1940, p. 194, fig. 13/5; idem, în BMl. 
XL, 4, 1971, p. 32, fig. 37. 

21 C. S. Nicolăescu-Plopşor, în Dacia, VII-VIII, 1937-1940, p. 203-205, 
fig. 2/a-b. 

22 I. Teglas, în Arch.Ert, XXIV, 1904, p. 174-175; D. Popescu, în Dacia, VII
VIII, 1937-1940. p. 194. fig. 13/1; N. Fettich, op. cit., p. 152, pi. XXII/1-lc; R. Flo
rescu, Arta dacilor, Bucureşti, 1968, p. 49, nr. 26, fig. 37. 

03 S. Marinescu-BâJcu, în SCIV, XIII. 1. 19ti2, p. 111-114, fig. 1. 
21 N. Fettich, op. cit., p. 157, pl. XXXIIl/1-la. 

·. 23 Tbiclem, pi. XXXIII/2-2a. 
2u R. Florescu, I. Miclea, Tezaure transilvane. Bucureşti, 1979, p. 21-22, fig,. 

9-11; iăem, Geto-dacii, Bucureşti, 1980, p. 72, pi. 489. 
27 L. Mărghitan, Tezaure, p. 46, pi. XXI. 
2S z. Szekely, Materiale din campania ele săpături arheologice din 1949, Bucu

re7ti, i954, p. 49, fig. 5/5. 
~-, Dacia, XI-XII, 1945-1947, p. 266-267, fig. 2: D. Popescu, în Dacia, XI-XIT, 

1945-1947. p. 51-54, fig. 8/2, 10/1; idem, în Inventaria Archa<'ologica, fasc. 5, Bu
cure-:;ti, 191lR, R 19a/2: L. Mărghitan. Tezaure, p. 53, pi. XXXVIII. 

:io D. Popescu, în Dacia, VII-VIII, 1937-1940, p. 194, fig. 13/4. 
31 R. Flore,;cu, I. Miclea, Geto-dacii, Bucureşti. 1980. n. 71. pi. 458. 
:rt L. Mărghitan. în SCIV, XX, 2, 1969, p. 319, fig. ;J; R. Florescu, I. l\1ic!ea, 

Tezaure transilvane, Bucureşti, 1979, p. 19, fig. 4. 
3 i D. Pope~cu, op. cit., p. 194, fig. 9/2. 13/3. 
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în cite o verigă, şi este reprezentată de exemplarele de la Cerbăl (jud. 
Hunedoara)34, Coada Malului (jud. Prahova)M şi Oradea _138• 

TIPUL D - colane din bară turnată şi martela tă. V ari.anta D1 este 
reprezentată de un colan de la Bare (Iugoslavia)37 care are capetele cu 
ornamente zoomorfe (probabil capete de pasăre). Varianta D2 cuprinde 
colanele terminate în cite o verigă, din tezaurele de la Bare38 (unde pe 
corpul colanului s-au aplicat la capete două manşoane formînd fiecare 
o verigă) şi Şeica Mică (jud. Sibiu)39• 

TIPUL E - colane cu corpul format din sîrme înfi1şurate pe o barii. 
Din acest tip fac parte doar două colane din tezaurul de la Şeica :Mică 
(jud. Sibiu)411, unul cu capetele terminate în cîrlig şi veri_'.{ă (varianta E1), 

iar celălalt în două cîrlige (vari.anta E2). 

TIPUL F - colane realizate din bandă de argint, ilustrat de exem
plarele din tezaurul de la Sărăcsău (jud. Alba)41 , care au sistemul de 
închidere format din cîrlige (varianta F 1) şi de exemplarul de la Cerbăl 
(jud. Hunedoara)42 cu cîrlig şi verigă (vari.anta F2). Colanul de la Peteni 
{jud. Harghita)43 fiind fragmentar, nu poate fi încadrat în nici o variantă. 

In literatura de specialitate mai sînt menţionate o serie de colane, 
dar fără a li se da detaliile necesare unei încadrări în tipurile de mai 
sus. La Alba Iulia se menţionează două colane terminate în cîrlige44, la 
!Moaeşa (jud. Covasna) un colan, fără nici un fel de detalii45, iar de la 
Braşov provine un alt colan cu capetele ornamentate cu motive zoo
morfe46. In săpăturile efectuate la Cucuteni înainte de 1890, se menţio
nează ca fiind descoperite două fragmente de torques din fire răsu
cite47; la Făget (jud. Alba) apare un colan, fără alte precizări48 , la Mo
ţăţei (jud. Dolj) trei colane şi alte cîteva fragmente49• Apoi la Petreni 
(jud. Hunedoara), într-un mormînt cu schelet de femeie, s-au găsit un 
torques de argint, un lanţ şi brăţări de argintr;o, iar la Şimand (jud. 
Arad) un colan din bară răsucită provenind dintr-un mormînt de inhu-

34 N. Fettich, op. cit., pl. XXXVI/I, XXXVII/I, 
3:; D. Pope,;cu, în Studii şi referate privind istoria României, I, Bucureşti. 

1954, p. 94: L. Mărghitan, Tezaure. p. 31, pl. I/1. 
36 F'_ R6mer, op. cit .. p. 206; V. Pârvan, op. cit., p. i36, fig. 371. 
37 Illirii şi dacii, Cluj-Bucureşti, 1972 (catalogul expoziţiei), p. 194, nr. 284. 
38 Ibidem, nr. 21!:i._ 
:ri O. Floc.a, op. cit .. p. 2G, fig. 17. 
• 0 Ibidem, p. 25-26, fig. 15-16. 
41 /hirl~m. D .. 11-13. fig. 8-fl. 
' 2 G. Teglas, op. cit., p. 524, fig. 4; N. Fettich, op. cit., p. 156, pl. XXV /2,. 

lXXVIl/2. 
43 Z .. Szc>kely, în SCIV, XVI, 3, p, 61, fig. 6/6. 
◄, ErdRep, p. 103, nr. 23. 
n G. Teglas, op. cit .. p. 533. 
' 6 ErdRep, p. 50, nr. 201. 
·17 S. Marinescu-Bâlcu., op. cit., p. 111-112, nota 22, arată că exemplarul sau 

excm!Jlnrel.e au dispărut. dar că ele au fost probabil brăţări căci un fragment din 
douu sîrmP împletite avea diametrul puţin peste 9 cm. tn ce mă priveşte cred că 
era un torques, diametrul, deşi redus, fiind suficient pentru a-l considera astfel. 
Din c-:'U7'1 rfispariţiei obiectului nu se pot face alte preciz11ri. 

• 8 ErdRep, p. 207, nr. 12. 
'' D. Popescu, în Dacia, VII-VIII, 1937-1940, p. 200. 
"° BrdRep, p. 225, nr. 39. 
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maţie sarmatic:;1• Alte două colane aflate la Budapesta, unul cu capete 
terminate în cîrlige şi celălalt în două verigi provin dintr-un loc necu
noscut din Transilvania;;~_ ln sfirşit, un colan este menţionat şi la Pirot 
(dep. Nisceva. ltwoslavia)iN. . 

CRONOLOGIA. Analizînd asocierile de obiecte din tezaure, se poate 
constata că piesele de tip A s-au descoperit în toate cazurile impreună 
cu fibule cu noduri, în două cazuri cu fibule Latene tirzii (Ceheţel, Săr
m.1şag) şi într-un caz cu fibule cu scut rombic (Sărăcsău). De asemenea 
se constată prezenţa colanelor de tip F (Sărăcsău), a pandantivelor-cui 
(Ceheţel, Sărmiişag) şi a brăţărilor cu capete libere. In ceea ce priveşte 
tezaurul de la Tăşad, el s-a descoperit într-o locuinţă-atelier, datată în 
prima jumătate a sec. I î.e.n. Cele mai timpurii par a fi colanele de 
tip A, care se pot data de la sfîrşitul secolului II î.e.n. pină spre sfîrşitul 
sec(llului I î.c.n. Cel mai tîrziu pare a fi exemplarul de la Sărăcsău cu 
secLiune rombic,\. 

· Tipul B se asociază în două cazuri cu fibule cu noduri (Media~. 
Moroda), într-un caz cu fibule Latene tîrzii (Mediaş) şi tot într-un caz 
cu fibule cu scut rombic (Rodu). Mai sînt prezente lanţuri, pandantive 
(Mediaş), bri1ţ,iri cu capete petrecute şi înfăşurate, cercei (Rociu), bră
ţări cu capete libere (Mediaş, Slimnic), brăţări spiralice (Rociu). precum 
si un colan de tip C (Slimnic). Vasele de argint din teza11rul c!(' la 
Marca au fost datate în sec. 11-1 î.e.n.54, iar colanul din cetatea 
de la Căpîlna poate fi datat după jumătatea sec. I î.e.n., cînd îşi 
începe existenţa cetatea de acolo55• ln sfîrşit, colanul de la Inuri provine 
dintr-o zonă unde s-a descoperit ceramică de factură dacicii. datată in 
sec. 11-1 î.e.n.56• In ceea ce priveşte monedele din tezaurele de la Rociu 
şi :\foroda, ultimele emisiuni sînt din 81/76 î.e.n. şi respectiv 45 î.e.n. 
Coroborînd toate aceste date, se poate spune că tipul B se dateaz:i în 
sec. I î.e.n., eventual şi la începutul sec. I e.n. 

Tipul C este reprezentat de cele mai numeroase exemplare, cu cea 
mai complexă asociere de obiecte şi, ca urmare, este cel mai dificil 
de încadrat cronologic. într-un singur caz el se asociază cu fibule cu 
noduri (Oradea), în două cazuri cu fibule Latene tîrzii (Cerbăl şi S:1lişte), 
în trei cazuri cu fibule cu scut rombic (Cerbăl, Coada Malului, Sălişte) 
şi în două cazuri cu fibule linguriţă(Feldioara, Senereuş). Trebuie să re
marcăm că, în asociere cu acest tip, apar şi cîte un exemplar de tip B 
(Slimnic) şi de tip F (Cerbăl), iar brăţările spiralice sînt prezente de 
-cele mai multe ori (în şase cazuri: Cerbăl, Coada Malului, Coldău, Ora-
-dea. Sălişte, Senereuş). In rest se constată prezenţa tuturor categoriilor 
de obiecte din tezaure. Ultimele emisiuni monetare din tezaurele <le la 
Cerbăl şi Poiana-Gorj sînt din 44/ 43 î.e.n. respectiv 81 e.n.57• în sfîrşit, 

51 L. Mărghitan. în SCIV, XX. 2, 1969, p. 324. nota 36; S. Dumitraşcu, L. Măr-
·ghitan, în Sargetia, VIII, 1971, p. 52, nr. 35 c, nota 49 d . 

.-.~ G. Teglas, op. cir .. p. 534, pi. 1/4, 6. 
"' Dada, N.S., XVII, 1973. p. 165-166, nr. !12. 
" I. Giodariu. în Sargetia. XI-XII, 1974-Hli;i, p. 2'."!. 
:-:. I. Glodariu, în ActaMN, Xl::, HJB3, p_ 59-66 (cu bibliografia mai vc>chP) şi 

inforrnatii ale autorului. 
:.o M .. Takăcs. op. cit., p. 96. 
'" Moneda cladcă de tip FWTJ II de la Cowla Ma:u'ui ~e pare că nu a apar

ţinut tezaurului. \'ezi C. Preda, MoncdP[e geto-dacilor, Huc~reşti, 1973, p. 35. 
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colanul de la Tîrpeşti a fost găsit într-o zonă cu ceramică dacică şi de 
import, databilă în sec. I-II e.n., din acelaşi l~c provenind o monedă 
de la Traian emisă după cucerirea Daciei. Cronologic, tipul C se poate 
încadra pe tot parcursul sec. I î.e.n.-I e.n., cu observaţia că cele mai 
numeroase exemplare par a fi produse spre sfîrşitul secolului I î.e.n. şi 
în sec. I e.n. 

Tipul D, reprezentat doar în două tezaure, se asociază cu fibule 
linguriţă, lanţ, brăţări cu capete petrecute şi colane de tip E (Şeica 
Mică), pandantive rombice, brăţări cu capete petrecute şi cercei (Bare). 
Ultimele emisiuni monetare găsite împreună cu ele sînt din 28 î.e.n. 
(Şeica Mică) şi 87 e.n. (Bare). Cronologic, tipul D se încadrează intre
sfîrşitul sec. I î.e.n. şi pe parcursul sec. I e.n. (probabil şi la începutul 
sec. II e.n.). 

Tipul E e reprezentat doar de cele două colane de la Şeica Mică 
şi nu se pot face precizări cronologice. 

Tipul F apare în asociere cu fibule cu noduri într-un caz (Săracsău), 
cu fibule Latene tîrzii, tot într-un caz (Cerbăl), cu fibule cu scut rom
bic în două cazuri (Sărăcsău, Cerbăl) şi cu fibule linguriţă într-un caz 
(Peteni). Apare, de asemenea, asocierea cu colane de tip A (Sărăcsău} 
şi tip C (Cerbăl). Utimele emisiuni monetare sînt din 44/ 43 î.e.n. la 
Cerbăl şi 70/58 î.e.n. la Peteni. în două cazuri se asociază şi cu brăţări 
spiralice (Cerb.:11, Peteni). Acest tip se poate data în sec. I î.e.n. şi în 
prima jumătate a sec. I e.n. 

Marea majoritate a colanelor pe care le-am analizat provin din te
zaure. Cîteva exemplare s-au descoperit în aşezări sau în zone cu urme 
de aşezări, încă necercetate (Căpîlna, Cucuteni, Tăşad, Sărăcsău, Inuri. 
Tîrpeşti). Tot într-un număr mic, s-au găsit şi în mormintele de la 
Şimleu! Silvaniei, Şimand, Petreni. 

In ceea ce priveşte răspîndirea, se pare că primele colane au fost 
purtate în special în Transilvania (tipurile A, B şi F), iar tipul C cu
noaşte cea mai largă difuziune. Tipurile D şi E, fiind restrînse ca număr. 
nu pot oferi concluzii relevante. În ansamblu, majoritatea colanelor de
argint provin din Transilvania, fără a fi puţine însă nici în Muntenia. 
Din Moldova se cunoaşte un singur exemplar sigur (făcînd abstracţie
de cel de la Cucuteni care s:..a pierdut), la Tîrpeşti, care pare a fi mai 
degrab[1 un import transilvănean dac,i se are în vedere asemănarea sti-
listică şi tehnologică cu exemplarul de la Sînger. De fapt în Moldova te
zaurele de podoabe daco-getice aproape lipsesc, iar obiectele izolate au 
apărut în special în cetăţile daco-getice58• 

Pe teritoriul României, colane din aramă sau bronz sînt cunoscut~ 
de la sfîrşitul neoliticului şi începutul epocii bronzului, fiind folosite cu 
anumite modificări tipologice pînă în Hallstatt D59• 

:;s Pentru podoabele şi obiectele de argint de la Poiana (jud. Galaţi) vezi 
L. Mărghitan, Tezaure, p. 37-40 (cu bibliogra(ia mai veche); pentru răspindirea 
podoabelor de argint în Moldova vezi K. Horedt, op. cit., fig. 3--4, 9-10. 

:,g O analiză a colanelor din epoca bronzului şi Hallstatt precum şi tipologia 
lor la M. Rwm, în Apulum, VI, 1967, p. 85-100. Vezi şi M. Petrescu-Dîmboviţa. 
Depozitele de bronzuri din Rorn..ânia, Bucureşti, 1977. 
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In Hallstatt-ul tirziu transilvănean se cunoaşte un exemplar din 
bronz şi intr -1111 mormînt scitic de la Ciumbrud60, cu analogii în spaţiul 
carpato-dunărean şi în nordul Mării Negre61. Tipul de colane specific
acestei perioade a fost cunoscut cu siguranţă cel puţin pînă în sec. IV 
î.e.n., căci pe una din cnemidele de la Agighiol e reprezentat foarte
clar un astfel de exemplar62, iar un colan din bronz, datat tot în sec. 
IV î.e.n., a fost găsit în aşe:,;area getică de la Zimnicea63• 

In epoca Latene nu se mai constată prezenţa colanelor de tradiţie 
hallstattiană, dar populaţia celtică pătrunsă în Transilvania (sec. IV~III 
î.c.n.) folos<'a tipuri proprii64, fapt constatat şi la bastarnii din Moldova 
(Kronenhalsringe) în sec. î.e.n.65• 

Diverşi cercetători au presupus originea colaneloc daco-getice de
argint din sec. II î.e.n. - I e.n. în colanele de bronz din Hallstatt-ul 
tîrziu66, însă nu s-au putut stabili verigi de legătură pentru secolele 
III-II î.e.n. K Horedt afirma că între colanele hallstattiene şi cele daco
getice nu ar fi nici o legătură directă, cele din sec. II î.e.n. - I e.n. n-
eindu-şi apariţia în urma influenţei elenistice, detectabilă prin apariţia 
în perioada respectivă a aceloraşi tipuri de colane în Peninsula lbe-
rică67. 

Fără îndoială că din punctul de vedere al realizării tehnologice a 
colanelor nu sînt excluse unele influenţe externe (tipul A, fiind sim-
plu, nu implică în nici un caz astfel de influenţe), dar în interpretarea 
semnificaţiei lor nu se poate face abstracţie de prezenţa acestor piese de 
podoabă în epocile anterioa1·e, încît absenţa lor în sec. III î.e.n. credem 
că este de pus mai ales pe seama carenţei cercetărilor. 

In prima vîrstă a fierului, după cum remarca M. Rusu, colanele 
de bronz (îns:1 nu lipsesc nici cele de a~) reprezentau un semn de 
distincţie socială, fapt ce ar explica pe de o parte tezaurizarea lor în 
depozite, iar, pe de altă parte, ar lămuri de ce numărul colanelor tor-

• tiD St. Ferenczi, în ActaMN, II, 1965, p. 87, nr. 9, fig. 8/10; idem, în ActaM.N,_ 
VI, 1969, p. 49; V. Vasiliev, Saiţii agatirşi pe teritoriul României, Cluj-Napoca, 
1980, p. 103, pi. 18/19. 

61 St. Ferenczi, op. cit., p, 49, nota 301. 
62 D. Berciu, Contribution a l'etude de l'art thraco-gete, Bucureşti, 19_î4, 

p. 52-54, fig. 8. 
C3 R. Florescu, I. Miclea, op. cit .. p. 24, pl. 8. 
64 Vezi de exemplu colanul celtic de la Haţeg la M. Rusu, O. Bandula, Mor

mîntul unei căpeienii celtice de la Ciumeşti, Baia Mare, 1970, p. 39, fig. 11. lntr-un 
mormînt de incineraţie din necropola celtică de la Fîntînele (jud. Bistriţa-Năs[1,id) 
s-a descoperit o sirmă de argint tordată, provenind probabil de la un colan. Din 
păcate lipsa terminaţiilor ne împiedică să ştim de ce tip era (informaţie amabilă 
I. H. Crişan. pentru care îi mulţumim şi pe această cale). 

65 M. Babeş, in SCIV A, XXXVI, 3, 1985, p. 170, nota 8, fig. 120. 
66 D. Popescu, în Dacia, XI-XII, 1945-1947, p. 59 (consideră că cele de

argint dacice provin din colanele de bronz hallstattiene, iar protomele de animal 
pot fi interpretate ca influenţe greco-orientale); idam, în BMl, XL, 4, 1971, p. 32; 
O. Floca, op. cit., p, 30; z. Szekely, op. cit., p. 52. 

" 7 Dacia, N.S., XVII. 1973. p. 139. 
n5 B. D. Fi!ow, Die Grabhiigelnekropole bei Duvanlij in Siidbulgarien, Sofia,. 

1934, p. 44, fig. 50, 
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sionate este relativ redus în comparaţi~ cu celelalte obiecte de po
doa1bă69. 

La celţi, portul torguesurilor (constatat lncă de la sfîrşitul hallstatt
ului şi începutul epoci_! Latene) este consemnat în izvoarele literare an
tice70, ca fiind un obiect de podoabă masculin, dar şi feminin. Faptul e 
confirmat şi de reprezentările sculpturale în care apar reprezentaţi 
celţi71 • Analizînd aceste informaţii, o serie de cercetători au considerat 
·colanele drept obiecte de distincţie socială72• In arta statuară celtică 
torquesurile sint întîlnite însă şi la gîtul unor divinităţi73, ceea cc ar 
indica şi o semnificaţie rituală a acestor obiecte de podoabă. 

La mezi şi la perşi, existenţa colanelor la gîturile unor luptători şi 
.a unor persoane marcante e atestată atît de autori antici74 cit şi de re-
prezentări figurate75 . . 

Pentru a ne apropia de aria de locuire daco-getică, putem remarca 
portul acestor podoabe şi la sciţii din nordul Mării Negre76• In ceea ce 
priveşte mediul bastarnic, M. Babeş preciza că aceste coliere-coroană 
( Kronenhalsringe), pe care le-am mai pomenit, constituie obiectul favo
rit al unor depuneri rituale77• 

Romanii au preluat torquesurile de la populaţiile „barbare", ca 
decoraţie militară acordată gradelor inferioare78. Tot ele formau obiec
,tul darurilor făcute soliilor străine ca semn al prieteniei79• 

Se poate observa deci că la. diferite populaţii colanele aveau fie 
rolul de a evidenţia rangul unei anumite persoane, fie, în cazul cînd 
apar în reprezentări de divinităţi, un rol cultic, un însemn ritual. 

Referindu-ne la daco-geţi, nu există relatări ale autorilor antici cu 
privire la portul acestor podoabe. Cu mai mulţi ani în urmă80 s-a atras 
atenţia asupra unui pasaj din Tacitus (Despre ţara germanilor) în care 

on M. Rusu, op. cit., p. 98-100. 
70 Plinius, XXXIII, 15; Titus Livius, VII, 9--10; XXXIII, 36; XXXVI, -10; 

:Strabon; IV, 4, 5; Quintilianus, VI, 3, 79-80. 
71 Reinach, R~pStat, I, p. 530, pl. 869; 11/1, p, 200, fig. 3; IV, p. 114, fig. 2; 

ldem, Repertoire des reliefs grecs et romains, III, Paris, 1912, p. 5, fig. 1-6; p. 15, 
fig. 1-4; p, 205, fig. 1-3; p. 247, fig, 2; J. Dechelette, Manuel d'archeologie 1rre
hi~torique celtique et gallo-romaia,e, II, 3, Paris, 1914, p. 1580-1593; P. Bienkow„ki, 
Les Celtes dans les arts mineurs greco-romains, Cracovie, 1928, p. 77-78, fig. 127 
a-c: p, 79, fig, 129; p, 83-84, fig, 135a-b; DA., s.v. torque.s şi fig. î031-703~. 

n DA, loc. cit.; J. Dechelette, op. cit., p. 1209-1210 .. 
73 N. K. Sandars, Prehistoric Art in Europe, London 196fl, pi. 272-273, 2i4; 

J. V. S. Megaw, Art of the European Iron Age, (f. 1), 1970, pl. 198, 226, 
232, 239, O serie de divinităţi apar cu torque,, şi pe vasul de la Gundestrup (Dane
marca): vezi H. Hubert, Celţii şi civilizaţia celtică, Bucureşti, 1983, p. 85, fig. î /1, 
32. Un comentariu asupra vasului de la Gundestrup la M. Rusu, O. Bandula, op. 

-cit., p. 19-22, nota 14 (cu bibliografia problemei) .. 
a Xenophon, Cyropaedia, I, 3, 2-3; idem, Anabasis, I, 2; I, 5. 
75 Vezi mozaicul pompeian al bătăliei lui Alexandru cel Mare cu perşii. 
78 DA, fig, 7030; J. A. H. Potratz, Die Skithen in Sudrussland, Base!, 1963, 

pi. 50. 
77 M. Babeş, op. cit., p. 190. 
78 V. A. Maxfield, The Military Decorations of the Roman Army, London, 

1981, p, ll6-88, fig, 9. 
'ffl Plinius, XXXIII, 37; Titus Livius, XLIII, 5; XLIV, 15. Probabil dăruirea 

unor astfel de podoabe solilor „barbari" răspundea gusturilor acestora şi avea o 
semnificaţie legată de rangul acestora. 

811 N. Fettich, op. cit., p. 137. 
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se arat'i c,1: .. Ei (germanii] se bucură mai ales de darurile popoarelor 
vecine, care li se trimit nu numai de unul sau de altul ci şi de obşte: 
cai buni, arme minunate, alămuri şi colane" (s.n.)81 • Avînd în vedere în
vecinarea germanilor cu daco-geţii, pasajul s-ar putea referi şi la aceş
tia din urmă, dar informaţia nu oferă certitudini în această privinţă. 
Oricum, se confirmă încă o dată că podoabele în discuţie făceau parte 
dintre articolele oferite cu predilecţie ca „daruri", la fel cum se întîmpla 
la per~i sau romani82. 

In ceea ce priveşte arta figurativă, reprezentările trebuie interpre
tate de asemenea cu prudenţă. Pe una din falerele de la Galice83, per-
sonajul feminin poartă la gît (dar şi pe braţe) mai multe cercuri, ce pot 
fi interpretate ca fiind colane şi brăţări. Situaţia se repetă, dar cu mai 
puţină claritate, pe fibulele-falere de la Herăstrău84 , unde se pare că 

avem de-a face cu acelaşi personaj feminin. Pe o altă faleră de la 
Galice85, ca şi pe o faleră de la Surcea86, ap;ire un călăreţ care poartă 
cercuri-torques (?). Pe toate reprezentările citate detaliile vestimentare 
nu sînt însă îndeajuns de clar redate. Un argument în favoarea identifi
cării de colane pe aceste reprezentări îl constituie constatarea că în unele 
tezaure apar mai multe colane cu diametre diferite, ceea ce ar sugera 
purtarea lor concomitentă87, la fel cum se poate observa şi pe gîtul 
personajelor menţionate. 

Un torques, de data aceasta clar reprezentat, încadrează un meda
lion de pe fundul unui vas miniatural din tezaurul de la Bare. Pe me
dalion se află patru divinităţi în altorelief, din care se pot identifica zeii 
Sol şi Iuppiter; lateral insigne de legiune88• Faptul nu trebuie să surprindă 
dacă avem în vedere că tezaurul a fost acumulat în timpul stăpinirii 

romane a zonei, iar colanul de pe medalion sugerează poate o semnifi
caţie rituală a acestuia. 

Unele din colane au capetele terminate prin ornamente zoomorfe
(capete de pasăre sau de şarpe), care nu pot avea doar un rost orna
mental, ci probabil şi semnificaţii deosebite89• De altfel, faptul că ele 

tl Tacitus, XV, 2 (traducere T. Naum, ediţia 1943). 
82 Vezi supra nota 74 şi 79 .. 
'- 3 N. Fettich, op. cit., fig. 5; I. Venedikov, T. Gherasimov, Trakijskoto izlcustvo, 

Sofia, 1973, pi. 354. 
u D. Popescu, în Dacia, XI-XII, 1945-1947, fig. 1/2-3, 5; aceeaşi figură 

la N. Fettich. op. cit., fig. 4. 
i;:-, Ibidem, fig. 6; I. Venedikov. T. Gherasimov, op. cit., pl. 353. 
56 z. Szekely, Adatok a dcikok kes6 vaskori mf.iveltsegehez, Sf. Gheorghe, 1954, 

fig. I /1: N. Fettich, op. cit., fig. 1., 
~, De exemplu în tezaurul de la Sălişte cele două colane au diametre dife

rite, la Poiana-Gorj diametrele colanelor sînt de 17,5 şi 12,6 cm, la Marca 
de 15.1 cm şi 15,6 cm etc. 

88 Illirii -~i dacii, Cluj-Bucureşti, 1972, p. 195--1!16, pl. XXXVIII. 
8'.l Dup1i ştiinţa noastră nu dispunem încă de un studiu detaliat privind or

nc1mentica zoomorfă în arta daco-getică a secolelor I i..e.n.-I e.n., care să ofere
concluzii privind semnific.iţia acesteia. 
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nu au fost simple obiecte de podoabă îl dovedeşte şi numărul mic de re
plici în bronz90• 

Descoperite în tezaure sau morminte cu inventar bogat, colanele 
daco-getice de argint au aparţinut unor persoane cu o situaţie socială 
-deosebită şi au constituii unul din obiectele de podoabă frecvent în
tîlnite la daco-geţi în sec. I î.e.n. - I. e.n. Avînd în vedere prezenţa lor 
pe unele reprL•zentări figurate91 (dacă într-adevăr este vorba de colane), 
ornamentele zoomorfe, lipsa unui mare număr de replici în bronz, e 
posibil ca 11nele din aceste colane să nu fi fost doar obiecte de podoabă 
ci să fi avut şi o semnificaţie rituală. Atare situaţie nu este neverosi
milă dacă se au în vedere analogiile existente la alte populaţii antice. 

1n perioada stăpînirii romane din Dacia, colanele continuă să fie pre
u:nte9::-, dar le întîlnim şi în alte provincii balcano-dunărenev3, demon
strînd o perpetuare a gustului pentru aceste podoabe şi poate a unora 
din semnificaţiile lor. 

Studierea colanelor de argint din Dacia preromană permite astfel 
unele concluzii privind tipologia şi cronologia lor, precum şi aprecieri 
rf'feritoare la semnificaţia acestor obiecte de podoabă. Constatarea toc
mai făcută îndeamnă la studii mai detaliate asupra obiectelor ce fac 
p;rrte din tezaurele de argint daco-getice, care, luate în parte, ar pu
tc·a duce la obţinerea unor rezultate mai nuanţate privitoare la datarea 
tEzaurelor din spaţiul daco-getic. 

AUREL RUSTOIU 

DAKO-GETISCHE HALSRING:f:, AUS SILBER 

(Zusammenfassung) 

Im vor I ifc'genden Aufsatz wird eine relativ hăufig angetroffene Kathegorie 
\"Dn Schmuckgegenstănden vorgefilhrt. die in den dako-getischen Silberhorten 
U'ters, hingc•gen in den Siedlungen und Gra,1stătten seltener anzutreffen ist. 

0-0 Un exl'mplar de bronz s-a descoperit în cetatea dacic[1 de la Piatra Craivili, 
cnre este ,inalog cu ·.exemplarul de argint de la Borovan (Bulgaria), fără a fi or
namentat (I. Bercltl, A. Popa, H. Daicoviciu, in Celticum, XII, 1965, fig. 33 A/23). 
Din cetatea d;ic·,-getică de la Ocniţa (jud. Vîlcea) provine un exemplar de bronz 
(sau mai multe?): D. Berciu, Buridava dacică, Bucureşti, 1981, p. 118, pl. 95/2 (in 
~,,. 95 /5 ap:,re un obiect ce pare a fi colan, fără ca autorul să facă trimitere sau 
~:, precizeze despre ce este vorba în această planşă). Din aşezarPa dacicii de 
epocă roman:·, de la Bucureşti-Militari provine un alt colan din bronz (G. Bichir, 
Gdo-dacii din .'\1untenia în epoca romană, Bucw·eşti, 1984, p. 55, nr. 5, pi. XLIX/17). 

De men[ionat şi că F .. Medeleţ (IMCD, p. 234) observă în legătură cu brăţă
ri !e spiralice de argint absenţa totală a replicilor din bronz, considerînd că obiec-
1de respective ar putea fi un însemn exterior al unei funcţii religioase. Aceste 
brăţări se găsesc relativ frecvent asociate cu colane de argint. Situaţia poate nu 
e~te întîmplatoare. 

ui Dupi1 I. H. Crişan (Spiritualitatea geto-dacilor, Bucw·eşti, 1986, p. 356-370), 
pusonajele de pe aceste reprezentări figurate sînt imagini ale Marelui Zeu şi ale 
l\-larii Zeiţe. al căror cult poate fi surprins în spaţiul daco-getic din epocile 
.:nterioare. J ll acest caz colanele de argint ce par a· ornamenta gîtul acestor per
~ l-naje ar avea o semnificaţie ritualf1. 

!•~ D. Protase, Problema continuităţii în Daeia în lumina arheolo9iei şi numis
m11ticii, Bucureşti, 1966, p. 73; idem, Autohtonii în Dacia, I, Bucure~ti, 1980, p. 167-
l G9. 

93 I. H. Crişan, 1n Dacia, N.S., III, 1959, p. 353-367. 
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Nach der Herstellungstechnik sind innerhalb dieser Kathegorie folgende Typen 
zu unterscheiden: A. - bestehend aus einfachen Stăbchen, die nicht gewunden 
s ind; B, - Halsringe aus mehreren gewundenen · Stăbchen; C. - Halsringe aus 
einem einzigen gewundenen Stăbchen; D. - Halsringe aus gegossenen Stăbchen 
und eingeritzten Querrillen; E. - Halsringe bestehend aus einem Stăbchen um 
-clas geflochtene Drăhte gewunden sind; F. - aus Silberbăndchen hergestellte 
Halsringe. 

Zur zeitlic'hen Eingliederung konnte man feststell en, daf3 der A-Typ zu dert 
altesten gehort (Ende des II. - I. Jh. v .u .Z.). Der B-Typ erstreckt sich auf das I. 
Jh, v.u.Z., vielleicht auch auf den Anfang des U Jh. Der C-Typ .auf das I. Jh. 
v.u.Z. und bis în das I. Jh. u.Z.; den D-Typ finden wir gegen Ende de_s I. Jh. u .Z. 
und zu Beginn des II., Jh. u .Z. Der E-Typ ist schwach vertreten, wăhrend der 
F-Typ im I. Jh. v .u.Z. und în der ersten Hălfte des I. Jh. u .Z. anzutreffen ist. 

Untersucht man die Anwendung dieser Schmuckgegenstănde bei den ver
-schiedenen Volkern des Altertums, wie auch deren ikohographische Darstellung 
innerhalb der dako-getischen Kunst, lăBt sich feststellen, daf3 diese Schmuck
kathegorie einen sozialen Unterschied unterstreichen will oder eine rhytuelle Be-
deutung innehatte. · 

TABEL C0~'1BIN ATORIC AL TEZAURELOR DE ARGINT CARE CONTIN COL. NE 
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Sărrnăşag X X X X X 
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X X 7 

l\Ioroda . X 
-

X d.r, 

:Mediaş .. . ~ X X X X X X X 
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d.r. X X XX X 

Slimnic XX X 

Oradea I X X X X X 

Cerbăl X X X X X X X XX d .r. 

Săliştea X X X X X X XX 

Coada Malului X •, X X X 

Feldioara X X . 
Senereuş X X X ,L . X X 

Coidău X X X 

Poiana-Gj. X xxxx X d.i. 

Şeica :Mică XX ' X X X d .r. 

}lare X -., xxxx d .i. 

Peteni X X X d.r. 
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2 Galice. 


