CITEVA OPINII PRIVITOARE LA ORIGINEA SI EVOLUTIA
NOBILIMII ROMANE DIN BANAT
(sec. XIV—XV)

Originea, ascensiunea si afirmarea elementelor innobilate romane-
din Transilvania se incadreazid intr-o problematici de mare importanta
a istoriografiei noastre medievale. Existenta unei asemenea structuri
sociale superioare romanesti este acceptatd de istoriografia noud, contro--
versele manifestindu-se insd in jurul originii ei, precum si al evolutiei
dupid momentul innobilirii. A fost aceastd nobilime rezultatul evolutiei
structurilor suprapuse romdinesti in secolele XIV—XV, sau a fost o
creatie impus3 din exterior? Ascensiunea ei in treapta nobiliari a des-
prins-o decisiv din mijlocul comunititii roménesti, sau aceasti nobi-
lime romani a continuat si fie reprezentanta populatiei rominesti in.
cadrul feudalismului oficial? La aceste doud intrebiri esentiale vom
cauta sd raspundem in lucrarea de fata.

In cazul originii, ascendenta cneziald a multor nobili romani apare
indiscutabili, aceastd realitate fiind sprijinitd de o relativ bogata bazi
documentara din secolele XII[—XIV. Perioadd de mari transformairi in
situatia social-juridici si economici a societatii feudale din Transilva-
nia, impunerea pe tronul Ungariei a dinastiei de Anjou prilejuieste pre-
faceri insemnate si in sinul categoriei cnezilor. Numerosi cnezi vor fi
innobilati, constituind o categorie importanti de cnezi nobili (,,nobiles
Kenesi®) in Maramures, Banat si Hateg, regiuni mairginase, in care ele-
mentul roméanesc s-a conservat aproape nealterat?.

Opinia lui H. H. Stahl, potrivit cdreia cnezimea si-ar avea originea
in nobilimea gentilici a populatiilor migratoare, suprapusi obstilor sa-
testi locale®, apare, in acest context, lipsiti de temei. De altfel, insusi
autorul va reveni partial asupra afirmatiei, acceptind posibilitatea apa-
ritiei unei clase feudale in interiorul obstilor libere, in legitura cu pres-
tatiile platite migratorilor. Istoriografia romaneascid este astdzi unanima
in a situa originea cnezilor in interiorul comunititilor satesti libere,
existind insi doud orientdri principale: una ce subliniazd originea lor:
gentilici, deci, de la inceput ereditari, si alta ce considera originea lor
din institutiile administrativ-judecéitoresti initial elective, ale comuni-
tatii sitesti. In fapt, priviti initial, ca si conducitori de comunititi pa-
triarhale, principiul eligibilititii cnezilor apare pe deplin justificat, in

1 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, Cluj, 1971, p. 208,

2 H. H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti, vol. I, Bucu--
resti, 1958, p. 31.

3 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970.
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virtutea criteriilor ce decurgeau firesc din obiceiul pamintului!. Calita-
tea lor de fruntasi ai satelor si de fondatori de multe ori ai acestora a
facut ca cnezatul si se transforme cu vremea intr-o institutie ereditari.
Momentul decisiv al structurarii categoriei cneziale si al ascensiunii
cnezilor innobilati prin diplome regale il constituie secolul al XIV-lea,
ce corespunde unor transformdri mai accentuate in cadrul structurilor
scriale transilvanene. Venirea la putere a dinastiei de Anjou aduce cu
sine o politici de restructuradri in societate, prin crearea unei noi no-
bilimi, restructurare care trebuia si vizeze in mod necesar si cnezimea
romand, mai ales in acele zone ale Transilvaniei unde romanii isi pis-
treazd aproape nealterat vechiul statut de libertate, chiar dacd dreptu-
rile lor consfintite de traditie nu erau garantate de nici 0 semnatura
regald. In acest perimetru geografic si socio-politic se incadreazi si
Banatul secolelor XIV—XV.

In perioada anterioard, cu toate ci Ungaria fusese un stat catolic,
cu structuri feudale de tip occidental, regii arpadieni s-au vizut siliti
in general sa recunoascd tacit organizarea sociald a populatiei roma-
nesti, bazata pe vechiul drept cutumiar (acel ,ius valachicum¥), pre-
cum si vechea credinti romaneascd. In acest context social, funda-
mentul proprietatii funciare avea un caracter alodial’. Noua dinastie
va Incerca si schimbe aceastd stare de lucruri astfel incit criteriul <on-
fesional nu va ramine singurul criteriu de diferentiere etnica®.- Noul
rege, venit din Occidentul feudal ca purtator al celor mai pure prin-
cipii ale dreptului feudal, era decis a le impune riguros in cadrul general
roménesc, In incercarea sa de afirmare a autoritatii regale. Or, funda-
mentul acestui drept era notiunea de ,dominium eminens®, dreptul de
proprietate al suveranului, suprapus asupra tdrii. Din aceasti cauzi, lupta
intre normele de drept tradltlonale ale cnezilor si noile principii feu-

dale occidentale, bazate pe documentul ecris de conferire regald, avea si
fie deosebit de accentuata.

De fapt, criteriul social-politic in care erau confruntate structurile
sociale banatene la sfirsitul secolului XIV si inceputul secolului XV era
deosebit de complex. Suferind vexatiile sociale si confesionale determi-
nate de diplomele regale din 1366 si 1428, aacensiunea cnezilor romani
parea compromisd definitiv. Situatia lor reald de posesori ai vechilor
mosii stramosesti era periclitatd de faptul cd ei nu beneficiau de o re-
cunoastere oficialid. In plus, se nega elementelor necatolice dreptul de a
detine proprietdti funciare. Ceea ce se impunea, deci, cu necesitate cne-
zilor bandteni, era obtinerea recunoasterii lor oficiale, pe temeiul unor
diplome regale. Sansa cnezimii romane de a suprawetm si evolua a fost
iminentul penﬁcol turcesc ce ameninta fruntariile de miazazi ale regatu-
1ui, precum si interesul deosebit pe care 1-a acordat Iancu de Hunedoara
promovarii acestei categorii cneziale, in opera sa de constituire a fron-
tului crestin antiotoman. De remarcat este si sprijinul acordat de cnezii
bianiteni puterii centrale in conflictele acesteia cu marea nobilime; eloc-

4 Ce consta in insemnitatea economico-politici a cnezului, in calititile lui

morale. .
5 Dan Gr. Plesia, La noblesse roumaine de Transylvenie Structure et evo-
lution, In RRH, 3, 1987, p. 188.

§ Ibidem.
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venti este participarea unor cnezi banateni aldturi de Sigismund de
fLuxemburg, la indbusirea revoltei marilor baroni maghiari din anul
1403. Atit in vremea lui Sigismund de Luxemburg, cit mai ales in timpul
lui Iancu de Hunedoara, numdrul innobildrilor cneziale cunoaste un salt
spectaculos; prin meritele lor militare deosebite, o buni parte a cne-
zimii a reusit s urce prima treapta in ierarhia feudala oficiald. Nu exa-
gerdm atunci cind afirmam cd meritele militare ale cnezilor romani
baniteni au fost, in buna parte, hotaritoare in procesul lor de innobilare.

Acest proces de transformare a calitdtii lor juridice s-a fiacut de
faot in urma coliziunii intereselor cnezilor cu cele ale suveranului, ,,prin
intermediul concesiunii feudale, al donatiilor regale, prin intirirea inm
prepriile posesiuni strénrxosesti“? Puterea centrala a fost mai tole-
ranta fatd de institutiile autohtone din ‘Banatul aflat intr-o zona pericli-
tata de presiunile externe..De fapt, p;jgl innokhilage, gRagii. roméani bana-
teni nu si-au modificat statutul economic si social, el raminind aceiasi
posesori funciari. stipinindu-si vechile mosii dupa rinduiala vechiului
»ius Keneziale“. Daca din punctul de vedere al dreptului romanesc no-
bletea decurgea automat din faptul cd acesti cnezi aveau proprieta{d
funciare, dupd dreptul feudal occidental, nobletea era legati in mod
obligatoriu de un act de conferire regald. Daci prin aceastd recunoastere
.cnezul si-a pierdut in folosul regelui situatia sa rudimentar politica, dar
independenta%, in schimb ,,prin recunoasterea autoritatii suveranului
posesiunile lui funciare se maresc si se legalizeazid prin actul regal“s.

De altfel, diploma regelui Ludovic I din 28 iunie 1366 ficea o dis-
tinctie clard intre cnezii recunoscuti si cei asimilati unor simpli juzi
1, villici“), statuind ca marturia fiecirui cnez intarit in cnezatul sju prin-
tr-un act regesc sa fie socotitid echivalenti cu cea a unui adevirat nobil1®.
Diploma interzicea in acelasi timp elementelor necatolice de a mai po-
seda pamint In viitor!l. Este dificil de precizat masura in care s-a apli-
cat aceastd hotéirire regeasci, dar este cert ci latura sa net restrictiva
a fost adesea eludatid. Ioan Bogdan, de pildd, sustinea cd, odati inno-
{bilati, acesti cnezi incetau si mai fie romini. ,Fie de buna voie, fie
siliti de dispozitiile date de Ludovic si confirmate de Sigismund in 1428,
ei trec la catolicism pentru a-si putea pastra domeniile“!2. Problema na
este deloc simpld, tocmai din lipsa unor izvoare documentare relevante.
A accepta o catolicizare masivd a cnezimii romane innobilate este o
ipotezd la fel de hazardati ca si respingerea totali a unei asemenea
transformari. Fenomenul catolicizarii prin innobilare a fost desigur pre-
zert si in rindul elementelor nobile banitene, insd nu intr-o proportie
covirsitoare, cel putin pentru secolul XIV. Cnezii romani reusesc, in
parte, renuntind cu vremea la confesiunea ortodoxa, si obtini recunoas-
terea oficiala, cu titlul de noud donatie, a dreptuluj de stipinire asupra
cnezatului, trecind apoi in rindul cnezilor nobili, deci privilegiati prin

967 Dinu C, Arion, Cnezii romdni. Contributii la studiul lor, Bucuresti, 1938,
P. 96.
® D. Gr. Plesia, op. cit., p. 190,
3 D. C. Arion, op. cit., p. 102.
3 Stefan Pascu. op. cit., vol. III, p. 55.
12:‘ E. Hurmuzaki, Documente privind istoria romdnilor, 1/2, nr. LXXXIV,
. 129
2 Toan Bogdan, Despre cnejii romdni, in Scrieri alese, Bucuresti, 1968, p. 185.
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hotirirea puterii centrale, care inlocuia tot mai des dreptul cnezial!3,
Asemenea exemple concrete de nobili roméni trecuti la catolicism apar
intr-un document din anul 1455, an in care citiva membri ai fami:iei
nobile de Macicas sint consemnati ca aderenti la ordinul minorit4, Nu
mai putin adevirat este si faptul ca intilnim si fenomenul invers, de
reconvertire la confesiunea ortodoxa, cu riscul pierderii mosiilor. Este
cazul nobililor romani Mihai si Nicolae de Poreca din districtul Meha-
diei, carora regele Vladislav al II-lea le confisca mosiile datoritd faptului
cd au revenit, in anul 1500, la confesiunea strabuni!3, Putem presupune
cd un indemn apreciabil in aceastd optiune a cnezilor a fost dat si de
Conciliul de la Florenta din 1439, unde se decidea reunirea celor doui
confesiuni crestine. Efectele lui nu trebuie insi supradimensionate; ,,uni-
rea“ a avut loc acolo unde interesele feudalilor romani o cereau, acolo
unde, din ratiunile mai sus amintite, cnezii rom#ni s-au vizut nevoiti sa
se adapteze la anumite cerinte impuse de regalitate.

Mutatiile de constiinti ale acestor romani nu au avut insd efecte
generale si decisive pentru destinul lor etnic. Cnezul, transformat prin
diploma regald in nobil, a continuat, indiferent dacid s-a catolicizat sau
nu, si fie cnez in satul sdu, indeplinindu-si atributiile si exercitindu-si
drepturile de stdpinire dupa legile nescrise ale locului. Nu putem ac-
cepta ipoteza dupd care, prin innobilare, toti cnezii s-ar fi desprins com-
plet de masa supusilor roméni, penetrind in coteroria nobililor maghiari,
cici, si atunci cind sint innobilati, situatia economica si <tarea lor juri-
dicd si sociald rar depdaseste treapta inferioard a icrarhiei nobiliare’®.

Relatia cnez innobilat-supusi, din perspectiva social-economicd, nu
ne este suficient de concludenti din urmdérirea documentelor, deoarzce
acestea ccnsemneazd cu precddere probleme de drept public. Eventualzle
intelegeri scrise sau consemndiri de dari, ce tin de dreptul privat, sint
practic aproape inexistente in evul mediu. Din formuldrile inscrise in
documentele ce atribuiau cnezilor anumite posesiuni impreund cu perti-
nentele lor si cu obligatiile pe care acestea le incumba putem ded:ce
insa faptul c3 si acesti cnezi recunoscuti sau innobilati isi exercitau direct
autoritatea asupra supusilor, de la care percepeau diferite dairi, ce se
inscriu in obligatiile generale feudale. Aceastd situatie particulari este
pe alocuri rezultatul unei duble ierarhizari in societatea romaneasca ba-
niteand: cnezii impreuna cu ,,iobagii“ lor sint, la rindul lor, subordonati
noilor stipini de mosii, cetdtilor si regeluil”. Faptul ci asemenea obli-
gatii nu sint consemnate in scris nu trebuie sa ne mire; asemenea obli-
gatii apireau ca firesti pentru epoca respectivi, ele nemainecesitind o
consemnare speciala.

¥ Joan A. Pop, Mdrturii documentare privind adundrile cneziale ca institufii
remdnesti din Transilvania in sec. XIV—XV, in Revlst, 34, 1981, nr, 11, p. 2099.

14 Hurmuzaki, op. cit., 1I/2, nr. XLVI, p. 57.

1% Idem, nr. CCCLXXVI p. 448,

'Stefan Pascu, Rolul cnezilor din Transilvania in lupta antiotomand a lui
lancu de Hunedoara, in Studii si cercetdri de istorie, VII, 1957, nr. 1—4, p. 38.

1 1- A. Pop, Statutul cnezilor supusi pe domeniile 'feudale din Transilvania
tn sec. XIV, in Societate medievald si modernd romdneascd, Cluj-Napoca, 13935,
p. 104,
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O aita atributie importantd a cnezilor nobili, decurzind la rindul ei
din vechiul drept cnezial, este si exercitarea prerogativeior judecatoresti
asupra supusilor. Uneori cnezii isi exercitau acest drept in urma iInte-
meierii unor noi sate prin roire, sate ce li se atribuiau apoi ca posesiuni,
si In cadrul cirora pricinile de judecati intrau in atributiile cnezilor, cu
exceptia crimei, a furtului si a tilhariei. Astfe] apar in anul 1352 Iuga
si Bogdan de Mitnic, ca populind valea Mitnicului, teritoriu ce le va fi
conferit de comitele de Caras impreuni cu dreptul de jurisdictie asu-
pra locuitorilor's. Aproape un secol mai tirziu, in anul 1440, familia de
Mitnic, innobilatd intre timp, se va numdira printre membrii ,,adunarii
nokbililor, cnezilor si altor romani din districtul Sebesg (,.universitas no-
bilium, Keneziorum et aliorum olachorum de districtu Sebes%)!?, adunare
judecdtoreasci ce reunea in cadrul instantei de judecatd cnezi nobili si
neinnchilaii aldturi de oameni de rind. Hotiririle acestei adunéri se
otiectivau in documente cu valoare probatorie, deseori intarite cu sigiliu
propriu. !

Practic, procesul innobildrii s-a realizat in general fie prin confir-
mari si reconfirmiri ale cnezilor in fostele lor posesiuni in baza unor
acte regale??, fie prin donatii regale initiale, cind unor cnezi le-au fost
diruite cu titlu nobiliar anumite posesiuni?!, Primul caz este cel mai
frecvent, deoarece el presupunea o procedurd simpld, de recunoastere
oficiald a unei realitati existente. De fapt, prin donarea unui cnezat sau
prin coniirmarea cnezului in stdpinirile sale regalitatea nu pierdea nimic,
deoarece in cadrul acestei donatii se percepeau aceleasi dari si se prestau
aceleasi servicii. Se consideri in general aceste donatii ca fiind ,,moduri
comode de a-i rasplati pe cnezi si de a-si asigura credinta lor“2?, Acesti
cnezi asimilati cu nobilii, in formulele actelor ce constituiau titlurile lor
de proprietate, nu apar in marea majoritate a cazurilor ca mici proprie-
tari rurali, ci ca proprietari a mai multor sate, si, citeodati, chiar pro-
prietari ai unor domenii intinse. Un exemplu concludent il constituie fa-
milia nobild de Bizerea, care detinea nu mai putin de 14 sate in anul
143323, pentru ca in anul 1495 numarul lor si ajungi la 24 de sate in
districtele Sebes si Birzava?t. Odatd pitrunsi in ierarhia nobiliari, des-
cendentii cnezilor romani binateni se vor comporta asemenea feudalilor
oficiali: vind si cumpéara mosii, le zdlogesc, isi insusesc prin uzurpare pé-
minturi ale obstilor sau obtin noi danii din partea regelui®.

13 Hurmuzaki. op. cit, 1/2, nr. XXI, p. 28.

13 Pesty Frigyes, Krassé vdrmegye torténete, III, nr. LV, p. 44—40.

2 Hurmuzaki, op. cit.,, nr. DLXXXVI, p. 683. Regele Vladislay daruieste cne-
zilor romani Nicolae Turcin de Gamza si Mihail de Cornet trei parti din satele
Berzasca, Ohaba i Ohabita din districtul Lugojului, drept recompensia pentra
serviciile militare, ordonind capitlului din Arad sd-i introducd in pesesiunile aces-
tor mosii.

21 Jdem, nr. DLI, p, 649. Regele Albert confirmid pe nobilii roméni Mihail gi
Bles de Ciorna in posesiunile lor din districtul Mehadiei, posesiuni primite de la
Sigismund de Luxemburg in anul 1436 pentru credincioase slujbe (vezi Hurmu-
zaki, op. cit., nr. DXV, p. 609).

2 Jon DBaltariu, Vechile institutii juridice din Transilvania, Contributii la is-
toria dreptului romdn, Arad, 1934, p. 188.

23 Hurmuzaki, op. cit.,, nr, CCCCLXXXV, p. 583.

2t Idem, 11/2, nr. CCCXXVIII, p. 368.

% Stefan Pascu, Voievodatul . .., III, p. 53.
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Secolele XIV—XV cunosc ascensiunea unui mare numir de familii
nobile bidndtene, ale cidror antecedente cneziale apartin secolelor ante-
rioare (sec. XII—XIII). Pentru unele din aceste familii, momentul in-
nobilarii este cunoscut din punct de vedere cronologic, el fiind atestat
documentar. De exemplu, familia cnezilor din Temesel apare in 1387 ca.
stapinind cu drept cnezial mosia Valea?®, pentru ca trei ani mai tirziu,
in 1390, sa fie reconfirmati in vechile ei posesiuni in calitate de familie
nobila, prin actul regal acordat de Sigismund de Luxemburg?’. In cele
mai multe cazuri, insa, aceastd oficializare a unei stari de fapt nu este

cunoscuti documentar, fie datoritd pierderii documentului, fie datorita
faptului ci aceasti calitate de nobil a cnezului era recunoscuti in mod
tacit de rege, precum si de alte foruri. In aceasti categorie intra familia
de Mitnic, care am vizut cd a fost atestati documentar pentru prima
dati in anul 13522, In 1376 ea apare direct ca familie nobila, judecin—.
du-se cu locuitorii oppidum-ului Caran intr-un proces de hotarnicire?.
O evolutie similard cu cea a acestei familii o cunosc si familiiiz nobile
de Bizerea, Maicicas si Ciorna, toate numarindu-se printre familiile no-
bile ce au jucat un important rol social-economic si politic in perime-
trul Banatului. Trebuie remarcat faptul ci atit donatiunile initiale, cit.
si confirmdrile si reconfirmirile s-au efectuat nu numai in beneficiul
titularului, ci si al descendentilor, ereditatea pe linie bidrbéteascd aparind
a fi regula generald a succesiunii si in cadrul familiilor cneziale innobi-
late.

Concluzionind, putem afirma ca procesul de innobilare a cnezilor
banéateni, prin oficializarea in act regal a unei realititi existente, a mar—
cat sfirsitul unei evolutii ascendente a structurilor superioare romanesti.
Contextul social-politic al secolelor XIV-—XV a favorizat o asemenea
evolutie a cnezimii banitene. Trebuie si remarcim insa ca innobilarea
n-a marcat o transformare esentiald in statutul social-economic al cnezu-
lui; doar necesitatea de incadrare a cnezimii romane in normele dreptiiui '
feudal occidental i-a determinat optiunea in sensul recunoasterii oficiaie
a statutului ei, recunoastere ce in bunid maisuri s-a datorat meritelor
militare deosebite ale acestor structuri superioare romanesti. In nici un
caz nu putem vorbi de o desprindere a cnezului innobilat de comunita-
tea romdneascd, chiar daca el se va catoliciza cu timpul. Nobilii romani
isi vor exercita direct autoritatea asupra supusilor lor, pastrindu-si neal-
terate prerogativele ce le erau transmise de stramosii lor de sorgicte
cneziala. '

LIGIA BOLDSA

% Hurmuzaki, op. cit,, nr. CCXL, p. 301.

*7 Idem, nr. CCLXX, p. 331.

28 Vezi nota 8.

® Hurmuzaki, op. cit.,, nr, CLXXXIII, p. 235.
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QUELQUES OPINIONS CONCERNANT L’ORIGINE ET L'EVOLUTION
DE LA NOBLESSE ROUMAINE DE BANAT (14e—15¢ SIECLES)

(Résumé)

Apraés avoir passé en revue les documents se référant a la nobilitation des
cnézes roumains, on discute la mesure dans laquelle cette catégorie est restée liée
4 la pooulation roumains de Transylvanie, A cet égard on reprend quelques-unes
des attributions juridiques et 1’état social de ladite catégorie. L'auteur émet 1'opi-
nion que la nobilitation des cnézes roumains de Banat marque l'achévemeni de
i"évolution ascendanie des struclures supérieures roumaines.



