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diu ca fortificatie feudald si cetatea bastionard, atotcuprinzitoare, in forma de stea
cu sapte colturi, de tip Vauban, edificatd in acel veac al iluminismului, si ale carei
ziduri si constructii interioare sint si astdzi conservate.

Partea a patra a volumului prezintd problematici privitoare la castrul roman
si evolutia centrelor urbane de la Apulum (municipium Aurelium Apulense, colonia
Aurelia Apulensis, municipium Septimium Apulense, colonia Nova Apulensis),
nefiind totodatd omise enumerarea dovezilor istorice despre continuitatea locui-
torilor pe aceste meleaguri dupd retragerea aureliana.

Capitolul cinci vorbeste despre dezvoltarea cetdtii Alba Iulia In epoca voie-
vodatului Transilvaniei, circumscrisd unor doud mari periocade: secolele IX—X
si secolul al XI-lea — mijlocul veacului al XVI-lea.

Importanta deosebitd a orasului, ales drept resedintd a principatului Transil-
vaniei (mijlocul secolului al XVI-lea — sfirgitul celui urmator) face obiectul expo-
zeuluj partii a sasea a céarfii, urmind ca istoria sistemului de fortificatii (tip Vau-
ban) -din veacul al XVIII-lea sau descrierea edificiilor apartinind secolelor XIX—
XX <d incheie cuprinsul ultimelor doua capitole ale lucrarii (sapte si opt).

Desigur, autorul nu uitd a pomeni cd in interiorul aceluiasi important centru
urban s-au construit, de-a lungul timpului, mai multe cladiri, monumente, cu sem-
nificatie artistici si istoricd deosebitd (printre ele citez catedrala romanicd din
secolul XIII, palatul princiar, datind din perioada cind Alba Iulia era capitala
principatului autonom transilvan, 1541—1691, edificiul celebrei biblioteci documen-
tare Batthyaneum, cladirea colegiului academic cu rang de universitate, prima
institutie ardeleand de invidtidmint superior, Incepind cu anul 1622, palatul ,.Babi-
lon“, 1851—1852 si Casina Ofiterilor, devenita ,Sala Unirii, 1898). La rindul lor,
statuile si elementele arhitecturale comemorative, precum Obeliscul lui Horea,
Closca si Crisan de pe Dealul ,Furcilor®, .monumentul ecvestru al lui Mihai Vi-
teazul ete., creatii de frunte ale veacului nostru, au intrat de mai multi vreme in
circuitul twuristic intern si international.

Consider cad valoarea deosebitd a prezentei lucrdri se datoreazd in primul
rind faptului ¢3 ea Inmanuncheaz3, in pagini emotionale, pentru prima oard, in-
- formatii, descrieri, analize stiintifice de specialitate, intr-un tot unitar, date pina
acum risipite prin numeroase alte volume sau notatii inedite, Si tocmai din aceastd
cauzd, cartea depéseste cu mult pretentiile unui simplu ghid!

Scrisd intr-o forma de tinuts, ilustratd cu sugestive figuri, beneficiind de ju-
dicioase note, roadele citirii amanuntite a unei lungi liste bibliografice, a unui
interesant glosar si a unui cuprinzidtor rezumat in limba francezd. atit de necesar
celor din strdinitate, dornici de initiere, lucrarea in sine constituie un real succes
stiintific si de librérie al cercetdtorului ,bdlgradean* Vasile Moga.

CONSTANTIN POP

Pil Liptak, Avars and Ancient Hungarians, Budapest, Akadémiai
Kiado, 1983, 208 p. + XXIII pl.

De peste trei decenii, profesorul P4l Liptdk este o prezentd remarcabild In
viata stiintificA maghiard. Antropolog reputat, el si-a orientat cercetarile spre an-
tropologia istoricd. zisd si ,,paleoantropologie”, adicd studierea biologicA a popu-
latiilor din epoci istorice mai indepdrtate, pe baza resturilor osteologice. Lucrarile
sale (circa 60 la numdr) privesc Indeosebi populatia teritoriului Ungariei actuale
din mileniul I e.n.. deci din epoca migratiilor.

Cartea de fatd reprezintd o sintezd a acestor preocupéri de o viatd. De di-
mensiuni medii, ea cuprinde insad o problematicd largd, depdsind intrucitva obiec-
tul enuntat prin titlu. Trebuiesc evidentiate conditiile grafice excelente in care
a fost editatd, precum si limba de larga circulalie In care a apdrut. Mai consem-
ndm structurarea judicioasd, pe capitole scurte, factor care faciliteaz3 consultarea
ei.

O scurtd prefatd (p. 7) si o introducere (p. 9—10) prezintd atit scopul lucrérii
~it si metoda urmatd. Se aratd cd avem In fatd o monografie ,de naturd bjologi-
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¢4®, dar care vrea si aducd ,0 bazd antropologicd* la studierea etnogenezei ma-
ghiare. Informatia antropologicd va fi, deci, corelatd cu date oferite de lingvistica,
istorie, arheologie, etnografie etc. — toate, de altfel, intrind in sfera mai larga
a stiintelor despre om (subsumate de termenul ,anthropology® in acceptiune en-
gleza).

Urmenzi un prim canitol (p. 11—31), care incearca sA facd cunoscute prin-
cipiile si metodele cercetarii paleoantropologice. Punctul de plecare il constiuie con-
statarea ca homo sapiens este o specie unicd polimorfica, prezentind mai multe
subspecii (rase). Studiul multitudinii de forme umane este obiectul ,antropotaxono-
miei* (p. 13—15). O discutie mai amplad este consacratd clasificdrii si denumirii
raselor umane, iar apoi — subdivizarii lor pe tipuri, forme, grupuri (p. 15—16,
20—23). Desigur. aici autorul nu prezinti contributii personale, ci infatiseazd re-
zultatele general admise ale cercetirii din acest domeniu. Cum lucrarea se adre-
seazd nu biologilor, ci istoricilor, o asemenea prezentare nu poate fi decit bine-
venita,

P. Liptdk se opreste la cele doud mari rase care au intervenit in istoria ba-
zinului carpatic; el le denumeste ,,europida“ si ,,mongolida“. Schiteaza si subdiviziu-
mnile lor. Expune apoi metoda urmata: analiza taronomicd. Ea inseamna de fapt
stabilirea tipului rasial al fiecdrui <chelet disponibil. Odatd obtinut acest lucru, se
pot face constatari pe cimitire, stafiuni, populatii intregi, epoci. Fireste, scheletele
(respectiv._mormintele care le contin) trebuiesc datate si incadrate cultural; aici
intervine arheologia si, in general, stiintele istorice. Autorul subliniazd ci& analiza
taXonomicda nu e un scop in sine; ea trebuie si ofere o baza de lucru istoriei. Ca
atar:;e, nu ezitd sd numeascd antropologia — pe drept cuvint — o stiintd istorica
{p. 30).

Deosebit de importantd ni se pare discutia de detaliu asupra metodelor de
Tueeru. P Tiptdk considerd cd antropologul trebuie sd aibd In vedere nu doar tra-
saturile caracteristice unei rase ori unui tin, ci si cele modificabile. evolutia lor.
O altd problema o constituie dimorfismul sexual; prin urmare, se recomandd a se
Jucra cu serii separate de barbati si femei. In sfirsit, o problema capitald o con-
stituie nevoia de a se lucra cu serii mari, nu cu esantioane; numai asa putem avea
© viziune de ansamblu asupra unei populatii intregi. Se afirmd chiar cd numai
cimitirele cercetate si publicate in proportie de cel putin 759% sunt utilizabile in
asemenea investigatii (p. 28—30). Experienta de pind acum arati ca niciodatd o
populatie nu este ,purd“ rasial, ci prezintd numeroase tipuri, in proportii varia-
bile, Toate aceste afirmatii sunt cit se poate de judicioase; ele denotd un profe-
sionist de Inaltd clasd, care insd nu ramine prizonierul propriului domeniu de
cercetare.

Capitolul IT (p. 32—47) este consacrat perioadelor ,hunica“ (375—453) si ..pre-
avara* (453—568). Numarul descoperirilor utilizabile nu este prea mare. Analiza
antropologicid permite identificarea unor populatii (gepizi, longobarzi, huni), dar
altele — amintite in izvoarele literare — sint mai greu de recunoscut. Se constata
ponderea mare a europizilor (indeosebi tipul nordic — corelabil cu etniile germa-
nice In migratie. apoi cel gracil-mediteranian). Craniile deformate artificial ¢feno-
men nou in bazinul Dunarii mijlocii) apartin insd unor europizi si autorul le atri-
buie — absolut justificat — alanilor (p. 40—43). Se afirmd cd majoritatea triburi-
lor venite in acest spatiu geografic in secolele IV—V emigreazd pind la mijocul
wveacului al VI-lea; ramine pe loc o populatie compusd din resturi ale etniilor mi-
gratoare si din agricultori sedentari ,ce coboard pind in cea mai timpurie pre-
istorie“ (p. 46). Constatarea ni se pare esentiald: se dovedeste, asadar, continuitatea
autohtonilor sub diferite migratii! Pentru istoriografia romand, aceasti demon-
stratie capata o valoare imposibil de neglijat.

O altd chestiune este prezenta unor elemente turaniene in societatea epocii
studiate, Autorul este inclinat sa le atribuie protobulgarilor. Prezenta lor la Du-
narea mijlocie in vremea hunilor si dupd aceea a fost sustinutd si de alti cerce-
tatori maghiari, indeosebi de D. Simonyil, cu argumente istorice si arheologice.
P. Liptdk nu se pronuntd asupra lor, dar socoteste cd aceasta explicatie este mai
plauzibild. Asa cd ar fi verosimild (crede el) o anumitd ,Cpntinuitate huno-ma-
ghiard“ (p. 46). care n-ar insemng altceva decit prezenta permanentd a nomazilor
turanici in cimpia pannonica de-a lungul secolelor V—X. Ne gribim sid observam-ca

! ActaArchHung, X, 1939, p. 227—250: ArchErt, XCI, 1964, p. 194—200,
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o asemenca ,continuilate* se referd la etnii inrudite si totusi diferite, jar pe de
altd parte ea are loc pe fundalul permanentei autohtonilor, asa cum aratd si: P.
Liptak., Mai curind, credem noi, s-ar putea vorbi- de o ,continuitate de civilizatie
nomada“, de o ,pinzd de populatie®, dar care nu este singura in epocd. Oricum,
este o problema incd deschisa. CT

Perioada avara (568—896) este studiatd in cel de-al treilea capitol (p. 48—45).
Trebuie inceput cu precizarea termenilor: autorul vorbeste de o ,perioada avard®,
caci a%arii ¢int departe de a fi singurii locuitori ai tdrii si, de altfel, ei insisi vin
impreuna cu alte populatii (p. 48—52). Discutind cronologia cimitireior -publicate,
P. Liptak evidentiazd o serie de erori de datare si ajunge la conciuzia cd nu se
poate vorbi de o ,depopulare" a bazinului carpatic in secolele V—VI si IX. Ma-
terialele cunoscute sint studiate amanuntit (p. 52—80). Autorul remarca faptul ca
avarij - sint mongolizi, originari din Asia Centrald, dar ponderea tipului mongolid
in populatia vremii nu este prea mare (redusd in secolul VII, creste intrucitva in
secolul VIII, fird a domina vreodatd). Numai in cimitirul de la Ull6-Disznojiris
predomina elementele mongolide. In general, domind tipul nordoid din rasa euro-
pida. In cimitirul de la Homokmégy-Halom, de pildd. mongolizii se intilnesc nu-
mai in mormintele paturii superioare, in timp ce europizii de tip mediteranian
apar numai in nivelul social cel mai de jos. Se poate spune cd numai intre repre-
zentantii aristocratiei avare domind tipul antropologic mongolid pronuntat. Au-
torul insistd, pe drept cuvint, la problema topografiei cimitirelor studiate; am-
Plasarea mormintelor determinabile este totdeauna un izvor important. Pentru pe-
rioada avard, ea pare si indice existenta unor grupuri etnice exogame, .€dci avar
diferente antropologice marcate intre sexe? (p. 91). Trebuie remarcat aspectul ete-
rogen al populatiei din epoca avara. Migratorii alageni traiesc mereu in simbiozad
cu populatii agricole sedentare (p. 90—95).

Capitolul al patrulea (p. 96—146) este consacrat ,ungurilor cuceririi' (s=c.
IX—X) si epocii arpadiene (sec. XI—XIII). El se deschide cu o succintd prezentare
a evolutiei cercetdrilor in acest domeniu. Se aratad ca, in ultimele decenii, cerce-
tarea antropologicd a secolului X a progresat mult, integrind dulele olerile de lara
de origine a vechilor unguri si de societdfile cu care au venit in contact (p. 96—
99). Materialul disponibil pentru secolul X este incd putin si, in parte, defeci'tos
publicat. Analiza acestuia evidenfiazd si pentru perioada .cuceririi o popuiiiie
eterogena sub aspect antropologic (p. 107—110). Un spaliu larg este alocat cimiti-
rului de la Szentes-Borbastanya, sidpat integral (p. 123—135). :

Cit despre epoca arpadiand, mai bogatd in descoperiri, ea evidentiazd un
»Spectru etnic“ similar (p. 111—113). Este semnificativ cd si in aceastd perioada
domina tipul rasial europid (mai ales nordic; dar apare si cel mediteranian —
majoritar in cimitirul de la Keérpuszta).

In concluzie, autorul crede cd expresia ,ungurii cuceririi* nu acoperd ansam-
blul populatiei maghiare de atunci. Ea se poate aplica indeosebi paturii conduca-
toare; aceasta, ea insdsi, prezinti si o importanta componenta tiirca (p. 139—140).
Societatea maghiard din secolul X atinsese treapta unui ,feudalism nomad“. Cele
tfrei categorii principale, detectabile istoric si arheologic. (nobilimea, patura mili-
tard mijlocie si masa poporului de rind), prezintid caractere antropologice diferite:
dacd la primii domind mongolizii de tip turanic, cea de a doua apare mai com-
pozitd, in timp ce masa poporului de rind e compusad in mare majoritate din eu-
Topizi (nordoizi si mediteranieni). P. Liptdk subliniazd insuficienta cercetarilor:
zone ca Ungaria de sud-vest sau de nord-est par mai slab populate pentru cd n-au
fost explorate. Totusi, raspindirea geograficd a cimitirelor cunoscute (ca si alte
date, de ordin istoric) par a indica o colonizare sistematicd a zonelor periferice
ale .cuceririi* (p. 142—146). tn sfirsit, daca ,inelul de timpld" nu mai poate con-
stitui un indicator etnic (p. 161), trepanatia simbolicd (si chirurgicala!) a craniilor
este socotiti de autor ca tipicd maghiarilor ,cuceririi* si, prin urmare, drept in-
dicator etnic (p. 141—142). ‘ )

O cercetare aparte are ca obiect vechea populatie din patria de origine a
triburilor maghiare, teritoriu in general corespunzitor Baskiriei actuale, in zona
centrald a muntilor Ural (capitolul V, p. 147—154), P. Liptdk afirmid ca populatiile
ugrice de aici au primit puternice influente strdine — indeosebi proto-tiirce. O
ramura tiircid din care descind bulgarii de pe Volga, onogurii, par a fi cei care

? Este ceea ce autorul numeste ,analiz8 comparativd intra-cimitiria:a®.
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au -participat masiv la formarea vechiului popor maghiar (p. 150—154), Cind so-
sesc in bazinul pannonic, ungurii au o etnie foarte compozitd si se suprapun peste
populatii de origine antropologicd foarte diferitd — fara a mai lua in consideratie
si limbile vorbite." Dar delimitarea tarii de popas temporar in secolul IX, Etelkéz
(intre Dunire si Don), ni se pare prea largd; izvoarele scrise nu confirmid o ase-
menea extensiune.

Ultimul capitol, al VI-lea (p. 155—162), reia rezultatele cercetdrilor pentru
toate epocile discutate, incercind sa ofere o viziune globald despre ,studiul antro-
pologic al preistoriei unguresti*. Se reaminteste cA metoda propusd a fost elabo-
ratd 'de autor, indeosebi pe baza cerceldrilor proprii. Desigur, mai ramin multe
de facut, iar corelarea rezultatelor paleoantropologice cu informatiile de alti na-
turd este doar la inceput. P. Liptik este de péarere ci realitatea istorici si etnica
din bazinul carpatic in secolele V—X este prea complexa pentru a fi exolicata
simplist, doar prin ,autochtonism* ori prin ,migrationism*. Studiul paleoantropo-
logic pare a confirma prezenta unor valuri succes<ive de nomazi caldreti, de-a lun-
gui acestor veacuri: lotusi, trebuie admisa existenta unor autohtoni sedentari, in-
deosebi in zonele periferice. mai Inalte si impadurite (p. 158). Antropologic vor-
bird, prodomina mereu rasa europida, cu tipuri diferite si in proportii variabile,
cca mongolidd ajunge preponderentd abia in ultimeie secole ale perioadei stu-
diate si numai in patura conducdtoare. Acest aspect Il prezintd chiar si ,,ungurii
cuceririi* ugric cu puternicA componentd tiircici, Limba maghiard va
domina insa cimpia Dundrii mijlocii. In aceastd chestiune, credem cd o explicatle
nosibild (neavansati de au‘or) o constituie tinul de ecemomie si civilizatie; pro-
tabil ca valurile succesive de nomazi n-au inlaturat populatia sedentara din cimpia
pannonicd, dar i-au impus un®alt mod de viata, apropiat de al lor, ceea ce a facur
ca balanta si incline spre limba si civilizatin celor nou-veniti’. Dar elucidarea
acsiui proces nu mai este in sarcina palecantropologiei.

Volumul dispune de o lista de abrevieri bibliografice (p. 163—164) si de o
vatd bibliogralie (p. 165—182). O serie de ,supiimente* cuprind datele antropeolo-
g'ce oferite de cimitirul de epoca avara de la Kiskdrds I (p. 184—205). Indici (p.
2065—208) si 23 planse 'de bund calitate (cu fotografiile unor cranii semnificative)
incheie lucrarea.

Fiind o monografie cu caracter biologic, cariea de fati dispune de un aparat
critic specific acestui domeniu: numeroase tabele cu date antropometrice si biblio-
grafie la sfirsit, citatd doar prin voci (lipsesc notele infrapaginale), Dar lucrarea
discutatd acum prezintd o incontestabila importantd pentru istoriografia proble-
mei. Nu numai prin datele pe care le pune la dispozitie. Argumentar?a bogata
aduce in lumini citeva procese biologice bine corelabile cu evenimentele istorice,
oferind, intr-adevir, o bazd de lucru pentru istoria bazinului carpatic in secolele
V—X. Trebuiesc remarcate eruditia si competenta autorului, ca si pozitia realista
pe care se plaseazd. Pentru P. Liptdk, datul paleoantropologic e¢ste un izvor isto-
ric impertant, dar — categoric — nu unic si nici primordial. Aporuil siu la elu-
cidarea ,preistoriei unguresti“ riamine fundamental, iar cartea de fatd va constitui,
cu sigurantd, un instrument de lucru si o sursd de meditatie pentru tofi specialistii
domeniului.

Un interes aparte pentru istoria Romaniei prezintd doud concluzii majore ale
cercetdrilor savantului maghiar: .spectrul etnic compozil* al fiecarei perioade din
epoca migratiilor si prezenta autohtonilor sedentari. Cu privire la acestea se im-
pun citeva precizari.

Mai intii, cartea lui P. Liptdk nu cuprinde decit descoperiri de pe teritoriul
Ungariei actuale Or, problemele istoriei bazinului carpatic in epoca migratiilor nu
se pot solutiona numai in acest cadru. Concluziile sale trebuiesc verificate cu des-
coperiri de pe arii mai vaste, cuprinzind cel putin teritoriile regatului maghiar
medieval — deci s: Transilvanin. Nu stlm care au fost rafiunile autorului cind a
optat pentru aceastd cale. Dar trebuie sd observdm ca ‘studiile paleoantropolog1ce
bine ilustrate in cultura maghiard, sint simtitor mai rdmase In urma in alte tari
din zona. In Romania demersuri in acest sens sint inca foarte nutine, chiar daca
studii paleozoologice nu lipsesc. Indeosebi pentru epoca migratiilor, perioadd atit

3 0 rosibild analngie o constituie realitiitile din spatiul de nor al Chinei. in
secolele' III—1IV e.n. (J. Gernet, Lumea chinezd, Bucuresti, 1985, vol. 1. p. 234—235,.
241215).



1192 RECENZII SI CRONICA

de importantd In devenirea poporului nostru, nu putem cita nimic comparabii cw
eforturile specialistilor maghiari. '

Consideram asadar cd se impune in viitor publicarea si studierea antropo---
logicd a cit mai multe cimitire prefeudale de pe teritoriul Romaéniei. Acest dezide—.
rat implicd, natural, o colaborare mai strinsi intre istorici, arheologi si antropo-
logi. Valoroasd prin metoda si concluziile sale, cartea profesorului Pal Liptik este.
in acelasi timp un exemplu de urmat. Sintem convinsgi cd, aldturi de arheologie,
paleoantropologia isi poate aduce contributia in argumentarea continuitatii roma-
nilor pe teritoriul vechii Dacii.

RADU ARDEVAN

Keith Hitchins, Constiintd nationald si actiune politicd la ro-
mdnii din Transilvania (1700—1868). Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1987,
256 p.

Titlul, binevenit si oportun stabilit de editura clujeand in colaborare cu unuk
dintre prestigiosii ei consilieri permanenti in materie de istoriografie si de resti-
tuire a unor studii de istorie medie si moderna roméaneasca, recomanda cu de jax
sine putere selectia prezentd, ce acoperd o tematicd bine circumscrisd in timp si
spaliu, drept o lucrare de rezonantd profundi in peisajul scrisului istoric autohton,.
cu atit mai mult cu cit apartine unui exeget strain al cerceidrii trecutului nostru.

Gindit temeinic §i alcatuit trudnic, excelentul studiu introductiv semnat de
profesorul Pompiliu Teodor fincearcd sa creioneze contexiul gi dimensiunile com-
prehensiunii vddite de istoricul american pentru Intelegerea aplecarii sale asupra
studiilor romane. Incursiunea facutd cu acest prilej apartine specialistului care,
cu aproape trei decenii in urmai, a fost printre cei dintii care a inteles si syri-
jinit demersurile tinarului cercetitor venit din ,Lumea noua* la Cluj. pentru ca
primele contacte stabilite s& sporeascd In timp cu ocazia profesoratului celui din.
urma in Statele Unite, iar ulterior cu prilejul vizitelor de studiu efectuate de rrof..
K. Hitchins in patria noastra.

Dupia ce se concluzioneaza asupra modificarii survenite in dinamica istn-io-
grafici a anilor ’60 in plan european si extins planetar, odatd cu transformarea
monblogului In dialog, interesul crescut al istoricilor americani fatd de zona
centrala si sud-est europeand, mai precis pentru studierea trecutului Monarhiek.
austro-ungare si implicit a existentei si devenirii nationalitdfilor de pe cuprinsuk
acesteia, se releva gradat si in etape preliminare, ce includ ascensiunea istori-
cilor tineri, intre care se situeazd si Keith Hitchins, cu prime recenzii publicate
in 1963. Mediul de formare zugravit inglobeazd statii universitare si personali-
“ati ale genului in epoca datd: Harvard, Paris, Bucuresti, Cluj; E. Turdeanu, A.
Otetea, D. Prodan si Stefan Pascu.

Excursul istoriografic rezumativ propus in timp pind la zi de prefalator su-

liniazd incercarea de reconstituire a trecutului in zona discutatd din perspectiva
nationalitalilor asuprite, odatd cu abolirea cliseului desuet al natiunilor ,cu saw
fard istorie proprie“, restituirea critica, in deplin spirit stiintific si obiectiv, do-
vedind nealinierea la nici un fel de teza partizand si facindu-se prin apelul la
izvearele primare, la literatura de specialitate respectivd sau europeand, atribut
ce implica desigur cunoasterea perfectd a limbilor in cauza. ’

Dacd in cazul istoricului K. Hitchins, spatiul global de analizd si interpre—
tare este centrat pe istoria romaénilor din Transilvania in secolele XVIII si X{X,
teza  de doctorat despre miscarea nationald dintre anii 1780—1848, interesul deo-
sebit pentru Saguna au intregit pe deplin imaginea cercetarii si a conceptiei com-
paratiste prezentate, si care, beneficiind de avantajul indiscutabil al unei inter-
disciplinaritdti bine intelese si aplicate, contribuie la integrarea istoriografici a
spatiului roménesc in istoriografia universala.

Motivatiile tiparirii volumului prezent, in continuarea legicd si Jogicd a celor
apdrute in 1970 si 1972, constau. in opinia orof. P. Tendor, In de-vdlni-ea labnra-
torului intern de creatie, in conturarea acelei priviri din afarad citre interior, fant



