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de importantă în devenirea poporului nostru, nu putem cita nimic comparnbii cu 
eforturile specialiştilor maghiari. 

Considerăm aşadar că se impune în viitor publicarea şi studierea antro(}o-- · 
Jogică a cit mai multe cimitire prefeudale de pe teritoriul României. Acest dezicte-. 
rat implică, natural, o colaborare mai strîns[1 între istorici, arheologi şi antroiio­
logi. Valoroasă prin metoda şi concluziile sale, cartea profesorului Pal Lipt,ik e,te-: • 
in acelaşi timp un exemplu de urmat. Sintem convinşi că, alături de arheologie, 
paleoantropologia îşi poate aduce contribuţia în argumentarea continuităţii româ­
nilor pe teritoriul vechii Dacii. 

RADU ARDEVAM 

Keith Hitchins, Conştiinţă naţională şi acţiune politică ln ro­
mânii din Transilvania (1700-1868). Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1987„ 
256 p. 

Titlul, binevenit şi oportun stabilit de editura clujeană în colaborare cu u:1ul 
dintre prestigioşii ei consilieri permanenţi în materie de istoriografie şi de re ;ti-­
tuire a unor studii de istorie medie şi modernă românească, recomandă cu ue ia.:. 
sine_ putere selecţia prezentă, ce acoperă o tematică 

0
bine circumscrisă în timp şi. 

spaţiu, drept o lucrare de rezonanţă profundă în peisajul scrisului istoric autohbn,. 
cu atit mai mult cu cit aparţine unui exeget străin al cPrcc(ării trecutului nos;t!·u. 

Gîndit temeinic şi alcătuit trudnic, excelentul studiu introductiv semnat de 
profesorul Pompiliu Teodor încearcă să creioneze contexLul ~i dimensiunile com­
prehensiunii vădite de istoricul american pentru înţelegerea r1plecării sale r1.~I.1pra 
studiilor române. Incursiunea făcută cu acest prilej aparţine specialistului care-,. 
cu aproape trei decenii în urmă, a fost printre cei dintîi care a înţeles şi ,-,,ri­
jinit demersurile tinărului cercetător venit din „Lumea nouă·• la Cluj. pentn: ca,. 
primele contacte stabilite să sporească în timp cu ocazia profesoratului celui din. 
urmă în Statele Unite, iar ulterior cu prilejul vizitelor de studiu efectuate de r:rnf .. 
K. Hitchins în patria noastră. 

După ce se concluzionează asupra modificării survenite în dinamic,1 istn~io­
grafică a anilor '60 în plan european şi extins planetar, odată cu transformarea 
monolog111ui în dialog, interesul Prescut al i~toricilor americani faţă de z()na 
centrală şi sud-est europeană, mai precis pentru studierea trecutului Monarhiei . 
austro-ungare şi implicit a existenţei şi devenirii naţionalităţilor de pe cuprinsul 
acesteia_, se relevă gradat şi în etape preliminare, ce includ ascensiunea istr.1ri­
cilor tineri. intre care se situează şi Keith Hitchins, cu prime recenzii publinte­
jn 1963. Mediul de formare zugrăvit înglobează staţii universitare şi personali­
~ăti ale genului în epoca dată: Harvard, Paris, Bucureşti, Cluj; E. Turdeanu, A_ 
Oţetea; D. Prodan şi Ştefan Pascu. 

EKcursul istoriografic rezumativ propus în timp pînă la zi de prefaţator su­
bliniază încercarea de reconstituire a trecutului în zona discutată din perspectiva: 
naţionaiitătilor ac;uprite, odată cu abolirea clişeului desuet al naţiunilor „cu sau: 
fă!'ă istorie proprie", restituirea critică, în deplin spirit ştiinţific şi obiectiv, do-· 
vedind . nealinierea Ia nid un fel de teză partizană şi fflcindu-se prin apelul la 
izvoare!€ primare, la literatura de specialitate respectiYă sau europeană, atribut: 
ce impHcă desigur cunoaşterea perfectă a limbilor în cauză. 

Dacă in cazul istoricului K. Hitchins, spaţiul global de analiză şi interpre­
tare este centrat pe istoria românilor din Transilvania în secolele XVIII şi XIX~ 
teza· de doctorat despre mişcarea naţională dintre anii 1780-1848, interesul deo­
sebit pentru Şaguna au întregit pe deplin imaginea cercetării şi a concepţiei com­
paratiste prezentate, şi care, beneficiind de avantajul indiscutabil al unei inter­
disciplinari.tiţi bine înţelese şi aplicate. contribuie la intt>grarea istoriografică a, 
spaţiului românesc în istoriografia universală. 

Motivaţiile tipăririi volumului prezent, în continur1re;:i legicii şi J0gică a ce!lllr 
a-păru.te, în 1970 şi 1972, constau. în opinia orof. P. Tendor. în de~Yăl11i-p;i labnr,­
toru1ui intern de creaţie, in conturarea acelei priviri din afară către interior, faot 
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care reclamă cu necesitate, atît tematic cit şi structural, un volum ulterior care 
va îngemăna cele mai recente contribuţii ale istoricului american în direcţia enun­
ţată. 

in esenţă, se poate spune că cele două direcţii afirmate încă in titlu- se re­
gf1sesc în fiecare din studii, astfel incit problema naţiunii române moderne este 
acoperită în întregime în paginile volumului. · 

Dacă în debut, autorul încearcă şi reuşeşte !'\ă sesizeze diferenţele mentale 
la popu;aţia românească transilvană în veacul al XVIII-Jea, dezbătînd raportul 
dintre_ religie si conştiinta naţională, dintre nalionalitate si confec;ionalitat<', soli­
daritatea religioasă şi cea naţională, relevînd aportul elitei intelectuale formate 
după unire şi avînd un rol de pavăză, atît în teorie crt şi în practică, K. Hitchins 
prezintă în studiul despre Samuil Micu o primă tentativ.'i de apropiere, judecind 
în ansamblu rolul culturii iluministe în mărirea gradului de cultură şi ca atare 
în formarea solidarităţii etnica-naţionale. Tot acum, autorul depistează limitele 
ideali~te ale personajului cercetat, ~ubliniind, printre altele. refuzul acceptării ideii 
de ră~coa!ă şi apetenţa faţă de calea moderată a reformei. 

F,voluţia ideii de naţiune în prima jumătate a secolului al XIX-lea este dis­
cuta1 ă în cele 2 studii următoare, care tratează faza de trecere de la raţionalism 
şi didacticism la romantism şi apoi liberalism, in gîndire şi faptă, conştiinţa na­
ţion;i.'.ă fiind analizată sub raportul dintre biserică şi intelectualitate, cea din urmă 
aflat{! într-un proces grăbit de sistematică desacralizare. 

E~eul deosebit în legătură cu figura lui Avram Iancu impune teza ataşamen­
tului ncUirmurit cunoscut în cazul ace,tuia fată de mase în tratarea ideii lib<':·tătii 
naţionc1!e în timpul revoluţiei şi a concepţiei. sublimate faţă de europeism, demo­
crati2 şi libertate. 

Studiile despre A. Şaguna înfăţişează opera comtructivistă culturală de an­
,·ergun"i. în p 1an instituţional, de consolidare dar şi ele creare, ca şi surprinderea 
raponurilor temionate. datorită scopurilor politico-naţionale diferite dintre cele 
două ic•rarhii bisericl•şti. 

Ultima parte radiografiază viaţa politică românească din Transilvania la mo­
mentul nefast al impunerii compromisului dualist în 1867, reconstituind metamor­
fozele gîndirii politice ale intelectualităţii laice şi dialogul tot mai des ~i mai dens 
dintre ;ice;i.sta şi ţărănime. 

înainte de exprimarea concluziilor finale, nu în ultimă instanţă se cuvine a 
fi remarcat efortul deosebit ;i.! traducătorilor, ca şi acribia ştiinţifică a îngrijito­
rului ediţiei faţă de textul în sine şi mai ales de partea notelor complementare 
studi i:or propriu-zise. 

Unitatea tematică vizibilă pretutindeni şi relevînd calen aleasă de a:itor de 
la im•estigarea parţială şi pină la sinteza majoră. opera de temeinică interpretare 
şi de informaţie istorică şi istoriografică cuprinsă şi denotată de fiecare studiu 
în parte, strădania de a afla filiaţii cu mişcarea de id2i europeană, subliniază 

i,!portul cel.ui mai bun speciniist american al istoriei româneşti. Poate că cele 15 
cărţi, 62 de studii, articole şi I 10 recenzii ar fi putut fi reprezentate, în chip de 
oglindă fidelă, dincolo de latura contabiliwtoare, în,r-o li'ită bib:iografică care ar 
fi încununat menirea şi rostul realizării de faţă. Fără să manifeste în gîndire ori 
in scris accente de efuziune sau de retorică, poate un nivel de simpatie să fi răz­

bătut mai ale,; datorită similitudinii în rezultatele obţinute, ca şi cele de altfel 
ştiute din literatura de specialitate autohtonă, K. Hitchins oferă şi în acest volum 
dovada unei onestităţi şi detaşări ştiinţifice exemplare, care recomandă odată în 
plus şi întăresc valoarea deosebită a acestei cărţi, solide şi incitante în istoriogra­
fia. putem afirma cu certitudine. românească actuală. Nu ne rămîne decît să spe­
răm în noi contribuţii, anunţate deja şi în exemplul demn de urmat, fiindcă sin­
tem convinşi ele faptul că prof. Keith Hitchins a creat o v1;;ritabi!ă şcoală de spe­
ciali!tti americani întru defri~area altor nenumărate aspecte Hit' trecutului central 
şi ~ud-est european, şi implicit românesc. 

STEUAN MÂNDRUŢ 


