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tnainte de final, se cuvin a {i rostite citeva observatii vizind forma redac-
tirii pentru volumele In pregdtire: aten{ia la inconstanta indicarii profesiei au-
torilor, cu echivaldrile cuvenite si in limbi strdaine, I. M. Danciu (p. 67), L. N.
Pop (p. 133), T. Furdui (p. 281). Greseli de dactilografiere: Monoki (p. 567), Vic-
toria (p. 641), E. Barbul (p. 349). Necesara uniformizare la indicarea titulaturii
bibliotecarilor si a bibliotecii In sine!

In concluzie si facind abstractie de cele cuprinse mai sus, care nu scad cu
nimic din valoarea realizarii Bibliotecii universitare clujene, avem sentimentul ca .
specialistii acestei institutii de culturd surprind deosebit de pliacut prin largile
disponibilitidti de cercetare manifestate si care contribuie ca volumul de fata sa
réprezinte cu cinste Clujul bibliotecaresc, alaturi de contributia similard a filialei
locale a Bibliotecii Academiei, .

STELIAN MANDRUT

Congresul limes-ului de la Aalen. Stadiul cercetdrii frontierelor ro-
mane la Dundrea de Mijloc si de Jos si al echipamentului militar ro-
man®,

in 1983, la Aalen, in landul Baden-Wirttemberg, acolo unde in secolele
II—III a fost cel mai important castru de ala din vestul Europei, cel al alet
11 Flavia milliaria, s-au intilnit peste 200 de arheologi din intreaga lume spe-
cializati in studiul frontierei sau armatei Imperiului roman, pentru a susline si
discuta 120 de comuniciri dintre care 115 au fost publicate intr-un impunator
volum dedicat lui Eric Birley, initiatorul in 19!9 al primului Congres de Studii.
asupra Frontierelor Romane, cu ocazia implinirii a 80 de ani.

Intrucit in spatiul avut la dispozitie nu este posibild discutarea tuiuror co-
municirilor, ne-am limitat doar la cele privind frontiera Dunarii de Mijloc si cle
Jos si ccle referitoare la echipamentul militar roman, insistind asupra exprimdirii
unor rezerve.

Din cele 21 de comunicdri privind provinciile Noricum si Pannonia, doar
una, cea a lui G. Dobesch, se refera la Noricum, mai precis la ocuparea sa de
catre romani. Respingind ideea cd Noricum a fost pind la Claudius un stat
clientelar, D. considerd cd el a fost ocupat treptat incepind de la Augustus, la
Claudius ajungindu-se la statutul provincial. In analiza sa autorul afirmid ca o
situatie identicd a existat pentru tot spatiul reprezentat de Raetia, regnum No-
ricum si Pannonia de Nord, fapt care in mod evident nu poate fi dovedit. In
sprijinul teoriei sale el citeazd si analogii cu alte zone geografice, in special din
Gallia si Germania, insd pe de o parte se bazeazd in toate cazurile numai pe
jzvoare literare sumare <i imprecise, iar pe de alta el insusi recunoaste cd in
cazul Noricumului, forma concreti de stipinire nu poate fi precizatd. Insa, atita
1imp cit nu vor putea fi aduse in discutie noi izvoare epigrafice sau arheologice
nu vedem cum poate fi diferentiat statutul de stat clientelar de cel de prim
stadiu, neprecizat in cont{inutul sdu, al cuceririi treptate a unui nou teritoriu de
cAitre romani, Deci, problema anexdrii Noricumului rdmine in continuare des-
chisa.

(O sintezd asupra cercetarii limes-ului Pannoniei ne-a oferit regretatul
A. Mécesi in colaborare cu D. Gabler. Acest raport in care s-a ales criteriul cel
mai logic de expunere, cel cronologic, prezintd in primul rind sipdturile arheo--
logice, mai ales cele inedite, dar nu omite nici problemele istorice abordate Im
ultima vreme. Astfel, o primd caracteristicd a cercetdrii este numiirul destul de
mare ce sdpédturi arheologice, cele mai multe din ele fiind sondaje de micd am-
ploare sau sapédturi de salvare, unele din acestea din urmé efectuate pe scard
largd. O mentiune este facutd si in ceea ce priveste inceputul cercetirii aeriene
a limes-ului, care a dus la descoperirea unor noi fortificatii nici méacar banuite
pind acum, Dintre problemele istorice abordate, o atentie deosebita a fast acor-
datd Inceputului stdpinirii romane in Pannonia, In epoca Iulio-Claudiand.

* Studien zu den Militirgrenzen Roms III. Vortrdge des 13. Limeskongress,
Aalen, 1983, Forsch. u. Ber. z. Vor- u, Frihgesch. in Baden-Wiirttemberg, 20,
Stutigart, 1986, 816 p. '
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Dintre celelalte comunicari, trei se refera la sublecte mai generale, iar
restul la cercetarea cite unui singur sit arheologic sau la prezentarea unor mate-
riale arheologice.

O probleméa istoricd, aceea a posibilului guvernorat pannonic al lui Traian,
este abordata de T. Nagy. El incepe prin a respinge pe bund dreptate opinia unor
istorici, care lortind sensul unuj pasaj din Historia Augusta au ajuns sa afirme
ca ‘Hadrian ar [i exercitat tribunatul in legio Il Adiutriv in Moesia Superior si
presupune ca aceastd legiune era deja de la sfirsitul domniei lui Domitian :in
Pannonia. Insa, principala sa concluzie, aceea cd Pannonia a fost divizata in anii
03-—=96 pentru a i apoi reunitd de Nerva, este compiet nefondatd. Caci, taptul ca
pina acum nu cunoastem inca un guvernator pentru anii respectivi, nu poate con-
stitui un argument in sprijinul existentei unei reforme administrative care ar fi
durat in chip ciudat doar cei pairu ani pentru care nu avem nici un fel de in-
formatie.

Alte doua contributii apartin lui S. Soproni si T. Kolnik si constituie sinteze
ale unor cerceliri arheologice. S. Soproni se refera la o serie de mici fortificatii
romane tirzii de pe-linia Dunarii, construite In interiorul unor foste castre, cé-
rora le atribuie o dalare posterioara lui Valentinian I. Gruparea tuturor acesior
fortificatii intr-o singurd categorie nu se datoreaza insd particularitdtilor lor
constructive comune, unele fiind constituite doar dintr-un turn, altele reprezen- -
tind mici fortificatii, c¢i dispunerii lor in interiorul fostului castru In praetcntura
sinistra. Acest criteriu este in orice caz bizar, intrucit pozitia fortificatiei nu puiea
avea In nici un caz o semnificalie mai mare decit insdsi forma si dimensiunea sa.
Apoi, In timpul functionarii fortificatiei tirzii, vechiul castru trebuie si fi fost
dezafectat si, deci, fosta impartire interioard a acestuia nu mai putea avea nici o
importantd. In sfirsit, in unele cazuri fortificatiile tirzii nici macar nu sint si-
tuate In praetentura sinistra ci In latus dertrum al castrelor timpurii, ca la
Eining si foarte probabil la Capidava. De altfel, chiar S. este nevoit sd constate
ca In alte doud cazuri dispunerea fortificatiei tirzii este diferitd: la Visegrad, pe
locul unei erii, iar Ja Nova Cerna, chiar in mijlocul castrului. in concluzie, da-
tarea propusd nu se bazeazd nici pe studierea situatiei in fiecare fortificaiie in
parte si nici pe stabilirea unor particularitdti comune, ci pe opinia ci resiringe-
rea unei fortificatii la Dundrea de Mijloc si de Jos nu putea fi facutd decit la
sfirgitul secolului IV, in urma evenimentelor ce au urmat mortii lui ValentinianI,
In aceste conditii, chiar dacd datarea propusid s-ar verifica, dispunerea fortifica-
tiilor tirzii isi pierde orice semnificatie cronologicd sau de altd natura.

In raportul siu asupra cercetarilor recente ale arheologilor cehoslovaci la
nord de Dundrea pannonica, T. Kolnik prezintd cunoscutele ,stationes“: Musov,
Stupava, Cifer-Pak, o noud villa rustica (7) la Bratislava-Dubravka si castrul Iza.
Asa cum subliniazd K. principalul rezultat al cercetarii este dovedirea coexisten-
tei romano-germane la nord de limes, pentru o perioada lungd de timp. Am avea
doar douda observatlii de amédnunt. Mai intii aceea cd garnitura de armura si
armura de solzi de la MuSov nu sint specifice echipamentului cavaleriei si apar-
tin ‘mai degrab3d unor pedestrasi ai legiunii X Gemina, decit caladretilor legionari
foarte putin numerosi. Apoi, cad ciudata lipsd a principia-ei din planul castrului
Tza se datoreazd cu sigurantd faptului cd in zona centraid a acestuia nu s-a sdpat
mai adinc de nivelul constructiilor de secolul IV care le-au suprapus pe cele
timpurii, iar constructiile interioare nu au fost diferentiate grafic in functie de
faza constructivd careia 1i apartineau.

Alte 11 comunicdri ne prezinta rezultatele unor sipituri facute in diferite
centre de pe limes. Dintre ele, cele mai multe, 9, se referd la sediile de legiune:
Vindobona (1), Carnuntum (3), Aquincum (5). Fiind insd vorba in mai toate ca-
zurile de sdpdturi de salvare, acestea au fost sau de micd amploare ca cele de
la 'Vindobona, sau uneori nici nu s-au desfasurat pe amplasamentul castrului ci
pe ‘teritoriul asezarii civile. Astfel, dintre cele trei contributii privind Carnuntum,
doud prezintd sdpdturi in asezarea civild al cdror rezultat a fost descoperirea unor
temple nelegate direct de viata garnizoanei respective, iar una singurd, cea &
H. Stiglitz, se referd la un castru auxiliar descoperit recent la numai 1,5 km
distanté de cel legionar.

Dataoritd sépaturilor de mare amploare care au avut loc pe teritoriul sau,
castrul de ala de la Carnuntum, cu o suprafati de 3.5 ha si datind de la sfirsitul
serolului T 'pind Tn secolul TV, este jn nrezen’ ecea mai bine cunncents fortifi-
catie -auxiliard din provincie. Degi pind in 1983 sdpaturile s-au canceniral mai
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ales asupra cladirii comandamentului, S. face o serie de propuneri de reconsti-
tuire a planului constructiilor sale interioare. Dintre acestea, destul de curioasa
este plasarea tuturor bardcilor de trupe in praetentura si omiterea totala a graj-
durilor, oricum necesare intr-un castru de ala quingenaria. In concluzie credem
c& autoarea s-a gradbit cu propuneri de reconstituire a planului constructiilor inte-
rioare, mai ales in conditiile in care este evident cd acest castru ridicat in piatra
in timpul lui Traian trebuie sd fi avut mai mult decit cele doud faze de construc-
tie care ne sint prezentate.

Cele cinci comunicdri care se referd la Aquincum prezintd sidpéturile de
salvare atit in interiorul castrului de secolul I al alei I Tungrorum Frontoniana,
al castrului legionar, al fortificafiei tirzii cit si pe teritoriul orasului. Printre re-
zuliatele cele mai importante obtinute se numara aflarea garnizoanei orasului in
secolul I, inainte de venirea legiunii, cit si stabilirea. retelei stradale a castru-
lui legionar, fapt care a permis alcdtuirea unui plan general al constructiilor sale
interioare din prima jumatate a secolului III.

Alte doud comunicdri prezintd ultimele sdpaturi din castrele auxiliare de la
Intercisa si Gorsium, rezultate mai importante obtinindu-se in cel de al doilea.
Aici, J. Fitz plecind de la descoperirea portii decumana a castrului reconstituie
reteaua stradald a acestuia si ajunge la concluzia cd forum-ul orasului a fost
construit pe locul fostei principia, situatie caracteristica pentru orasele ce su-
prapun castre dezafectate.

In sfirsit, patru comunicdri se refera la piese de echipament militar sau
probleme legate de productia acestuia.

Astfel, E. B. Bonis se ocupd de atelierele militare ale legiunii I Adiutrir
de la Brigetio. Datoritd insd lipsei unor sapéaturi in castrul legionar, argumentele
aduse de B. in sprijinul existentei unor ateliere militare la Brigetio se reduc la
citeva piese in mare parte provenind din achizitii, dintre care cele mai intere-
sante sint tipare sau semifabricate. Dar cele mai multe dintre acestea, printre
care tiparele de fibule, unele piese de harnasament semifubricate si. mai ales,
tiparele pentru statuete de plumb sau pandantive, reprezintd dovezi doar pentru
o productie metalurgicA fard caracter militar. Si deoarece piesele respective ar
putea foarte bine sd provind din oras, atribuirea lor unor ateliere militare rdmine
doar o ipotezd cu neputintd de dovedit. La fel de dubioasd este presupunerea
existentei unor ateliere de argintirie, sculptura sau sticldrie ale legiunii, numai
pe baza existentei unor produse finite, iar in cazul sticldriei chiar a unor ate-
liere situate in afara castrului. Desigur cid cel mai bine documentatd ramine pre-
zenta, de altminteri, banald si de mult cunoscutd, a unor ateliere ceramice ale
legiunii I Adiutrir, care isi stampilau produsele cu numele unitdtii. Cit despre
cuptoarele de copt piine din castru, aduse si ele in discutie, dat fiind evidenta
lor utilizare gospodéreascd, cu greu le putem considera ca dovedind o activitate
mestesugdreascd de sine statitoare.

In timp ce L. Kocsis ne oferi o corecti incadrare tipologicd si cronologicd a
unui coif de bronz de tip Weisenau de la Aquincum, K. Szabo ne prezintd un coif
conic de bronz descoperit in Duniére, lingd Intercisa. Coiful de la Intercisa apar-
tine unui tip rar de origine orientala si pentru prima dati un coif de acest tip
poate fi atribuit cu certitudine echipamentului unei unitdti militare: cohors |
milliaria Hemesenorum sagittariorum equitata. Plecind de la inscriptiile celor
doi proprietari succesivi ai coifului, la a cidror descifrare a fost ajutati de L. Mdesi,
Z. Visy si B. Lorincz, autoarea subliniazi ca el a fost purtat de calareti. Mai im-
portant ar fi fost insd s3 se arate ca acest coif fdcea parte din dotarea unitétilor
de arcasi orientali, indiferent dacd pedestri sau cilari, certificind astfel exactita-
tea reprezentdrilor figurate de pe Columna lui Traian sau de pe unele monu-
mente funerare de arcasi. In acest fel, coiful de la Intercisa capitd o semnificatie
deosebitd prin aceea cd el ne probeazd existenfa la anumite uniti{i auxiliare spe-
cializate a unui echipament specific. Dacd ilustrafia articolului lui S. este In ge-
neral de bund calitate, din p#cate dintre cele doua fotografii ale inscriptiilor,
una este de slabi cahtate, iar cealalta complet inutilizabila. In plus, printr-o re-
gretabild neglijentd, care creeazd confuzie, in legenda figurii la p. 421, locul de
descoperire al coifului este indicat ca fiind Brigetio in locul Intercisei.

-Referindu-se: cel putin partial la echipamentul militar este si articolul lui
S. Paldgyi, avihd ca subiect reconstituirea harnasamentului si jugului descoperite
In tumuli dé - la Inota. O publicare mult mai tompletd a descoperirii in intreg
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contextul ei a fost facutd tot in limba germand in .lba Regia, 19, 1981—1982,
. 7—94. )

P La urma am liasat comunicarea lui A, Vladar despre protectia monumente-
lor in Pannonia (de fapt doar in Ungaria), intrucit aceasta si-ar fi gasit mai bine
locul intr-o sesiune a muzeelor decit intr-un congres ce isi propune studiul fron-
tierelor romane si nu al felului in care societatea contemporanad le protejeaza. La
aceastd obiectie [undamentald s-ar mai putea adiuga, dacd ar mai fi nevoie, si
faptul ca majoritatea monumentelor trecute rapid in revistd sint de caracter
civil.

Un numar de 17 comunicari se referd la urmatorul grup de provincii alca-
tuit din Moesia Superior, Dacia si Moesia Inferior. Dintre acestea, una reprezinta
un raport gencral asupra cercetdrii in perioada scursdéd de la ultimul congres,
patru se refera la Moesia Superior, patru la Dacia $i opt la Moesia Inferior.

Raportul general apartinind lui N. Gudea se ccupd practic numai de sipa-
turile arheologice, prezentate prin notite foarte succinte in ordine geografica de
la vest spre est, citeva articole privind trupele fiind doar enumerate ca’ intr-o
bibliografie. Apoi. daca asa cum remarcd autorul, din cauza accesului mai dificil
la publicatiile din Tugoslavia si Bulgaria, raporlul sidu se concenireazi asupra
activitdtii arheclogilor romaéni, aceastd lipsd este compensati de comunicarile
sustinute de arheologii iugoslavi si bulgari care reugsesc sa ne ofere o imagine
destul de exactd a activitatii lor.

Cu toate aceste limitari, imaginea oferitd de raportul lui G. este clara, De
departe, cele mai multe cercetdri arheologice asupra zonei s-au efectuat in pro-
vincia Dacia de céatre cercetdtorii romani, insd acestea au fost in general de
amploare redusd. Apoi, cresterea absolut remarcabild a numarului sapaturilor
arheologice in fortificatiile romane din Dacia nu a fost insotitd si de o activilate
la fel de intensd de prelucrare a datelor noi obtinule, majoritatea publicatiilor
limitindu-se la rapoarte preliminare. Dar cel putin partial explicatia acestui fapt
este aceea cd interesul pentru cercetarea limes-ului reprezintd o tendinld reiativ
recentd in cercetarea romaneascd si de aceea va trebui sd mai treacd un timp
pind cind acumularea de noi date va permite trecerea la publiciri monografice.

In conditiile sistemului de prezentare a informatiei ales de G., adica al
unor scurte notite ce constituie un fel de comentariu al planului castrelor si nu
insistd asupra cronologiei sau problemelor istorice, nu sintem in masurd sa fa-
cem decit tot citeva observatii de amanunt.

Astfel la Bulci unde s-au efectuat sdpituri pe amplasamentul mindastirii
feudale nu s-au publicat pind in 1987 nici un fel de date care sd probeze existenta
presupusului castru care rdmine astfel in continuare nelocalizat.

La Micia unde cunosc situatia in mod nemijlocit, problemele sint mult mai
complicate. De la inceput trebuie spus cd G. nu a preluat informatiile de la mine,
asa cum pare a reiesi din bibliografia datd si nici chiar planul castrului (p. 428,
fig. 8) pe care l-a confectionat singur combinind o schitd veche neexecutatd la
scard, cu o parte din planul publicat de mine. In aceste conditii, cea mai mare
parte din informatii nu corespund realitdtii. Astfel, lungimea castrului este indi-
catd cu o micd eroare; porta praetoria nu poate fi in nici un caz spre vest ci,
eventual, spre est, desi existd o serie de dificultdti datorate marilor distrugeri
din zona centrald a castrului si planului sdu neobignuit, care ne-au impiedicat s&
putem stabili orientarea sa; zidul de incintd nu este lucrat in tchnica opus incer-
tum ci in opus quadratum, avind doar temelia lucratd Tn opus incertum, ceea ce
este absolut normal; horreum-ul este situat in partea de sud a castrului si daca
G. ar fi fost consecvent cu propria sa propunere de orientare a porlii praetoria.
atunci acesta ar fi fost situat in latus sinistrum si nu in latus dertrum cum
afirma: insd, pind la stabilirea certd a orientdrii castrului, preferam sd nu uti-
lizim false preciziri, .

La Alba Iulia, sondajul care a dus la descoperirea castrului legiunii X/IT
Gemina a fost executat de V. Moga.

La Moigrad, ca si la Micia, doar temelia zidului de incintd este in opus
incertum si nu tot zidul cum afirmid G. Aproape sigur cad elevatia era lucrata im
opus quadratum ca si la Micia sau Tibiscum, celelalte doud castre din Dacia de
6—7 ha, cu garnizoane alcdtuite din cite trei unitati auxiliare. Blocurile de piatr&
ecarisatd nu au putut fi descoperite pind acum la Pomat. decarece in sifrn nu s-a
pistrat decit temelia, chiar si berms fiingd pribusitd in sant. Deri. proh'ema siste-
mului de constructie al elevafiei zidului de incintd nu va putea fi rezolvatd decit
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dupé efectuarea unor sondaje In santurile castrului. Apoi, din planul publicat la
p. 485, fig. 14, este evident cd turnurile de poarta au doua faze si ca doar in a
‘douu ele au o proeminentd semicirculara la exterior.

:n planul castrului Gherla de la p. 487, fig. 17, sint reconstituite turnuri in-
termediare pentru care nu s-a descoperit nici un element in sapaturile de salvare
efectuate.

La castrul legiunii V Macedonica de la Potaissa se face afirmatia imposibila
cd porta praetoria ar fi orientata spre sud iar porta decumana spre vest!

La Cincsor nu s-a descoperit incd amplasamentul castrului si, deci, aceastd
sdpaiurd nu trebuia inclusa in categoria celor efectuate In castre.

La Jidava, cladirea neidentificatd amintitd a fi fost descoperitd in latus
sinistrum nu poate fi decit praetorium.

In schimb, la Racovita, clidirea descoperitd In latus dexrtrum nu poate fi
un horreum, fiindcd planul sdu este complet diferit de cel al horrea-lor, ci mai
degraba praetorium.

Bin bibliografia castrului Barbogi este omis articolul publicat in revista
Pontica, XV, 1982, p. 249—253, in care plecind de la imposibilitatea eXistentei
unui cimitir roman in inleriorul castrului, am reanalizat toatd informatia exis-
tentd si am propus o cronologie diferitd a celor doua fortificatii si chiar al sta-
tionarii trupelor atestate acolo.

Dintre contributiile privind Moesia Superior se reliefeaza raportul lui M.
Vasi¢ si V. Kondié privind limes-ul in zona Portilor de Fier, in secolele I—VI,
acolo unde lucrdrile de amenajare a hidrocentralei de pe Dundre au prilejuit cele
mai importante lucrdri ale arheologilor jugoslavi privind frontiera romana.

Alte douid comunicadri prezintd cercetdrile arheologice desfiasurate la Timacus
Minus si Ratiaria. La Ratiaria cercetdtoarea bulgard J. Atanassova-Georgieva a
cercetat un tronson de 145 m din zidul cu trei faze al orasului. In ceea ce pri-
vesle datarea unui turn de poartd poligonal in jurul anului 100 avem rezerve,
cu atit mai mult cu cit turnurile de curtina din faza de constructie a zidului da-
tatd in aceasti perioadd sint rectangulare conform sistemului obisnuit.

Concluzia comunicarii lui M. Werner. cd necesitatea protejarii exploatdrilor
miniere a iInriurit in mod hotdritor organizarea limes-ului in Moesia Superior ni
se pare fortatd intrucit este evident cd sistemul de apdrare utilizat de romani a
fost determinat de configuratia geograficd si a constat in protejarea navigatiei pe
Dunére si in bararea vdilor interioare. Iar ipoteza cd o vila de lux fortificata, ca
cea de la Gamzigrad, ar putea reprezenta pur s§i simplu un centru metalurgic
important este bizard. Desigur cd urmele de prelucrare a metalelor din interiorul
incintei fortificate nu reprezintd nimic altceva decit dovada unei activitati eco-
nomice intense in aceasta vild, care este posibil sd fie o proprietate imperialé,
activitate similara celei din castrele romane timpurii si nimic mai mult.

Dintre comunicarile privind Dacia cele ale lui C. C. Petolescu si I. B. Cata-

niciu se referd la zone largi, castrele din zonele subcarpatice ale Daciei §i res-
pectiv limes-ul de sud-est al Daciei. Din pdacate, In lipsa unor sapéaturi arheolo-
gice de anvergura in aceste zone, ambii autori sint nevoiti s& utilizeze rezulta-
tele mai vechi ale cercetdrii si sd apeleze destul de mult la argumente de logica
istorica.
O sintezd a cercetdrii desfasurate pind acum in marele castru auxiliar de
la Tibiscum, in special pe baza sdpaturilor efectuate succesiv de M. Moga si
R. Petrovszky ne oferd D. Benea. O curiozitate o reprezintd modificarea planului
castrului de la Tibiscum fatd de cel publicat pind acum prin aceea céd la fig. 3
p. 452, latura de vest a zidului de incinti a fost dispusd perpendicular fatd de
cea de nord in asa fel incit castrul apare perfect regulat, O coniributie valoroasé
a auloarei o constituie repertoriul descoperirilor monetare romane din Banat la
vest de linia Lederata—Tibiscum, prin care se aduce un argument puternic Im-
potriva parerii cd In epoca romana zona respectiva ar fi fost nelocuibilda din
cauza mlastinilor.

In sfirsit, C. L. Bilutd prezintd difuziunea unui tip de opait ,Firmalampen®
in ceea ce el denumeste ,limesul danubian al Daciei“. Desigur cd aceastd lucrare
si-ar fi gasit locul firesc In congresele de ceramicd si nu aici. In plus, autorul,
parcd spre a Intdri si mai mult impresia cd este nefamiliarizat cu problematica
congresului, foloseste o terminologie neadecvatid chiar in titlu, intrucit in timpul
existentei la nordul Dundrii a provinciei Dacia fluviul a reprazentat nu granita
Imperiului ci doar hotarul provinciei iar circulatia opaitelor in cele trei orage
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‘avuie in vedere, Dierna, Drobeta si Sucidava, reprezintd pur si simplu o problema
de viata economica provinciald romana.

Una dintre contributiile referitoare la Moesia Inferior, cea a lui- A. G. Poul-
ter, trateaza o problema istoricd, anume, relatia dintre limes-ul provinciei i
rdzboaiele dacice ale lui Traian: Dar in lipsa unor noi izvoare si din dorintd de
originalitate, reconstituirea evenimentelor de catre P. este in cel mai inalt grqd
speculativa, iar faptul ca autorul insusi recunoaste aceasta nu schimbd cu nimic
situajia. In plus, traducerea numelui localitdfii Sexaginta Prista prin ,patruzeci
de corabii* reprezintd o neglijentd inexplicabild si cel putin jenanta.

Muit mai utild este discutarea monumentelor romane de la Adamclisi, in
care se lanseazd ipoteza tentantd de a considera asa-zisul ,mausoleum® ca fiind
primul trofeu ridicat de catre romani si care apoi a fost dezafectai pentru a fi
inlocuit in 108—9 cu cel construit in iIntregime din zidarie. Daca avem Insa in
vedere argumentele lui C. Cichorius, bazate pe studiul echipamentului militar
roman, dugd care metopele ar apartine unei refaceri datate In timpul lui Con-
-staniin, argumente care pind acum nu au putut fi combdtute, s-ar pirea cd In
cazul acceptirii ipotezei lui P. inlocuirea primului trofeu cu al doilea sii aibd loc
de-abia la inceputul secolului IV. Desigur ca@ pasionantele probleme ridicate de
enigmaticul trofeu de la Adamclisi rAmin in continuare deschise.

. Urmeaza o serie de comunicari referitoare strict la cercetarile arheologice.
Astfei, o rapidd trecere in revistd a statiunilor flotei romane la Dundrea de Jos
ne oferd D. Mitova-Dzonova, iar membrii expeditiei poloneze de la Novae, ne
prezintd citeva din ultimele lor rezultate,

O alta fortificatie de data aceasta datatd in Imperiul tirziu, este cea de 1la
Dinogetia, unde sondajele recente ale lui Al. Barnea ne-au precizat o stratigrafie
-complexa.

Urmeazd apoi contributia iui M. Zahariade In colaborare cu A. Opaif, care
ne prezintd o constructie de la Topraichioi (jud. Tulcea), datatd in secolul IV—V
si care este numitd de autori ,burgus“. Dar desi are zidurile foarte groase, de
340 m si un turn-poartd, funcfionalitatea sa ridicd probleme, intrucit pe linga
forma neobisnuit de alungitd pentru o fortificatie (44 X 22,80 m), nu are turnuri
si fncd si mai semnificativ nu este inconjuratd de santuri. Cheia pentru Intele-
gerea functionalitatii sale exacte o reprezintd cele doua siruri de cite 6 pile dis-
puse in interior la care se adaugd cite doud perechi de contraforti interiori de-a
lungul laturilor lungi, elemente absolut caracteristice pentru horrea. Dacd mai
adaugém ca in jurul zidului la exterior s-au descoperit 6 dolia ingropate cunos-
cute sub numele de dolia defossa, situatia este si mai clara.

intr-o a doua fazad constructivd pilele sint unite prin ziduri pentru a forma
<camere, in asa fel incit planul horreum-ului se schimba, el devenind unul de
tipul cu coridor central si camere de jur imprejur. Dacd planul horreum-ului de
la fig. 5 si 6, este exact, atunci s-ar pdrea cd pe una din laturile scurte a existat
initial o intrare, care a fost baratd ulterior cu un zid construit din pietre de
mai mari dimensiuni, sistem de constructie utilizat si in construirea turnului-
poartd situat in exterior la mijlocul unei laturi lungi. De aceea apare ca foarte
fentantad ipoteza ca initial horreum-ul ar fi avut o intrare dispusd obisnuit pe
una din laturile scurte, iar abia in a doua fazd aceasta ar fi fost dezafectatd si
s-ar fi ridicat turnul-poartd. Desigur, insd cd aceastd problem3 nu poate fi re-
zolvatd fard un studiu amanuntit la fata locului al horreum-ului.

In orice caz el se Inscrie in categoria horreae-lor fortificate tirzii de tipul
celor de la Trier sau Veldidena. Aceste antrepozite situate In puncte importante
ale traficului militar, constituie o excelentd ilustrare a unui pasaj din Ammianus
I\Iarfellinus, XIV, 2, 13, amintind de o asemenea bazd de aprovizionare fortifi-
catal,

Comunicarea mai ridici si o serie de observatii de amanunt. Astfel, este
evident din figurile 3 si 4 de la p. 568, cd zidul horreum-ului nu este ficut in
opus guadratum cum ni se afirmi, ci este constituit dintr-un miez de piatrd ne-
regulatd inecatd in mortar, avind fetele alcituite din piatrd mai mare cu partea
extericard pland, ceea ce reprezintd varianta cea mai comund de opus caemen-

1 G. E. Rickman, Reman Granaries and Store Buildings, Cambridge, 1971,
P. 264—267.



1210 : RECENZII $I CRONICA

ticium. De asemenea, desi ilustrarca pieselor de armamen: prin fotografii de
slaba calitate si {ard scard este vadit insuficienta pentru a putea [ace observatii
mai amanuniite (ar fi posibil chiar ca piesa de la p. 570, fig. 8, nici sd nu fie o
spathal); esie evident cd virful curb de la p. 571, fig. 9, nu poate fi un virf de
sabie gotica, ci, mai degraba, un virf de unealta, iar sageata de la fig. 11/1, este
de epoca feudala, In plus, stratigrafia pare la prima vedere prea complicata insa
trebuie asteptata publicarea monograficdA pentru a putea fuce aprecieri funda-
mentale.

Indiferent de rezervele exprimate maj sus care in parte privesc probleme
de amanunt, horreum-ul de la Topraichioi constituie o descoperire de exceptio-
nald iInsemndtate pentru intelegerea sistemuiui de organizare militard a Impe-
riului tirziu.

Ultimele doud comunicari referitoare la Moesia Inferior ridicd obiectii de
principiu. Astfel, dacd studiul decoratiei arhitecturale a forum-ului de 'la Oescus
datorut iui ‘I, Ivanov are o legaturda destul de vagda cu tematica congresului, re-
pertoriul de statuete de bronz provenind de ia Novae, apartinind lui A. Dimi-
trova-Milceva se afld In acelasi raport cu frontierele romane ca si opaitele de pe
malul de nord al Dunaérii.

Din motivele pe care le-am expus la inceputul discutiei noastre, dintre co-
municérile referitoare la Orient si Africa nu ne vom opri decii asupra contri-
butiei lui P. Salama privind masca de coif din bronz si coiful de luptd din Tier
cu garnituri de bronz de la Ain Grimidi. Cele doud piese provenind dintr-o cam-
panie scurtd de sapaturi care a avut loc in iulie 1871 in cimitirul roman din lo-
calitatea respectivd, au fost corect incadrate tipologic de S. In cezea ce priveste
insd interpretarea pieselor de la Ain Grimidi ar mai putea fi addugate unele
iucruri.

in ciuda celor afirmate de autor nu este rar ca maistile de coif sa fie depuse
in morminte, un repertoriu al acestora pentru secolul I en. fiind oferit de G.
Waurick chiar in volumul de fatd. In ansamblu, insd mormintele cu arme sint
fourte rare in Imperiul roman, ele apartinind in general populatiilor inca nero-
manizate. Tinind seama de raritatea lor este foarte putin probabil ca in scurta
sn campanie, col. Trumelet sa fi descoperit mai multe morminte cu arme. In
aceste conditii, toate armele de la Ain Crimidi, alit cele pastrate pind astdzi —
masca de coif, coiful, un umbo de scut din bronz — cit si cele pierdute — un
fragment de coif de fier, un virf de lance, resturi dinir-o armurd de parada din
bronz — par sd provina din acelasi mormint. Aceastd concluzie este Intaritad si
de faptul ci toate piesele descoperite pot fi atribuite echipamentuluj unui singur
cilaref. Astfel, masca de hrenz, probabil, fragmentul de coif de [ier care ar pu-
lea reprezenta tocmai o parte din calota mastii, mai prost conservatda din cauza
materialului din care a fost confectionatd si fragmentul de armurd din bronz
(cnemida?, frontal de cal?) fac parte din echipamentul de paradd, iar coiful de
fier cu garnituri de bronz, umbo-ul si lancea din cel de lupta.

Dacd acceptdm aceastd interpretare avem si aici o situatie asemdindtoare cu
cea de la Tell Oum Hauran in Syria si Ostrov in Moesia Inferior, unde in ace-
lasi mormint au fost depuse atit armele de luptd cit si cele de paradd ale dece-
datului.

Deocamdatd este imposibil de precizat originea etnicA a cdildretului Ininor-
mintat la Ain Grimidi deoarece nu avem inscriptii care sd denumenscd unitatea
de cavalerie stationatd in castrul presunus a fi existat aici. In plus, problema
este complicatd de faptul cd prin dimensiunile sale reduse castrul e<te de {ipul
celor de numeri si, deci, addpostea numai o fractiune dintr-o unitate de cavalerie
care putea fi detagatd aici practic de oriunde in scopul asigurarii securitdtii tra-
ficului militar.

Un numir de 18 contributii cu subiecte extrem de diverse ce nu pot fi de-
limitate teritorial au fost grupate sub titlul ,.Allgemeine Themen". Tot aici isi
pgasesc locul si patru comunicdri privind echipamentul militar care abordeazd
subiecte de importantd deosebita.

In prima dintre ele, M. Bishop dezbate nroblema distributiei echinamentului
militar in castrele romane in secolul I e.n. Respingind ideea cid vierderile ac-i-
dentale pot explica numdrul relativ ridicat de arme de dimensiini considerabile
descoperite in sapaturi, el aratd cd majeritaten pieselor de echipament provin
din gropi si 3 in -momentul depunerii cele mai multe erau dsteriorate. Acest
fapt 1l duce la concluzia cd piesele respective erau depuse inteniionat in gropi
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speciale pentru a fi stocate in vederea retopirii pentru recuperarea metalului care
era destinat confectionarii in fabrica castrului a unor noi piese de echipament
Apoi, in. momentul retragerii trupelor romane din castrele respective, o parte dir
piesele stocate pentru a fi reciclate au fost abandonate pe loc din lipsa de mij-
loace de transport sau fiindcd erau considerate de valoare negiijabild. Semnifica-
tia deosebitd a rezultatului la care a ajuns B. printr-o analizd riguroasa este
evident: majoritatea pieselor de metal descoperite in castre, in special a celor
deteriorate, trebuie s& provind din nivelul de abandonare al acestora.si nu se
insiruie mai mult sau mai putin uniform pe intreaga duratd de folosire a forti-
ficatiei. O alta idee valoroasd este aceea cd piesele caracteristice pentru echipa-
mentul legionar cum ar fi fragmentele de lorica segmentata descoperite in cas-
trele auxiliare nu dovedesc o uniformizare a echipamentului legionariior si auxi-
liarilor In secolul I, care,ar fi in contradictie cu restul izvoarelor, ci faplul ca
intr-un anumit moment in respectivul castru a stationat un detasament legionar
sau eventual cd piesele au fost aduse acolo ca materie primd, pentru a fi reto-
pite si reutilizate.

Exportul de arme romane, in special sabii, In Barbaricum, este tratat in
doud comunicari apartinind lui J. Kunow si J. Lenstrup. Plecind de la numarul
remarcabil de sdbii romane descoperite In Germania libera, cu mult mai mare
decit al acelora provenind din teritoriul Imperiului, autorii inclind sd considere
cd in majoritate ele trebuie sid fi fost cumpérate de germani de la negustorii
romani. Dar in timp ce K. apreciazd cd pind la sfirsitul secolului III e.n. expor-
tul de arme romane era legal, L. presupune cd era vorba de un comert ilegal.
Desigur cd diversitatea rdspunsurilor la aceastd problemd subliniazad dificultatea
rezolvarii ei in stadiul actual. Poate cd mai aproape de realitate ar fi sd accep-
tam ideea cad sdbiile romane utilizate de germani au origini diferite in functie
de epoca avutd in vedere si de conditiile concrete: export liber in timp de pace,
livrari de arme cétre ,state clientelare“ si chiar prazi luate din Imperiu in tim-
pul razboaielor marcomannice sau al crizei secolului ITI. In ceea ce priveste insa
ipoteza unei contrabande cu arme cidtre germani pe scard largd, aceasta ni se
pare mai putin verosimild In conditiile controlului strict al detinerii si circula-
tiei echipamentului militar in Imperiu, chiar in secolele I—III, atunci cind 1in
buni parte el era produs de cadtre mestesugari civili.

O problemii mult dezbidtutd in trecut dar care in ultima vreme pidrea re-
zolvatd, anume originea coifurilor cu mascd romane, este reluatd de G. Waurick.
In annliza sa W. pleacd de la faptul cd spre deosebire de alte coifuri acestea
apar si In morminte care in secolul I sint grupate in Thracia si Gallia, un mor-
mint izolat fiind descoperit chiar in Syria. Apoi, intrucit coifurile cu mascad apar
brusc In epoca lui Augustus si fiindcd nu existd predecesori, el cautd originea lor
maj departe in timp. Si desi recunoaste cd redarea unor trasdturi ale fetei pe
coifuri de diferite tipuri si in diferite epoci este un lucru comun, se opreste nu-
mai asupra coifurilor elenistice in forma de bonetd frigiand cu obrizare pe care
este redatd barba. Si deoarece doud asemenea coifuri apar in secolul IV fen. in
morminte tumulare tracice, considerd cd prin redarea barbii se Incerca apropie-
rea acestora de mdéstile funerare. Jar intrucit obrazarele avind redatd barba si
coifurile cu mascd au fost utilizate succesiv ca ofrande funerare de citre traci,
i se pare cd a reusit si dovedeascd o origine tracicid a coifurilor cu mascd. Si
fiinded in zona Rinului in secolul I e.n. au fost cantonate cel putin o ala si trei
cohortes equitatae de traci, acestea ar fi fost responsabile pentru difuzarea si
in Gallia a obiceiului depunerii coifurilor cu mascd in morminte. Iar de aici
urmdtorul pas este cd larga utilizare a cavaleriei trace de cdtre romani ar fi dus
la gepcralizarea utilizérii coifurilor cu mascd in Imperiu, in secolul I e.n.

Sa vedem 1Insd ce rdmine la o analiza mai atentd din tot acest edificiu care
la prima vedere pare impresionant. Mai intii este de mentionat faptul ca in seco-
lul I e.n. coifurile cu mascd, identice cu cele descoperite in castre, apar in mor-
minte aldturi de alte arme romane, in Gallia si Thracia, acolo unde obiceiul In-
mormintdrii razboinicilor cu arme era traditional. Apoi, fapt recunoscut si de
W., coiful In formd de bonetd frigiand era de origine elenisticd fiind purtat de
soldatii macedoneni, un exemplar intilnindu-se chiar in mormintul regal de la
Vergina. Si tot dupd W. obrizarele cu reprezentarea barbii, desi mai rare, apar
tot In Grecia, la Dodona sau redate pe un vas funerar din Athena. . . )

In aceste conditii stabilirea. unei legaturi tipologice intre coifurile cu masca
de secolul I.en. si coifurile elenistice in formi de bonetd frigiand cu obrizare -
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avind redatis bharba, datate in jurul anului 300 ie.n, devine exterioara penirus
lumea ‘'racici, intrucit ar insemna numai o derivare a unei arme romane dintr-
una elenistici, fapt ce ar fi aproape banal. Insd aceasta filiatie este contrazisa
nu atit de distanta, oricum semnificativa, de trei secole care separa cele doua
tipuri de coifuri, ci in primul rind de forma lor total diferita si cde redarea pe:
coifurile cu mascd a unor simboluri militare tipic romane. De altfel, faptul ca
utilizarea coifurilor cu masca era limitatd numai la parazi, diferiie intreceri saw
in scop funcrar, le deosebeste chiar si functional de pretinsele lor prototipuri
care erau arme defensive purtate in luptele reale.

Prin urmare, in stadiul actual al documentarii trebuie sd rdminem la teoria
devenita traditionald, dupd care coifurile cu mascd sint o creatie romand. Iar
singura legaturd dintre ele si traci este aceea c¢d In secolul I e.n. célareti de
origine tracicd incadrati in armata romand, de altfel mult mai putin numerasi
decit cei galli sau hispani, au intrat in posesia acestor coifuri, pe care unii din-
‘tre aristocratii lor neromanizali pe deplin si le-au depus in morminte impreun&
cu alte arme romane conform unei traditii vechi de secole.

In incheiere, se cuvin a [i sinletizate citeva din observatiile generale care
se impun. Desi analiza noastrd a fost in mod necesar selectiva, avind in vedere
rumiirul si calitatea contributiilor prezente in acest impundtor volum, credome
cd au reiesit citeva din caracteristicile stadiului actual al cercetdrii frontiereior
romane.

Pentru intreaga cercetare a frontierelor romane s-a constatat in ultimii ani
paralel cu micsorarea numdrului de sdpaturi de amploare in castre o proliferare
a sapaturilor de salvare in zona limes-ului. Desi in esentd aceasta nu reprezinta
roaparat o evolutie pozitiva, faptul a favorizat tendinta cde a se trece la un stu-
diu mai complex, care are in vedere pe lings fortificatiile propriu-zise si asezi-
rile civile sau necropolele aferente, rezultatul fiind o mai bunad cunoastere a
impactului armatei asupra vietii provinciale in general. In continuare, perioada
care atrage cele mai multe cerceldri este cea a secnlelor I—ITI, atit datoritd com-
plexititii problemelor pe care le ridicd, cit si numdarului fortificatiilor. La aceastd
polarizare a cercetdrii contribuie si faot' céd trei dintre zonmele cel mai intens
studiate: Anglia la sud de zidul lui Had~an si, mai ales, Scotia, limes-ul ger-
mano-raetic si mai nou Dacia, cuprind tocmai fortificatii datate in aceastd peri-
oada. )

Referitor la studiul echipamentului militar roman se constati cd in prezent,
exceptind unele piese deosebite, stabilirea functionalitdtii armelor si incadrarea
Jor tipologicd precisd nu mai prezintd dificultati majore. In aceste conditii, dac&
1asAm la o parte necesitatea publicarii unor corpora de arme pe provincii si a
unor studii monografice pe categorii de piese, care Insd nu-si pot géasi locul i
culegeri de contributii ca cea de fatd, directia principald de cercetare o consti~
tuie plasarea echipamentului militar intr-un context mai larg. Astfel, se Incearca
slabilirea centrelor de productie a diferitelor arme, a difuzarii anumitor tipuri,
a originii unor arme si a categoriei de trupe din a carei dotare ficea parte o
arma sau alta.

LIVIU PETCULESCU

Al IX-lea Congres International de Epigrafie Greacd si Latind
(Sofia, 1987)

Congresele internalionale de epigrafie anticd, {inute din cinci in cin-i ani,
au devenit o prezentd de seama a vietii stiintifice de specialitate, Ele au in urma
o solidd traditie, iar utilitatea acestor intilniri este acum evidenld peniru toal&
lumea. Cel de-al IX-lea Congres International de Epigrafie Greaca si Latina a
avit loe, canform planificirii, la Sofia (Bulgaria) intre 31 august — 7 septembrie
19%7.



