RAZBOAIELE DACO-ROMANE SI DESCOPERIRILE
MONETARE

Dupi cum se stie, unul din principalele evenimente ale istoriei vechi a Ro-
maniei a fost cucerirea romana care, fapt bine cunoscut, s-a obtinut prin lupte
crincene, distru%eri masive si mari deplasari de populatii, totul desfasurat intr-
un scurt interval de timp. Ins3, cercetarea a constatat, pe de alti parte, o surprin-
zitoare penurie de material monetar in agezarile dacice preromane’. Pornind de
la aceste considerente, mai demult ajungeam la concluzia ci razboaiele daco-ro-
mane nu sint reflectate numismatic asa cum ar fi fost de asteptat si, dupa cum,

otrivit opiniilor unor cercetatori, sint atestate alte evenimente de o mai mica
importanfa. De aceea, am si incercat si demonstrez cd monedele romane, atit
din aseziri, cit i din tezaure, au ajuns la nordul Dundrii mult mai tirziu decit
data emiterii lor”. De aceasti dati, revenind aspra intregii problematici, vom re-
capitula informatiile pe care le detinem actualmente si vom vedea in ce masura
poate fi incd sustinutd ipoteza pe care am avansat-o.

In momentul de fata, cunoastem urmatoarele tezaure din Dacia incheiate cu
emisiuni de la Domitianus, Nerva sau Traianus: Poiana — Gorj (81 d.H.), Hateg
(80 d.H.), Costesti (Domitianus), Pasul Vulcan — Marcusa (92—94 d.H.), Hune-
doara (Nerva), Orastie (doua: unul incheiat in anii 93—94 si altul, in 98 d.H.),
Gradistea de Munte — “Sub Cununi” (98—101) si Dobirca (96 d.H.)’. Pe linga
aceste depozite monetare, in directa legatura cu razboaiele dacice, ar putea fi pu-
se si tezaurele gésite in Dobrogea sau in nord-estul Bulgariei: unul, chiar de lin-
%é Adamclisi (80 d.H.), altul de la Agighiol (88—89 d.H.) si un al treilea de la

ulcea (Domitianus)*, in Bulgaria, acumulari asemanatoare provin de la Nikjup
(Nerva), Juzunlar — Prelez (Nerva) si Draganaci — Burgas (Nerva)®.

Cartarea descoperirilor scoate pregnant in evidenta concentrarea acestor te-
zaure in doud zone distincte. Prima ar fi cea din centrul Daciei, a nucleului sdu
de rezinstentd; a doua se plaseaza in Moesia Inferior, de-a lungul unei rute care
poate fi atribuitd cronologic ori razboaielor lui Domitianus, ori, mai sigur, pri-
mului conflict daco-roman al lui Traianus (vezi harta, fig. 1).

1 1Glodariy, Relatii comerciale ale Daciei cu lumea elenisticd i romand (sec. Il i.e.n. — I e.n.), Cluj, 1974, p. 96;
M.Babes, Problémes de la chronologie de la culture Géto-Daces 2 la lumiére des fouilles de Cirlomdnesti, Dacia, N.S., XIX,
1975, p, 125—139.

V.Mihiilescu-Birliba, La monnaie romaine chez les Daces orientaux, Bucuresti, 1980, p. 72 si urm; idem., Dacia
n!sdn'tgmd fn secolele VI—I f.e.n. Economie i monedd, 1asi, 1990, p. 105—106.

C.S.Nicoliescu-Plopsor, Dacia, VII—VIII,. 1937—1940; p. 203 si urm.; B.Mitrea, Penetrazione commerciale e
circolazione monetaria nella Dacia prima della conquista, EDR, X, Roma, 1945, p. 105, nr. 32, p. 106, nr. 42, 44 si 45; S.Bo-
lin, State and Currency in the Roman Empire to 300 A.D., Stockholm, 1958, Supplement, tab. I—II, p. 336—339; | Wink-
ler, SCN, 3, 1960, p. 443—446; eadem, in JNG, 17, 1967, p. 136 si 147; E.Chirila, 1. Aldea, ActaMN, V, 1968, p.
429—4;2; 1. Glodariu, op. cit., p. 282, 284, 287, 289, 296 si 297.

B.Mitrea, Dacig, N.S., XXIV, 1980, p. 374; R Ocheseanu, Pontica, XXI—XXII, 1988—1989, p. 91—97; E.Ober-
linder;Timoveanu, CH, 3, 1977, p. 57, nr. 141; C.Deculescu, SCIV, XV1], 1966, 3, p.584—585.

B.Gerov, Die Einfdlle der Nordvilker in den Ostbalkanraum im Lichte der Miinzschatzfunde . Das IL und I1l. Jahr-
hundert (101—284 n.Chr.), ANRW, 11/6, 1977, p. 116, 148 si urm. (nr. 1—3); idem, Beitrdge zur Geschichte der rémischen
Provinzen Moesien und Thrakien. Gesammelte Aufsdtze, Amsterdam, 1980, p. 367 si 399—400. '
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Fig. 1. — Descoperirile monetare din Dadia, privitoare la cucerirea romand; 1. tezaure incheiate cu emisiuni Do-
mitianus, Nerva si Traianus; 2. agezarile cu cele mai recente monede de la Domitianus, Nerva si Traianus; 3. tezaure ter-
minate cu emisiuni din pericada Nero—Titus; 4. asezirile cu cele mai noi monede din perioada Nero — Titus; 5.
directiile de inaintare ale armatei romane; 6. traseele presupuse ale atacului dacic din jarna anilor 101—102.

Descoperirile provin din urmitoarele localitati: 1. Poiana — Gorj; 2. Hateg; 3. 13. Costesti; 4. Pasul Vulcan —
MArcusa; 5. Hunedoara; 6—7. Muntii Oragtiei; 8. Gradistea de Munte — “Sub Cununi”; 9. Dobirca; 10. Adamclisi;
11. Agighiol; 12. Tulcea; 14. Gradistea Muncelului; 15. Blidaru; 16. Salaguri; 17. Capflna; 18. Cugir; 19. Ocnifa; 20.
Barbopi — Galati; 21. Sapte Sate; 22. Diaconi (Vigina); 23 — 27. Poiana — Tecuci; 24. Cilanu Mic; 25. Sfintu Gheorg-
he; 26. Bujor; 28. Ricitay; 29. Covasna — "Cetatea Zinelor”; 30. Nildup; 31. Juzunlar — Prelez; 32. Draganadi.
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Dar sd analizam si situatia descoperirilor numismatice din statiunile dacice,
in general. Iata lista cu monedele cele mai recente: la Costesti, 0 moneda de
bronz de la Traianus (103—111), care ar putea sa dateze dinaintea ultimului raz-
boi daco-roman sau nu®, la Gradistea Muncelului, emisiuni de la Traianus, din
101—102, un exemplar fiind fard Dacicus in legendd’, la Blidaru, o moneda de
bronz de la Traianus, din 101—102%, la Sélaf ri, o emisiune de la Nerva® la Ca-
pilna, de asemenea, o moneda de la Nerva % la Cugir, emisiuni de la Domitia-
nus'}; Ja Ocnita, monede de la Domitianus'? si, l]a Barbosi — Galati, de la
Nerva™.

Deci, dupa cum lesne se poate observa, atit tezaurele, cit si descoperirile
monetare din asezari se grupeaza in zona centrala a Daciei, aceasta, dacd luim
in considerare numai emisiunile din perioada Domitianus — Traianus. Dar, chi-
ar daca extindem investigatia noastra asupra unui interval de timp mai lung,
lucrurile, dupd cum vom vedea, nu apar cu mult schimbate.

Astfel, tezaurele incheiate cu monede de la Nero si pind la Titus, inclusiv,
sint urmatoarele; Sapte Sate (Vespasianus)", Diaconi (71 d.H.)"*, Poiana — Tecu-
ci (Titus);‘) Cilanu Mic (Otho)Y, Sfintu Gheorghe (Vespasianus)®® si Bujoru (Ves-

asianus)”.
P Prezentdm si asezarile dacice, a ciror ultime descoperiri monetare sint din
aceeagi vreme: Poiana — Tecuci (71 d.H.)®, Racitiu (Nero)* si Covasna — “Ce-
tatea Zinelor” (Vespasianus)?.

Deci, si in cazul ¢ind introducem in calculele noastre si emisiunile de la Ne-
ro pind la Titus, numadrul descoperirilor nu s-ar mari prea mult; am putea face
doar observatia ca ele se inmultesc in partea rasariteana a Daciei.

Ce conluzii putem desprinde din prezentarea acestui succint tablou al mo-
nedelor gasite in agezirile dacice i al tezaurelor? Agsa cum am incercat sa ara-
tam si cu alt prilej, inainte si in timpul razboaielor daco-romane, s-au ingropat
destul de multe tezaure. Dar, studierea descoperirilor monetare ne arata ca in se-
colul 1 d.H,, in Dacia, continuni s& predomine denarul roman republican, alaturi
de care, in mai micd masurd, este prezent si cel imperial timpuriu (pre-neroni-
an)®. lati de ce, informatia furnizata de citre Tacitus despre preferinta germa-
nilor pentru denarul roman republican® este, dupa parerea noastra, valabili in
mare masura §i pentru alte popoare din Barbaricum, printre care si dacii. Numai

6 M.Macrea, AISC, 11, 1933—1935 (1936), p. 148—157; C.Daicovidu, N.Gostar si H.Daicoviciu, Materiale, VI,
1959, p, 341; C.Daicoviciu §i colab., Materiale, VI, 1961, p. 315.
C.Daicovidu si colab., SCIV, 1, 1950, 1, p. 146; idem, SCIV, 11, 1951, 1, p. 122; idem, SCIV, III, 1952, p. 304 si
306; idsm, Materiale, lIl, 1957, p. 261—262.
C.Daicovidu gi colab., SCIV, VI, 1955, 1—2, p. 202.
tZ.Székely, Materiale, VIII, 1962, p. 338; idem. Materiale, IX, 1970, p. 298.
0 L.Glodariu, op.cit., p. 260. '
12 M.Macrea i [.Berciu, Dacia, N.S., IX, 1965, p. 226—227.
13 D.Berciu, Buridava dacicd, 1, Bucuresti, 1981, p. 130—135.
1% D.Popescu, Dacia, N.S., IX, 1965, p. 480; S.Sanie, 5.Sanie, ArhMold, XIV, 1991, p. 46—53.
s B.Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monetaria..., p. 108, nr. 58.
R. Vulpe si colab., SCIV, III, 1952, p. 210; B.Mitrea, SCIV, VII, 1956, 1—2, p. 145; idem, SCIV, VIII, 1957, 1—
4,p. 17116- LWinkler, op.cit., p. 145.
oo R.Vulpe si colab., SCIV, I, 1951, 1, p. 193; B.Mitrea, SCIV, VIII, 1957, 1—4, p. 166—170.
18 B.Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monetaria..., p. 105, nr. 38.
9 Idem., p. 108, nr. 59.
G.Popilian, SCN, VI, 1975, p. 213—216; B.Mitrea, BSNR, LXX—LXXIV, 1976—1980 (1981), 124—128, p.
576—5£
2 R.Vulpe, Dacia, N.S., I, 1957, p. 143—164..
2 V.Cépitanu, V.Ursachi, Carpica, VII, Bacdu, 1975, p. 50.
1.Glodariu, op.cit., p. 281.
V.Mih#ilescu—Birliba, La monnaie romaine chez les Daces..., p. 72 i urm.; idem., Dacia rdsdriteand in secolele
VI—I..Z‘p. 72—75.
Taditus, De origine et situ Germanorum, V, 3 (Bucuregti, 1963, p. 18).
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rintr-o asemenea interpretare putem explica contradictia aparent ireconciliabi-
4, dintre datele literare si materialele arheologice, care certifici o viata economi-
ca infloritoare si importante schimburi comerciale cu lumea romani in tot cursul
secolului I d.H., pe de o parte, si diminuarea cantiti{ii de monedd romana din
aceeasi vreme, in Dacia, pe de alta parte. Aceastd contradictie aparenta dispare,
dacé se considerd cd documentul numismatic care atesta cu adevarat inflorirea
economica a Daciei, in secolul I. d.H., este denarul roman republican si, parfial,
denarul imperial timpuriu. De aceea, reforma lui Nero trebuie si fie socotita un
punct de reper pentru studierea denarului roman din primul secol d.H,, céci ea
a afectat atit Imperiul Roman, cit si relatiile sale cu restul lumii antice. Astfel,
chiar dacéd informatia transmisa de catre Tacitus nu se refera direct decit la ger-
mani, noi socotim ca ea este valabild, de asemenea, si pentru alte spatii si popu-
1atii®. De aceea, tezaurele din Dacia, care se termina cu emisiuni de la Augustus
si Tiberius sau, chiar prin citeva exemplare post-neroniene (in special, monede
de la Vespasianus), pot fi puse in legatura cu efectele reformei Iui Nero, in aga
fel ca data ingroparii unui tezaur nu poate fi determinata pornind de la moneda
sa cea mai recentd. Descoperirile din aseziri confirma acest punct de vedere,
constatindu-se, pe de o parte, paralelismul existent intre acestea si tezaure, iar,
pe de alta, faptul cd unele agezari se dateaza, — pe baza materialelor arheologice
—, mult mai tirziu decit ultimele lor monede. De asemenea, abundenta descope-
ririlor de denari romani republicani din Dacia, ca si alte argumente arheologico-
numismatice, au condus pe unii cercetdtori la sustinerea ipotezei ca, mai cu’
seamd in timpul lui Burebista, monede dacica devine identicd cu cea romana®,
Gasirea, in anul 1961, in cetatea dacica de la Tiligca, a unui depozit cuprinzind si
14 stanje, din care 10 au fost identificate ca aparfinind unor emisiun1 de denari
din anii 145/138 — 76/71 i. de H. Sydenham, 402 si 792), a sprijinit si maji mult
aserfiunea despre existenfa “monedei dacice de tip roman republican”?. Ins3, o
descoperire recentd a schimbat cu totul datele problemei. Cu ocazia cercetarilor
a schimbat cu totul datele problemei. Cu ocazia cercetdrilor de la Sarmizegetusa
Regia, din anul 1988, s-a depistat un atelier dacic, unde au aparut trei stane, ase-
manatoare cu cele de la Tilisca. Ele au fost identificate astfel: 1. C. Cassius (RRC,
266, 126 1. de H.); 2. C. Hosidius C.f. Geta (RRC, 407, 68 i. de H.); 3. Tiberius (TT.
CAESAR DIVI AVG F AVGVSTVS, RIC, 1, p. 93 si urm. 14—37 d.H.). Atelierul
dacic se afla sub doua niveluri romane, constituite dintr-un alt atelier metalurgic
roman suprapus de zidul fortificafiei romane, ridicata aici dupa 106 d.H. In con-
secin{d, autorii cercetdrii au ajuns la concluzia ca atelierul dacic cu stante poate fi
datat inainte de ultimul razboi daco-roman, probabil, intre 102—105; drept ur-
mare, se considera ca in acest loc a funcfionat o monetarie regald, care copia
clandestin denarii romani republicani §i imperiali timpurii, cu scopul de a se
obtine sumele urgent solicitate de citre aliafii lui Decebal, inainte si in timpul ul-
timei mari confruntdri cu Roma. Astfel, se poate aprecia cd, in prezent, nu mai
sint certe dovezile pentru a susfine copierea denarului, in timpul lui Burebista,
de cétre daci; de asemenea, moneda romana republicand, in cazul nostru, nu
mai poate fi utilizatd la datarea complexelor arheologice, cel pufin din punct de
vedere terminus post quem™.
Drept urmare, ingroparea tezaurelor de denari romani din perioada Augus-

: B.Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monetaria..., p. 123 si urm.
57 MMacrea, AISC, II, 1933—1935 (1936), p. 162 5i urm.

N.Lupy, FVL, 7, 1, 1964, p. 8—14.

1.Glodariu, Eug.laroslavschi, A.Rusu, H.G.Seiwert, A.Sion, Cercetdrile arheologice si lucrdrile de conservare si
restaurare de la Sarmizegetusa Regia, jud. Hunedoara, comunicare 1a A X1ll-a Sesiune anuald de rapoarte privind rezultatele
cercetdrilor arheologice din anul 1987, Pitesti, 25—26 martie 1988; .Glodariu, A.Rusu, Eug. laroslavschi, Atelierul mo-
netar de la Sarmizegetusa §i implicatiile lui de ordin arheologic si istoric, comunicare la Al V-lea Simpozion nafional de nu-
mismaticd, Deva, 20 mai 1988; V.Mihailescu—Birliba, Dacia rdsdriteand in secolele Vi—I..., p. 98.
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tus — Vespasianus, ca si, bineinteles, a celor din vremea urmaitoare, a putut fi
cauzata de conflicte minore sau de rizboaiele daco-romane, fira a face dinstinc}-
ii precise intre datele monedelor terminus post quen. Pe de alti parte, situafia
geografica a descoperirilor, atit din agezari, cit gi a tezaurelor, indicd nordul Ol-
teniei, nord-estul Banatului, Muntii Orastiei, centrul si sudul Transilvaniei, ca
regiuni unde s-au desfasurat cu cea mai mare q:'obabilitate luptele, ceea ce co-
respunde pe deglin cu celelalte date (literare, arheologice, epigrafice etc.) referi-
toare insd, si subliniem acest lucru, doar la razboaiele din 101—102 si 105—106.
In acelasi timp, se contureaza si o altd zona de conflict, care poate fi plasata in
rasdritul Daciei. Si teritoriul Dobrogei pare, la rindul sdu, si confirme numisma-

atragerea sa in crincena confruntare. Descoperirile monetare din Moesia Infe-
rior marcheaza o posibild cale urmata de catre atacatorii din iarna anilor
101—102. Probabil, acestia au trecut l:rrin Delta Dunarii §i, apoi, s-au indreptat
spre sud, ajungind chiar pina in vestul provinciei, dupa cum releva tezaurele ga-
site de-a lungul acestui ipotetic traseu g/ezi harta, fig. 1.)*. De fapt, asa cum ara-
ta A.Blanchet, cu mai bine de 90 de ani in urma, identificarea unor cii urmate de
citre invadatori, prin coroborarea informaliilor numismatice cu cele istorice, ar-
heologice, epigrafice sau de alta naturé, poate fi veridicd doar in cazul teritorii-
lor Imperiului™.

Totodata, sintem datori s menfiondm si un alt aspect pe care il ridica des-
coperirile monetare. Este vorba de viteza de circulatie a monedei, in perioada
amintitd i in regiunea discutata. Dacé acest fapt nu poate fi apreciat in cazul lip-
sei unei circulafii §i economii monetare reale, cum s-a intimplat adesea in Barba-
ricum, nu acelagi lucru se poate spune despre situatia din Imperiu. Analiza din
rindurile de fafd aratd cd, potrivit cu datele terminale ale tezaurelor gasite in
Moesia Inferior, — incadrate aproximativ intre 80 si 98 —, existd un decalaj de la
4 pina la 22 ani, daca socotim ca ingroparile au avut loc in 101—102 d.H. Pina
acum nu cunoastem nici o descoperire contemporana cu evenimentele din 101—
102. Dedi, chiar daca tinem seama de faptul ca moneda de argint avea o viteza
de circulafie mai redusa, chiar in Imperiu ritmul ei de patrundere si migcare se
dovedeste a fi fost neasteptat de lent.

In acelasi timp, nu putem incheia fara a atrage atentia si asupra unui alt as-
pect, deosebit de insemnat pentru istoria Daciei. Dupa cum este cunoscut, ingro-
parea tezaurelor este strins legata de o stare de alarmd, care avea loc in preajma
si in timpul unor conflicte interne sau externe. Faptul ca asemenea depozite mo-
netare au persistat pina in zilele noastre, sugereaza ca posesorii lor nu le-au mai

utut recupera din diferite motive (deces natural sau nu, captivitate, deplasare
orfati, refugiere etc.). Desele ascunderi de tezaure din tot secolul I d.H., ca si ce-
le de mai tirziu, din timpul Provinciei Dacia, dovedesc ci astfel de evenimente
au fost destul de numeroase. Iata de ce, hiatus-ul pe care-l constatdm la aceste
ingropari si care se plaseazd exact in vremea razboaielor daco-romane E)oate fi
explicat si prin faptul, cd posesorii au avut posibilitatea recuperarii averilor per-

sonale dupd incetarea starilor conflictuale. . .
VIRGIL MIHAILESCU—BARLIBA

2 1dem, La monnaic romaine chez les Daces..., p-73—75.
K Strobel, Untersuchungen zu den Dakerkriegen Trajans. Studien zur Geschichte des mittleren und unteren Dona-
: umum?] in der Hohen Kaiserzeit, Antiquitas, R. 1, Bonn, 1984, p. 178 si urm.
A.Blanchet, Les trésors de monnaies romaines et les invasions germaniques en Gaule, Paris, 1900, p. 52—68 si
100—101. :
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LES GUERRES DACO-ROMAINES ET LES DECOUVERTES

MONETAIRES
(Résumné)
[

L’un des principaux événements de I'histoire ancienne de la Roumanie a été
incontestablement la conquéte romaine qui, ainsi qu’il est bien connu, a été obte-
nue au prix de luttes acharnées, de destructions massives et de grands déplace-
ments de populations, le tout dans un laps de temps relativement court. Or,
paradoxalement, c’est flustement cet événement historique de premiére impor-
tance qui n’est pas reflété par les enfouissements de trésors ou les trouvailles
monétaires des établissements de la Dacie. Donc, la principale contradiction est
entre les événements politiques et les faits numismatiques. Cette contradiction
apparente se dissipe si I’on considére que le document numismatique qui atteste
vraiment la conquéte romaine de la Dacie doit étre cherché dans toutes les déco-
uvertes monétaires romaines ?r compris les deniers républicains. A ceci il faut
ajouter nos observations sur la situation de la Dobroudja, o1 les découvertes
monétaires corroborées avec les informations archéologiques envisagent un tab-
leau plus précis. Il semblerait qu’en Dobroudja les trésors et les données archéo-
logiques de la fin du I" s.av.]J.-C. et du début du siécle suivant reflétent
expressément les événements des années 101—102. D’ailleurs, dans le cas de la
Dobroudja romaine, les données numismatiques relévent des luttes et des dest-
ructions ainsi que le voie de pénétration des forces de Décébale, pendant I'hiver
des années 101—102, du nord du Danube jusqu’au sud d’Adamclissi.



