
SE POATE IDENTIFICA HIDRONIMUL ANTIC SARGETÎAS CU 
RÎUL VÎRGHIŞ DIN ESTUL TRANSILVANIEI? 

După cum este bine cunoscut, arheologilor şi filologilor clasici le stau la dis
poziţie puţine date de toponimie şi hidronimie antică ş1 acestea fiind dispersate 
m cele mai diferite opere ale autorilor antici, cum ar fi: Herodot, Strabon, Clau
dius Ptolomaeus, M. Ulpius Traianus, T. Statilius Kriton, Cassius Dio, Ammia
nus Marcellinus, Jordanes, Prokopios şi alţii. Operele lor, nu odată sînt 
excerptate de epitomatori mai tîrzil sau se păstrează numai foarte fragmentar 
(cum ar fi, de exemplu, Commentarii de bello Dacico ale împăratului Traian), din 
nefericire rezumîndu-se abia la cîteva cuvinte. Acest lucru îngreunează foarte 
mult străduinţa cercetătorilor de a studia, respectiv de a identffica anumite "si
turi" mai mult sau mai puţin importante recunpscute prin investigaţii pe te
ren sau prin dezveliri arheologice de amploare. Intrucît la daco-ge~i - în afara 
re~edinţelor de triburi sau uniuni de triburi, iar mai apoi a curţii regale de la Sar
mtzegethusa to Basfleion - cunoaşterea scrisului nu a reprezentat încă o necesita
te socială1, nu prea sînt şanse de a identifica cu ajutorul unor materiale 
(presupuse) epigrafice toponimele cu anumite aşezări din ace4 epocă. Această 
constatare re~etabilă este numai o singură latură a problemei. In altă ordine de 
idei, trebuie sa recunoaştem că: " ... în filologie, poate nicăieri nu este mai uşor de 
greşit ca la explicarea numelor proprii [şi de locuri= toponime], unde adeseori, 
pentru a da etimologia unui nume sînt posibile mai multe ayropieri, iar jocul 
fanteziei este destul fa largul său2 

••• " Mai uşor se poate greşi m concluziile isto
rice. Şi acest lucru este explicabil. Se ştie doar - potrivit exprimării lui N. Iorga 
într-o conferinţă - că istoria nu este decît "atenţie şi interpretare". Interpreta
rea presupune imaginaţie3, iar imaginaţia adeseori se departează de realitate. 

1 Cu privire la cunoaşterea scrisului la daco-geţi, trimitem doar la urmltoarea bibliografie mai important.a: 
Cassius Dio, Rhomaikl historla, LXVIl, 7 (în partea citat.a a operei autorului antic se glseşte informaţia d împăratul 
Domitianus, după războiul cu dacii, a trimis senatului roman o scrisoare primită de dinsul de la regele Decebal. Es
te drept d opoziţia senatorială, care-l ura pe suveran, insinua d această scrisoare fusese plăsmuită chiar de însuşi 
impăratul. Este insă dar d Domitianus nu ar fi putut trimite o scrisoare plăsmuită ca din partea unui rege care nu 
avea o cancelarie şi care nu purtase nici odată nici un fel de corespondenţă cu statele vecine. Senatul roman nu pu
tea manifesta nici o mirare faţA de o saisoare a regelui dac. Tot acelaşi istoric a păstrat şi o altă ştire referitoare la 
problema cu pricina, şi anume, că împăratului Traian, în primul război dacic, i s-a trimis o ciuperd mare, pe care 
scria cu litere latine că burii şi alţi aliaţi ai lui Decebal îl sfătuiesc pe împărat să se întoarcă înapoi şi să facă pace. ln 
cursul secolului trecut se descoperiseră, în perimetrul cetăţii celei mari de la Grădiştea Muncelului, âteva blocuri 
de calcar lucrate cu deosebită grijă şi purtînd pe una din feţele lor două-trei litere (majuscule) greceşti. (Cf. S. Jak6, 
Date priuitOllrt ltl cercet4rilt arheologia de ltl Grtldiştea Muncelului tn anii 1803-1804 (IV), ActaMN, X, 1973, p. 618, 621, 
638--639; M.J. Ackner, Reistbtricht tlber einen Theil dtr stldlichen Karpathen, welche Sit~nbtlrgen von dtr kleinen Waltl
chd trennen, aus dtm Jllhre 1838 (li), AVSL, II, 1844, p. 22---23; G. Finăly, A gredistyei d4k vdrak. Dit dakischen Festungen 
in Gredistye, Archtrt, XXXVI, 1916, p. 22; d. şi V. Wollmann, Johann Michael Ackner. (1782-1862). Leben und Werk, 
Ouj-Napoca, 1982, p. 88. Primii specialişti, care s-au ocupat cu ele, le-au considerat drept semne făcute de meşteri 
greci pentru potrivirea pietrelor în ziduri (vezi G. Firuily, Archf.rt, XXXVI, 1916, p. 40; V. Pârvan, GetiCJl. O protoisto
rie a Daciei, ARMSI, ser. m, mem. III, num. 2, Bucureşti, 1926, p. 480). C. Daicoviciu, în schimb, era cert convins că 
dacii cunoşteau scrisul şi îl foloseau. (Vezi, C. Daicoviciu şi colab., Studiul traiului dacilor în Munţii Ortfştiei, SCIV, II, 
1, 1951, P._ 11~121, pi. 7 I 1-15, 17; ~.Daicovici_u, ls~Rom, I, ~ 327; H.D~icoviciu, Dacia de ltl Bur~bist~ la cucerirea ro
mJJn4; OuJ, 1972, p. 224-232; I. H.Cnşan, Burebislll ~• epoca sa , Bucureşti, 1977, p. 438--446. O atitudine aparte pre
zintă A.Bodor (Blocurile cu litere greceşti din cettlfile dacice, Crisia, II, 1972, p. 27-35), acceptată şi de 1.1.Russu [Scrierea 
greaof ţi ltllin4 fn Dacia preromJJn4. (Regele ThiamJJrcos, Dectbalus şi Scorilo], AllA, XIX, 976, p. 38-51 ) .. 

1n acrast\ privini,1. ci NDrăganu. Toponimie şi istorie, ser. Bibliola:D Institutului de îs/orie naţicmalt1, L Ouj, 1928, p. 5. 
3 Asupra acestei probleme, vezi, A.O. Xenopol, L'imagiruJtion en histoire, extras din Rtvue de Synthtse Histori

que, X. Paris, 1909. 
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După aceste cîteva fraze introduc~ive să trecem la subiect. Intenţia noastră 
este să corectăm, pe cît este posibil, o eroare de topografie arheologico-istorică, 
care se poate atribui unor cercetători străini de seamă din trecutul nu prea înde
părt4t. 

ln primăvara şi vara anului 1982 am făcut recunoaşteri sistematice, încep
înd de la Sărăţeni Gud. Mureş) şi pînă la pasul scund dintre Ocland Gud. Hargtii
ta) şi Virghiş Gud. Covasna, 693 m altitudine absolută), vizînd problema 
limes-ului ain estul Daciei intracarpatice. 

Ca de obicei, înainte de a pleca pe teren am cules toate datele accesibile no
uă în bibliografia mai veche de specialitate referitoare la toate descoperirile ar
heologice din fişia avută în vedere, marcată oarecum de linia castrelor auxiliare, 
de graniţă de la Sărăţeni - Inlăceni - Odorheiu Secuiesc (?) - Sînpaul (pe Ho
morqdul Mare)- Baraolt ... 

In zona carstică, redusă ca întindere, situată la est de comuna Mereşti4, în 
ultima decada a veacului trecut, a fost semnalat de Gâbor Teglâs (care a făcut in
vestigaţii în această zonă din încredinţarea conducerii fostufui judeţ Odorhei) o 
porţiune scurtă de aproximativ 440 m de şanţ şi val de apărare "roman"5

• Ace.st 
vallum se întinde fe micul platou carstic numit "Cîmpul pietrii" (Komezeje)6. 1n 
cursul investigaţulor am ajuns şi la acest obiectiv menţionat de cercetătorul 
amintit care, după aspect, nu ne-a părut de Ioc a fi de origine romană. La îndem
nul preotului unitarian Denes Benczo din comuna Mereşti, bun cunoscător al lo
curilor, care a observat primul fragmente ceramice de diferite tipuri, ne-am 
urcat şi pe vîrfuşorul de stîncă de calcar numit "Dîmbul pipaşilor" (Pipâsok 
dombja), unde am avut prilejul de a constata existenta unei aşezări de lungă 
durată cu cel P.uţin trei perioade de locuire: epoca bronzului (faza evoluată şi 
finală.a cultuni Sighişoara-Wietenberg), epoca La Tene III (dacică, faza clasi
că) 7

• Intrucît în legătură cu ambele aceste două obiective (vallum-ul şi aşezarea 
de lungă durată) în literatura de specialitate străină s-au polarizat nişte vederi 
greu acceptabile sau chiar inacceptabile faţă de cunoştinţele actuale despre tot 
ce ştim referitor la chestiunea cu pricina, considerăm necesar s-o examinăm 
mai detailat. 

Aşa cum am putut deduce, eraorea porneşte de Ia vestitul filolog şi istoric 
german, Konrad Cichorius8

• "Constatările" acestuia, fără nici un control preala
bil au fost preluate de alţi savanţi de seamă, cum a fost, de exemplu, R.Paribeni 
şi alţii, dind _posibilitate unor confuzii de idei cu circulaţie internaţională. Răsfo
ind, de pilda, şi opera cunoscută a omului de ştiinţă italian, intitulată "Optimus 

4 Cf. Harlil geologic4 a Republicii Socialiste Romdnia. Scara: 1: 200.000 L-35-XIV.20. ODORHEI, Bucureşti, 1968, 
p. 14-15, 19---20; redactori: M.Slindulescu, Al.Vasilescu, A.Popescu, M.Mureşan, Adela Arghir-Drllgulescu, 
T.Bandrabur; notă explicativă: Al.Vasilescu, M.Mureşan, neana Popescu, Jana Săndulescu, A.Popescu, T.Bandra
bur. 

5 A Limer, Dadcus kit KukiJl/o is Olt /ciJzlJlli riszlete Udvarhely megye keleti reszeiben Oroszfalut61 [!] Als6rdkosig, 
ArchKozl, XIX, 1895, p. 24-25; vezi, şi Ist. Paulovics, Dacia keleti hatdroonala is az ugynevezett •di1k· -ezustkinc~kktrdese, 
Kolozslâr, 1944, p. 54. 

ln legătură cu configuralia terenului, vezi A.Krist6: blocdiagrama: A Vargyas-szurdok fej16dese es vdzlatos 
t6mbszelvenye. Evoluţia şi formele actuale ale Cheilor Virghişului, A homor6dalmdsi Vargyas-szurdok geomo,fo/6gilli probli
mdi. Problemele geomorfologice ale defileului Vîrghişului de la Mereşti, A S:zikelykereszturi Muzeum Em/elckllnyve. Almana
hul Muzeului din Cristuru Secuiesc, Miercurea Ciuc, 1974, p. 5-16, fig. 1. Cf. şi Z. KisgyOrgy-lst. Dl!nes, A 
homor6dalmdsi •0rbdn Baldzs" barlang. Peştera ·orbdn Baldzs" din Mereşti, Acta Hargitensia, I, 1980, p. 351,357; M. Gri
gore, [qfileuri, chei şi vdi de tip canion în Romdnia, Bucureşti, 1989, p. 232--234, 263,276 nr. 138. 

' ln legătură cu primele rezultate ale săpăturilor arheologice de amploare efectuate în vara anului 1986, cf. 
lst.Ferenczi-V.Şoiom, Raport de s4pdturd la Sesiunea a XXI-a anuală de rapoarte, Timişoara, 1987, şi perioada feu
dalismi1-ilui timpuriu (secolele XI-XIII). 

Dit Reliefs der Trajanssiiule, voi. III, Berlin, 1900, p. 398. 
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Princeps", se pot citi următoarele9 11 
••• Abilele operaţiuni ale armatelor romane 

i-au obligat pe daci să se retragă într-o mare fortăreaţă şi sub zidurile ei a culmi
nat acţiunea militară a acestui al doilea război..." Dăm mai departe textul notei 
nr. 30. 11 

••• Fără îndoială şi această puternică cetate, între ale carei ziduri se afla 
însuşi regele şi care cu atîta energie era apărată este capitala regelui dac, pe care 
Cassius Dio (68, 14) şi Plinius (Epist., VIII, 4) o menţionează ca fiind cucentă în al 
doilea război. Cichorius, care a adăugat lungului studiu asupra columnei şi re
petate călătorii pe locurile războiului, îşi propune într-un excursus (op. cit., III, p. 
398 [este vorba de: Die Reliefs der Traianssăule, Berlin, 1900]), să se determine po
zitia geografică a acestei cetăţi. 

Avem cîteva date din Cassius Dio; referindu-se la expedientul la care recurge 
Decebal pentru a-şi ascunde comorile ( ... ) ne vorbeşte despre un curs de apă şi 
despre peşteri în vecinătatea cetăţii de scaun. Cursul de apă căruia i se dă nwnele 
Sargetias, Ade altminteri cu totul necunoscut, nu putea fi decît un rîuleţ de mică im
portanţă. Intr-adevăr, nu ar fi fost posibil cu cunoştinţele primitive ale barbarilor în 
mecanica lichidelor să-i devieze cursul pentru a ascunde în albie comorile şi mai 
ales nu ar fi fost posibil să îndeplinească acest lucru într-un timp atît de scurt, încît 

9 OPTIMUS PRINCEPS. Saggi sulla storia e sui tempi dell'imperatoare Traiano, I, Messina, 1926, p. 296--297, 
cu nota 30. lată textul italian in întregime: • ... Le abili- operazioni degli eserciti Romani indusseroi i Daci a ritirarsi in 
una !oro grande fortezza, e sotto di essa culminb l'azione militaire di questa seconda guerra ... • Textul notei nr. 30. 
• ... Non pul> dubitarsi, che questa forte citta, entre le cui mura e il re stesso, a che cosi energicamente e difesa, sia la 
capitale de! regno dacico, che Cassio Dione (68, 14) e Plinio (Epist. VIII, 4) dicono espugnata nella seconda g).lerra. 11 
Cichorius che al lungo studiu della colonna fece seguire anche ripetutti viaggi sui luohi della guerra, si propone in 
un ezcursus (l.c.ID, p. 398) di determinare la posizione geografica di questa citta. 

Alcuni dati si possono avere da Cassio Dione; riferendoci questi de!' espediente, cui Decebalo ricorse per cela• 
re i suoi !resori( ... ) d paria di un corso d'acqua e di caverne vicine alla reggia. Il corso d'acqua cuie dato il nome di 
Sargetias, d'altra parte affato sconosduto, non puo essere stato che un fiumicciatolo di poca importanza. Non sareb
be stato infatti possibile alle primitive cognizioni dei barbari sulla meccanica dei liquidi deviarne il corso per celare 
ne! letto i tresori, e supratutto non sarebbe stato possibile compiere questa opera in tempo brevissimo, si da riuscire 
a tenerla segreta a tutti, tranne agii operai e a pochi amici del re, se si fosse trattato di un corso d' acqua di qualche 
rilevanza. · 

Le caverne esistenti presso la citta dovrebbero essere state o per ampiezza, o per profondita e per corn plica
tezza di pianta degne di nota, si de avere una certe celebrita; Gassio Dione infatti la denota u!;u1ffl')>..a,a non 
E~lffl1)Mnattva. Questi i dati della tradizione saitta: i rilievi delia colonna offrono pure alcuni punii di riferimento 
per Ia conoscenz.a dei terreno e della posizione della citta. In sostanza si traila di una citta abbastanza grande con 
mura e fortificazioni in parte di modello romano, ma con case e altri edifici di tipo del Iuito dacico. Si adagia essa 
sui flanchi di un monte, e le estreme sue propaggini si estendono al piano. Dietro a lei si leva assai piu ripido il 
monte con cime che gli assedianti romani non raggiunsero, e attraverso le quali sfugi forse Decebalo con parte dei 
suoi. Naturalmente queste caratteristiche non sarebbero sufficienti a identificare con qualche probabilita un luogo 
in tutte la superficie della Dacia, ma il Cichorius tenendo per fermo, che i Romani siano rimasti padroni della parte 
di Dacia occupata con Sarmizegetusa nella prima guerra, riconoscendo nelle vallate dell' Alte de) Gran Kokel quel• 
le, per dove avviene Ia marcia parallela di due divisioni romane verso le grande fortezza dace (quandro CVI) e 
identificando il Maros nel grande fiume, chei Romani valicano, dopo espugnata la fortezza (quandro CXXXI) pen
sa di restringere il campo della ricerca al pendic occidentale dei monti di Hargitta, e ferma la sua attenzione preci
samente al ponderoso gruppo delie grandi caverne di Ahnas, che sono le uniche della regione e celebrate in tutta la 
Transilvania. Cola presso ~ l'altipiano di Kdmez6 (campo di pietre) appoggiato al picco di Mâltetd, strategicamente 
usai importante eben clifeso, si che anche nel medio evo fu spesso rifugio alle popolazioni contro le invasioni tarta
re e turche. Abbondano 1n quel luogo e nelle prossime caverne di Almas resti di mura e di ripari, e il fiumicello che 
scorre pcx:o lungi porta il nome di Vargyas non troppo distante de quelle tramandatoci da Dione di Sargetias, come 
in geneie tutti i nomi attuali dei fiumi di Transilvania e d'Ungheria ricordano gli antici. 

Il Cichorius fa notare anche, che il Vargyas ha un naturale canale di scarico sotteraneo, e che e facile cosa 
condurre Ie acque tuile per quello, Iasciando in secco il leito abituale. Si aggiunga, che appunto a questa regione si 
dirigono Ie due grandi strade romane della Transilvania Orientale, per quanto non vi si trovino resti di notevoli cit
tă romane, sicch~ non puo alle strade attribuirsi altro valore che strategica e militare. 

Il Petersen che crede la capitale dacica esser rimasta a Sannizegetusa anche durante Ia seconda guerra (vecii 
110prs pag. 292) si prova anche a dimostrare in un excursus [ ... )chela citta riprodotta nei rilievi della colonna ai cadri 
LXXIV-LXXVI e in cui tutti riconoscono Sarmizegetusa e identica a quella raffigurata nei quadri CXI, CXIII
CXVI riferibili alia seconda guerra, e percib dai Cichorius ritenuti un'altra citta. La dimonstrazione de) Peterson 
non mi pare pero di matematica evindenza, se piu che altro consiste ne! toglier di mezzo le obiezoni che a prima 
vista si appongono a ritenere una cosa soia le due cittă ... " Cf. şi K.Cichorius, op.cit., voi. III, Textband, Berlin, 1900, 
p. 399-400 şi fig. CXXXVIII. 
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să reuşească să-l ţină secret faţă de toţi, exceptînd muncitorii şi cîtiva prieteni ai 
regelui, chiar dacă ar fi fost vorba de un curs de apă de oarecare mărime. 

Grotele existente în apropierea cetăţii - scrie mai departe R. Paribeni -
trebuie să fi fost fie prin mtindere, fie prin adîncime şi prin planul complicat 
vrednice de remarcat într-atît încît să aibă o anumită celebritate. Cassius Dio 
într-adevăr le denumeşte Eiţ,-m o:rcri).ma şi nu Eiţ, o:rcri).ma "tfva . Acestea sînt da
tele din tradiţia scrisă. Reliefurile columnei oferă totuşi cîteva puncte de reper 
pentru cunoaşterea terenului şi a poziţiei cetăţii. Pe scurt, este vorba despre o ce
tate destul de mare cu ziduri şi fortificaţii în parte după model roman, dar cu ca
re şi alte clădiri de tip în între~me dacic. Aceasta se întinde pe pantele unui 
munte şi ultimele sale ramificaţii se extind la şes. ln spatele ei se înalţă muntele 
foarte abrupt cu vîrfuri pe care asediatorii rotnani nu Ie-au atins şi printre care a 
fugit probabil Decebal cu o parte din ai săi. Intr-adevăr, aceste caracteristici nu 
ar fi suficiente pentru a identifica cu o oarecare probabilitate un loc pe întreaga 
suprafaţă a Daciei, dar Cichorius susţinînd că romanii au rămas stăpîni a acefei 
părţi din Dacia ocupată împreună cu Sarmizegetusa în primul război, recunos
cînd în văile Alt [= Olt] şi Gran Kokel [= Timava Mare] acelea~ unde înaintează 
paralel cele două divizii romane spre marea cetate dacică şi identificînd Maros 
( = Mureş] cu marele rîu pe care romanii l-au trecut după ce au cucerit cetatea 
[ ... ] se gîndeşte să restrîngă cîmpul cercetării la pantele occidentale ale munţilor 
1-Iargitta (! = Harghita] şi-şi fixează atenţia exact asupra grupului important de 
peşteri de la Almas [ = Mereşti], care sînt singurele din regiune şi renumite în to
ată Transilvania. Acolo, în apropiere este platoul Komezo [cîmp de pietre] spriji
nit de piscul Maltetă, strategic foarte important şi bine apărat, aşa încît şi în evul 
meS,.liu era adesea locul de refugiu al populaţiei în timpul invaziilor tătare şi tur
ce. In acel loc şi în apropiatele grote de la Almas [ = Mereşti] abundă urme de zi
duri şi de adăposturi, iar rîuleţul care curge nu departe poartă numele de 
Vargyas [= Vîrghiş], nu prea depărtat ca nume de cele transmise de către Dio 
despre Sargetias [??], cum în general toate numele actuale ale rîurilor din Tran
silvania şi Ungaria le amintesc pe cele antice. 

Cichorius aminteşte - scrie mai departe R. Paribeni - şi că Vargyas [ = 
Vîrghiş] are un canal natural de scurgere subterană şi că este uşor ca toată apa să 
fie condusă prin aceasta secînd albia obişnuită. De adăugat că tocmai sr,re 

1
aceas

ta regiune se îndreaptă cele două mari drumuri [?] romane din Transilvania o
rientală şi întrucît aici nu se găsesc urme de oraşe romane însemnate, nu se 
poate atribui drumurilor altă valoare decît strategică şi militară. 

Petersen, care crede că la Sarmizegetusa a rămas capitala dacică şi în timpul ce
lui de-al doilea război (vezi mai sus p. 292) încearcă să demonstreze într-un excursus 
[ ... ] că cetatea reprodusă în reliefurile columnei în scenele LXXIV-LXXVI şi în care 
toţi recunosc Sarmizegetusa este identică cu cea reprezentată în scenele CXI, CXI
II---CXXI [ ... ], referitoare la al doilea război şi totuşi considerate de Cichorius o altă 
cetate. Demonstraţia lui Petersen nu-mi pare însă de evidentă matematică - con
stată R. Paribeni -, întrucît ea constă mai ales în a înlătura obiecţiunile care la pri
ma vedere se opun la a considera cele două cetăţi ca una singură ... " 

Cu ocazia primelor noastre investigaţii afirmaţia că în această zonă muntoa
să destul de nepopulată în decursul mileniilor au existat mai multe aşezări (exc
luzînd mai multe peşteri fosile, încăpătoare din Cheile Vîrghişului)10 ni s-a părut 
a fi cu totul nejustificată, întrucît pe suprafaţa micului platou carstic acoperit cu 
un strat de sol brun mai gros sau mai subţire de eădure, nu s-a observat nici mă
car cea mai neînsemnată urmă dacică sau romana. 

Această situaţie s-a schimbat însă total în urma efectuării unor periegheze 

to Cf.s.v. Mereşn Rq,ertoriul arheologic al Rom4niei, păstrat în formă de manuscris la Institutul de arheologic şi 
istoria artei din Guj-Napoca. 
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mai atente pe teren, precum şi a unor săpături în vara anului 1983 cu caracter infor
mativ, vizînd secţionarea "Şanţului tătaiilor". Deşi la prima vedere nu l'ărea a fi o 
construcţie defensivă romană nici prin aspectul său si:neral, nici prin âimensiuni 
(deosebindu-se în mod considerabIT de porţiunile de vallum roman din împi:tjurimi
le comunei Poieni Gud. Cluj) sau al centrului roman Porolissum (jud. Sălaj)11, totuşi 
era absolut necesară secţionarea pentru a clarifica caracterul ei. Conform rezultate
lor observaţiilor făcute în cursul fucrărilor s-a dovedit faptul că construirea "Şanţu
lui tătarilor" nu poate fi atribuită unei hotărîri a comandanl:ilor militari romani care 
activau pe această parţiune a limes-ului provinciei Dada, ci reprezintă urmarea unei 
măsuri fuate în apararea populaţiei din localităţile apropiate1 în epoca feudalismu-
lui timpuriu. · 

Rezultatele amintite au o im~rtanţă redusă însă faţă de problema pe care 
vrem s-o ridicăm în cele ce urmeaza. Urme dacice au fost semnalate şi chiar săpate13 

în peştera cea mare din Cheile Vîr~işului, dar cele descoperite de noi în porţiunea 
de sud-vest a "C'unpului de piatră (K6mez6), şi anume, prin executarea unor son
daje la capătul de vest al "Şanţului tătarilor", precum şi în vîrful stîncos al "Dîmbu
lu1 pipaşilor" nu erau cunoscute. Acest mic vîif ţuguiat, de formă piramidală, foarte 
greu ae atacat din mai toate părţile, <!.re mai multe terase măcar parţial antropogene, 
săpate în stîncă de calcar mezoroic! 1n aceste săpături de dimensiuni reduse, cu ca
racter cu totul informativ, s-au descoperit urmele unei aşezări din a doua jumătate a 
epocii bronzului de tip Wietenberg-Sighişoara, precum şi a uneia, de mai mare înt
indere şi de o importanţă deosebita din a doua vîrstă a fierului, şi anume din perio
ada clasică a culturii dacice (secolul I î.e.n. - secolul I e.n.). Trebuie subliniat faptul 
că, săpînd pe unele din terasele de pe acropola aşezării s-a aflat nu numai ceramică 
tipică de uz casnic, lucrată cu mina, ci şi fragmente ceramice foarte fine, chiar de lux 
unele, poate importuri sau imitaţii greceşti reuşite. 

Descoperirea acestei aşezări dacice, aproape inexpugnabilă, apărată de condiţi
ile de relief aruncă într-o măsură oarecare o lumină nouă asupra problematicii iden
tificării hidronimului antic Sargetfas. K Cichorius - nu ştim pe ce bază -
consideră drept capitala Daciei de dinaintea cuceririi romane localitatea antică situ
ată deasupra defileului foarte strîmt al Vîrghişului, punînd semnul eşalităţii între 
aceasta, pe de o parte, şi Sarmizegetusa Regia, pe de altă earte, iar - lwnd în consi
derare afirmaţia arhicunoscută a lui Cassius Dio - pinul de munte, actualmente 
denumit Vîrghiş, îl identifică cu Sargetfas. Necunosând realităţile istorico-geografice 
din Transilvania, R. Paribeni preia această opinie, considerînd-o drept acceptabilă. 

Pentru clarificarea problemei - dacă este posibil acest lucru din capul locu
lui - trebuie să ne ocupăm, pe scurt, de chestiunea denumirii pîrîului de munte 
Sarsatfas. Luînd în considerare încercările de localizare a rîuleţului de munte 
amintit, aflăm, cu oarecare surprindere, că nici pe departe nu s-a format o opinie 
unică în privinţa identificării hidronimului cu vreo apă curgătoare stabilită în 
mod precis. Ba mai mult, unii dintre cercetători sînt de părere că un rîu cu acest 
nume nici nu a existat, ci este o simplă născpcire a lui Cassius Dio ca să-şi facă 
mai interesantă, mai atrăgătoare naraţiunea. In concluzie, deci, cei care s-au ocu
pat cu această chestiune, au păreri diametral opuse. Dar să vedem lucrurile pu
ţin mai îndeaproape. 

11 Vezi. ŞI. Fermczi, Die Erfurschung des r/Jmischm Limes auf den H/Jhen des Meseşgelnrges, Dacia, N.S. XI 1967, 
p. 143---162; idem., Observa/ii cu privire la sistemul şi caracterul aşa-zisului "Limes Dacicus·, Acta MN, V, 1968, p. 80, 
82, 83, 92; idem., Neue Forschungsergebnisse uber den Limes des innerkarpatischen Daziens, Dacia N.S., XVIII, 1974, p. 
132; N.Gudea, Contribuţii la istoria militară a Daciei Porolissensis. I.Linia înaintată de fortifica/ii mici de pe sectorul de NV 
al limes14i.lui provinciei fntrecastrele de la Bologa şi Tihău, AdaMP, IX, 1985, p. 158--159, nr. 2, 26, 39, 52, p. 161, 177, 178. 

Pentru toate acestea, vezi raportul nostru preliminar, prezentat la lucrările celei de a XVIII-a sesiuni anua
le de rapoarte privind rezultatele cercetărilor arheologice din anul 1993, organizată la Alba Iulia, în zilele de 26-27 
martie \984. · 1 Cf.Z.KisgyOrgy-Ist. Dt!nes, Acta Hargitensia, I, 1980, p. 351. 
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Înainte de toate să cităm textul original al lui Cassius Dio - Ioannes Xiphili
nos, preluat din traducerea clasică publicată în primul volum al "Izvoarelor pnvind 
istona României"14

• Iată pasajul respectiv: " ... Fură descoperite şi comorile lui Dece
bal, deşi se aflau ascunse sub rîul Sargetia, din a_propierea capitalei sale. Căci [Dece
bal] abătuse rîul cu ajutorul unor prizonieri şi sa.pase acolo o groapă. Pusese în ea o 
mulţime de aur şi de argint, precum şi alte lucruri foarte prepoase - mai ales dintre 
cele care suportau umezeala -, aşezase peste ele pietre şi îngrămădise pămînt, iar 
după aceea aduce riul din nou în albia lui..." Pe aceeaşi pagină, în nota 155 se menp
onează: "Povestea aceasta nu este confirmată de nici un alt izvor". 

a) Dintre acei care iau drept valabilă, realistă, afirmapa lui Cassius Dio trebuie 
să-l amintim pe luminatul domn al Moldovei, Dimitrie Cantemir. Acest mare gîndi
tor se referă la Strelţa, apă care "cură dinspre Maramureş spre Tisa"15

• Gr. Tocilescu 
- bazîndu-se pe opinia unor înaintaşi de seamă - crede că numele antic acoperă 

14 Fontes ad historia Dacoramaniae pertinentes, I, Ab Hesiodo usque ad Itinerarum Antonini. Izvoare privind istoria 
Rom4n(~, I, Bucureşti, 1964, p. 655. 

Cf. Hronicul vtr:himii rom4no-moldovlahilor, p. 189. OteazA I. Minea, Despre Cantmur, Iaşi 1926, p. 116. Nodm ci 
1n opera lui Al Philippide [Originta Rom4nilor (I), 1-0, laşi 1923---1926) hidronimul Sargetfas nu figurea:rA. Dintr-o serie 
lntreagl de autori. mai vechi sau mai noi, care preiau părerea altor drturari ai secolelor XVI-XVII (de pildă, Istvân 
SzamlJslcozi - 2.amosius) amintim doar pe Fr. Fasching (Nova Dada er Probatis Scriptoribus Dq,rompta, Oaudiopoli 
Transsllvaniae, 1743, p. 40--41: • ... Quam plurimos lnsuper haec Provincia amnes, eosque limpidissimos numeral, ut 
Sargetlam sau Strig[= Sbelul),-"; p. 44: • ... Montes insuper a Millenbachio [= Sebeş-Alba] civitate, qua parte ad meridia
na 1-1.iczeg [ E Hateg) & Sil [ • Jiul] oppida declineant aversa au tem elegans & prope ad integram puritatem vei fluvii ipsi 
dant aurum, quo chryslus recte vocant..); J. Fridvalszky (Minero-logia (!) Magni Principatus Transilvaniae seu metalia, se,nj. 
metal/li, sulphura, salia, /apide, & aquat ams:ripta, Oaudiopoli, 1767, p. 41: • •. Sargetia seu Strigh [ = Streiul], Strella, vei eti
am StroDa ••• •; Samuelis I<Olesai de Keres-Eer, Auraria Romano-Dacim, Posoni & Cassoviae, 1780, p. 27, 29. • ... 15. ln, vei 
ad ripam strlgii [li, olim Sargetlae amnis, prope Raglam Decebali Aegetusami, quam ali ridicule ad Albam locant, effos. 
si. lstius thesauri memorata X;phi/ino, Epitornatore Dionis, ac ornnium inde sciptorum rerum Dacicarum traditio fabu
losa non minus, ac commentitia est; quam sepulaum Cyri thesauris ingentibus repletum. Probabil haud est Decebalum 
de 511a, suorumqua fortuna desperantem im fluuium Aegetusam praeter labentem, cuius tanta ibidem vadositas, VI om
nes in fundo lapiDos numeras; tanta vlcissim capiosis imbribus aucti rapiditas, vt securitatem nullus oppositus obex, aut 
defossa fomix promittat.. submergere thesaurum regium maluisse, quam montanis oa:ultare cauemis, alpiumque qui
bus regio adiacet, aedere silentio. ( ... ) 16. Stabiliri nihilo-minus a recentioribus verisimilitudo visa perdiuilem auri 
Lysimachei, plscaturam in ripa Strigii anno 1545. factam, qua reliquias thesauri Decebalei post Traianum detectas 
esse penuadere nituntur ( ... ) Se vtrum in fluuio Sargetio, vei si in illo, quia prope ad influentum Marusii [= Mu
reşul], quinque autem milliaribus a Regia a Decebalaea inuenta sunt, VI perhibetur, an pars reconditi thesauri 
censeri possint, vei ipso autore ex massa auri, quam titulo Thesaurariatus lsabellae Ex-Reginae el Joannis secundi 
[este vorba de principele Ioan Sigismund] possederat, cusi fuerint.. quis certo affirmabit7 ... • Vestitul cronicar 
transilvănean Farkas (Wolfgang) Bethlen din secolul al XVII-iea în opera sa postumă (Historia de rebus Transilvani
cis, tom. V, nune primum e manuscripto editus, Cibinii, 1780, p. 23, 214, 445) a identificat şi el hidronimul antic 
Sarget(as cu Streiul El a avut părerea că:• ... Sargetius sive Sargetia, Hungaris Sztrigy, seu Isztrigy, Transsilvanlae 
fluvius•. lncă mai mult, într-un alt loc (ed. li. Cibinii 1789, p. 223), descrie Streiul amănunlit. Observă că acest riu 
de munte cu debit constant mare de apă şi cu repeziciunea cu care curge este [a fost) cu totul prielnic pentru a as
cunde comori 1n albia sa. Anume apa Streiului îşi schimbă de multe ori albia [panta longitudinală a riului, pre
cum şi a afluenplor lui mal de seamă din Depresiunea Ha1egului şi cea a Călanului fiind foarte redusă fală de 
cantitatea aluviunilor cărată din Masivul Retezatului şi Munlii Şureanului). Riul prezintă o albie supraînă(lată cu 
aluviuni din care cauză din loc în loc el se desparte în mai multe bra1e. Puhoaiele riului, aluviunile aduse în can
titllti imense, fac ca vechea albie a riului părăsită sll dispară după un interval de timp relativ scurt. Iată ce scrie 
textual: • ... Est Sargetia, cuius mentio est a pud Dionem in Trojani (!) cum Deceballo (!) Rege Daciae bello limpidis
simus Transsylvaniae fluviw;. ab ferrearum pilarum saltibus violenti torrentis instar erumpens, magis quam effluens. 
Omnlum Transsylvanae fluvium impatientissimus ripae est. novos alveos, novaque vade identidem facil, adeoque a se
lpso passim desciscit.. ul non recta fluere, sed peregrinari per mmpos vidtDtur. Ad haec, cum imbribus lymphatus agitatur, tor
rentibusque impldur, Saix el cobbus seipsum impiei; nune hic, nune ii/ic vadum aperi!, oblimat, sublimat, traiedumque variai. 
1s ubl a fonte viglnti passuum millla confidt, paucos interea rivos de raptu 5ibi vindicans, ac late montes, viciniamque 
eorum lndlgnatus, ab se dlmovit (accentuările ne aparţin ( ... L rapidum fremens ad Castrum Arany (quod latine Aurum 
lignificat) ln Marusium undas cum nomine praecipitat.. el qui dicebatur, vocari definit .. ." J. Benko (Hutryad vdrmegyb-61, 
Transsilmnia Sptcialis, tradus, adnotat cu prefaţ4, note de J. Koncz, A Hunyadmegyei Tortenelmi es Rigeszdi Tdrsulat Ertes(
f(!jt, XII, 1901, p.15: • __ Sztrigy [= Streiul], măskmt Sargetia .. ."); LK6vâiy (Erdelyq,{teszdi emlikei, Kolozsvar, 1866, p. 34: 
• ... A Sztrigy viz.e [ = Streiul]. latin neve Sargetia, nimetw Strehlbach. . ."; V. Ouistescu, Istoria militard a Daciei romane, 
Bucureşti, 1937, p. 30: • ... 1n fala infringerii, Decebal nu se plead. Hotllrit sll dud lupta mai departe, el retrage ceea ce ii 
mai rămăsese din ostaşi. după ce mai înainte avusese grijă sll-şi ascundă tezaurele in albi a riului Sargetias (Streiul). Aici 
au fost gâsite de Traian, după destăinuirile unui prizonier dac, Bicilis .. ."), Izvmre privind istoria Rt:mrfniei, I, Bucureşti, 
1964, p. 781 (red. VI. Iliescu, V.C. Popescu, Gh. Ştefan), stă unnAtorul text:• ... Sargetia (a.zi probabil Streiul), riu în Dacia .. : 
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denumirea actuală a riului Strei (care izvoreşte parte din Munţii Şurianului, 
parte din masivii Retezatului şi Godeanului-Ţarcului)16 • N. Vulic preia drept 
valabilă afirmaţia lui Cassius Dio iLXVIII, 14, 3) şi a autorului bizantin Ioa
nnes Tzetzes fără nici o observaţie1 

• 

Marele erudit al arheologiei româneşti, care a fost V.Pârvan, discutînd în mai 
multe rinduri în opera sa "Getica" problema hidronimului Sargetias, ajunge laur
mătoarea concluzie:" ... Livius (XLIV, 26, 7) cunoaşte - pentru secolul afll-lea a. 
Chr. - în teritoriul Maedi-lor dintre Axios şi Strymon, localitatea Desudava [ ... ) Pe de 
altă parte, tot prin aceeaşi regiune, unde trebuie să, căutăm Desudava, un excerptator 
bizantin [ ... ) ne-a păstrat numele de riu IapyEVt/as care e cvasi identic cu aceea 
Sargetias dacică, de care ne vorbeşte Cassius Dio [ ... ), cu priltjul ascunderii tezaurelor 
lui Decebal18 

••• " Iar în privinţa caracterului lingvistic al hidronimului spune urmă
toarele: " ... Părerea ca aceea lui G[udmund] Schiitte că în Sannizegethusa ca în Sarse
tias (= Sarm(ati)getias) avem a căuta un toponimic sarmatic, sînt fundamental greşite 
din motiv cronologic [ ... ) că dacă e vorba de iranieni în Ardeal, înainte de Traian, 
sin~rii la care ne putem gîndi sînt sciţii, în vreme ce sarmaţii se vor infiltra mult 
mai tîrziu. Dar nici etimolowa lui W[ilhelm] Tomaschek nu e completă şi chiar nu 
ni se pare exactă perfect..." . Mai încolo afirmă - credem pe bună dreptate - că: 
" ... Trebuie reţinută constatarea că chiar în lista lui Ptolemaeus numărul oraşelor de 
aspect onomastic străin e absolut disparent: doar sinsi:rre două originar celtice, unul 
în NV, rămas poate încă celtic, Rucconium, la Anarţ1, iar celălalt în E, Ramidava, de 
mult getizat. Cum însă la ţară străinii se aşezau mai puţin şi cum Romanii înşişi au 
păstrat în mare parte chiar la oraşe toponimia getică (vezi itinerariie şi inscripţiile), e 
uşor de înţeles m ce număr precumpănitor se va fi prezentat lista aşezărilor ome
neşti cu nume indigene, din Uacia proprie. Chiar însă cu puţinul ce ni s-a păstrat 
putem să ne dăm seamă de vechimea şi intensitatea elementului getic în CMf>aţi. 
Puţinele urme de toponimie scythică ne sunt cu atât mai preţioase cu ât ele trăâea
ză prin forma lor thracică prezenţa Geţilor aici, ca populaţie băştinaşă, la venira 
Scvthilor: Saci-dava, 2.argi-dava, Napuca, Palo-da, Sarget-ias [accentuarea n.n.], 
A6ie-ta, etc., în vreme ce, dacă Geţii ar fi venit mai tîrziu, după Scythi, numele de lo
calităţi iraniene ar fi avut în întregime, ca în Rusia sudică, forma scythică. E adică 
acelaş feţ1omen ca şi la toponimicele celto-gete: Ramidava, Piroboridava, etc.: ele
mentul băştinaş getic - la această erocă ne mai discutat de nimeni - imprimă pe
cetea lui numelor de oraşe [şi de ape ale intruşilor în ţinut compact geti2° 

16 Dacia Cnainte de romani, Bucureşti, 1880, p. 614. Ideea este preluată şi de N.Drăganu, Romdnii în veacurile 
IX-X{Y pe baza top~mimiei şi a onomasticei, Ac.ademia Romtlntf, Studii şi ~rc.et4ri, XXI, Bucureşti, 19~3, p. 276. 

S.v. Sargmas, RE, ser. Il, L 2, Stuttgart 1920, rol 2498. (Cass. Dio, LXVI1L 14, 3; Tzetzes, <Jill IL 61, VI. 53). Fluss 
in Dakien, an welchen Decebalus' Residenzstadt 1ag. wahrscheinlich einer der Bache bei Varhely (Sannizegethusa) ... " 
Nu preciz.eaz.l sau nu pti la care dintre cele două Grldişti se gîndeţ;le. H.Kiepert, F(ormae) O(rbis) A(ntiqui), XVIIl. De 
aceeaşi plrere este şi Găbor T4!glâs 1n mai multe lucrări ale sale, dintre care diăm numai Hunyadvdrmegye foldjhrek liJrte
ne/Laz 6skort6l a honfoglal6sig, Hunyadvdrmegye tiirlhlete, L 1, Budapest, 1902, p. 46, 47 (redactat de Geza Kuun, Zs6fia 
Tormafti GâborTeglâs). 

V.Pârvan, GetiaJ, p. 230, Cf. şi 1.1.Russu, Sarmiugetusa. Contribuţie la toponomastica trac4, AISC, II, 1933-
1935, Pii74, cu nota nr. 4. 

Idem., p. 263 
20 Idem, p. 285. Poall!, aid este cazul să menponăm că LLRw.-;u in opera sa (LimbJ traro-dacilol', Burureşti, 1967) nu 

se ocupă cu hidronimul Sargtt(as. Socotim că acest luau nu este cu totul inlimplator, d înseamnă că - în mod tacit - şi 
marele trarolog. displrut nu de mult, a ţinut seama de origi.nea strlină a hidronimului tn cauză. De altfet este de menlio
nat dl luaări speciale asupra raporturilor lingvistice daco-traco-iraniene şi româno-iraniene sînt destul de rare. 1n rindul 
aceslora. amintim wm!toarele: O.Densuşianu, !rano-romanica (părţile I şi II), Grai şi suj/d, L 1, 1923, p. 3'J--71; Il 1924, p. 
23~ idem, Noms de /ieu roumains d'origint iranienne, Donum natalicium Sdrrijnen, 1929, p. 426-430; V.Pârvan, Conside
raţii asupra unor nume de riuri dam-sdtic.e, Analele Amdemiei Rom4ne. Memoriile secţiei istorice, seria m L memoriul L Bucureş
ti, 19Z3; CPatsch, Die VNkmdrift der Agalhyrsen, A.bidemit der Wissenschaften in Wien, ArchAnz. 1925, No XIla, p. 69 şi wm.; 
Al.Rosetti, Vestiges de la /angue scytho-sannaJe, Mllanges de linguistique et de philolop, Bucarest, 1974, p. 357-375 (studiu re
publicat din Vieripi romlnOlsaf, 1930); Ck:.Poghin:. lnm>daarromanial, Studia et acta orientalia, VIII, 1971, p. 25-28 (Sargetia, 
Sargetae, nom de tribu scytM (cf. Patsch, Agadtyrsen, 72); Adrian Riza, Cona,rdances /eriCD/es entre elhnents roumains anciens el 
ellmtnts releumt des Ilire iranitnne et CllUOlSiennt, Studia el acta oriental ia, VllJ, 1971, p. 29--44. 
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Scarlat Lambrino, într-un studiu care trădează erudiţia sa lingvistică, se 
ocupă mai pe larg cu chestiunea hidronimului în discuţie21 • Reluînd naraţiunea 
lui Cassius Dio în legătură cu comorile ascunse ale lui Decebal în rîul Sargetfas, 
spicuind în literatura antică, este primul cercetător care constată că o povestire 
asemănătoare se găsea şi în scrierea istorică a lui Diodor din Sicilia, în legătură 
cu o re&iune din partea centrală a Peninsulei Balcanice, anume Peonia, care se 
întindem nordul Macedoniei, în porţiunea superioară a văii Vardarului. 11 

••• Au
doleon, care domnea peste r.eoni m jurul anului 300 î.e.n., fiind atacat de un rege 
duşman şi-a ascuns comonle tot în albia unui rîu numit Sargentfas. Zermodfges
tos, nobil la curtea sa, a comunicat taina regelui Traciei (prooabil, lui Lysimach, 
care a pus mina pe aceste comori). Din nenorocire, acea parte din opera lui Dio
dor în care era vorba de aceste evenimente nu ni s-a păstrat. Avem m schimb, -
observă Se. Lambrino - un rezumat al povestirii într-o prelucrare poetică a lite
ratului bizantin, Ioannes Tzetzes22 

••• " Mai constată că 11 
••• tot Tzetzes Qpmeneşte 

în treacăt după Cassius Dio, întîmplarea cu Sargetfas din Ţara Dacilor'. Această 
povestire - continuă Lambrino -, care se regăseşte cu elementele ei esenţiale 
m două regiuni deosebite, a dat naştere la multe discuţiuni. Deocamdată ţinem 
să amintim - scrie mai departe Se. Lambrino - că, după exemplul lui W. To
maschek24, [ ... ] G.G. Mateescu [ ... ] a văzut în Zermodfgestos un duolet al lui Biki
lis după cum întregul fragment de 11 versuri [scrise de Tzetzes] eare a fi 
puternic influenţat de Dio, dacă nu chiar copiat şi aplicat în legătură cu Peonia25

• 

Acest fel de a vedea ar trebui să ne ducă în chip firesc la concluzia că povestea 
din Peonia, atribuită de Tzetzes lui Diodor, este falsă [!] şi că nu există un rîu 
Sargentfas în acea regiune". . 

După ce Se. Lambrino analizează în mod amănunţit textele vechi care vor
besc despre evenimentele pomenite, autorul, citat mai sus, ajunge la următoarea 
concluzie: " ... Avem deci la Di odor şi la Cassius Dio două povestiri asemănătoa
re potrivit cărora un rege îşi ascunde într-o albie de rîu comorile[ ... ] Primul eve
niment are loc în Peonia la începutul secoluI_ui al Iii-lea î.e.n., cel de al doilea în 
Dacia, în primii ani ai secolului al Ii-lea e.n. In amîndouă ca,.zurile avem de-a fa
ce cu o simplă legendă care apare des de-a lungul istoriei. Incă J.Dierauer, care 
nu cunoaşte spusele lui Tzetzes cu privire la Audoleon, pune la îndoială adevă
rul povestirii lui Dio, considerînd-o ca o legendă cu un miez străvechi şi care 
apare mai tîrziu la goţi26 • C. Cichorius27 şi S. Reinach28 accentuează şi mai mult 
asemănarea dintre povestirea lui Cassius Dio şi cea în care Jordanes arată cum 
Alaric a fost îngropat de goţi29 • La acestea G.A.T. Davies adaugă30 

[ ••• ) povestirea 
lui Diodor păstratla Tzetzes cu privire la comorile lui Audoleon. Considerîndu
le pe toate, savantul englez trage concluzia că în aceste diferite cazuri se poate 
urmări o veche legendă balcanică sau carpatică pe care goţii au adus-o apoi în 
Italia ... " Conform părerii lui Sc.Lambrino este mult mai probabil însă că în aces
te numeroase povestiri să avem o legendă a celţilor, care s-a transmis apoi po
poarelor din Balcani şi din Carpaţi cu prilejul năvălirii diferitelor triburi galhce. 

21 Rlul Sargetias şi tezaurele lui Decebal, lnchinare lui N.lorga cu prilejul fmplinirii virstei de 60 de ani, Ciut 1931, p. 

~!Sc.Lambrino, op.d_t., in nota 3 de pe p. 223, trimite )a Tzetzes. Chililldes, VI v. 470-480. 
Sc.Lambrlno, op.cit., p. 223, cu nota 4; Tzetzes, op.cit., v. 61. . 24 Lambrino trimite la opera cunoscută a lui W .Tomaschelc Die a/ten Thra/cer, Sitzungsberichte der k.u.k. Akade

mie der.J'_issenschaften in Wien, CXXX, 1894, Abh. I, Il, 2, p. 98-99. 

26 
Groniţa de apus II tra.cilor, Anuarul Institutului de istorie naţional4 - Cluj, IIL 1924--1925, p. 74. 
Se. Lambrino trimite la: Beitriige zu einer kritischen Geschichte Trajans, M.Bildinger. Unt=uchungen zur ro

mische~~isergrschichte, I, 1868, p. 102, cu nota 4. 

28 
S.Lambrino, 1.c. 
1.Lsfuniraillesd'Alaric, RevueArcheologique, VIII, 1, 1916, p.13-19. 

29 Jordanes, Getica, 30. 
30 Topography and lhL Trajan Column, JRS, X. 1920, p. 20. 
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Confirmarea acestei ipoteze, Se. Lambrino o vede în faptul că legenda a apărut 
pentru prima dată în Peonia, la începutul secolului al III-iea î.e.n., adică aproxi
mativ un secol după apariţia unor triburi celtice la Dunărea de mijloc şi cam pe 
vremea pătrundeni acestora către Marea Neagră şi Tracia. Conform părerii lui, 
în Carpaţi tot influenţa celtică a făcut-o să apare iarăşi în legătură cu Decebal. 

Care este concluzia finală a lui Se. Lambrino? Iată cum conchide cele expuse 
mai pe larg în studiul său: " ... Calitatea legendară a acestor povestiri nu nimiceşte 
însă realitatea [accentuarea noastră] evenimentelor, a personagiilor, şi a numirilor 
geografice [ ... ] De aceea nu se eoate pune la îndoială existenţa celor două rîuri 
cu nume asemănătoare din Daoa şi dm Peonia. Cel dintîi apare sub forma Sarge
tfas la Cassius Dio - Xiphilinos, cel de-al doilea sub forma Sar~entias la Tzetzes 
care copiază pe Diodor. Forma cu n epentetic, se regăseîte, mtr-un al treilea 
exemplar la un rîu din Tracia care se numeşte l:EpyEvd;wv 3 

. 

Din cele spuse mai sus reiese - continuă Se. Lambrino - că povestirea lui 
Tzetzes cu privire la Audoleon exista în textul lui Diodor şi că rîul din Peonia nu 
trebuie pus la îndoială. Pentru confirmarea acestei din urmă concluzii, putem 
adăuga că tocmai existenţa a două rîuri cu nume asemănătoare să nu spunem 
aproape identice în Peonia şi în Dacia a înlesnit, probabil, apariţia legendelor în 
legătură cu sfirşitul tragic al regelui dacilor ... " 

Profesorul vienez C. Patsch, punînd la îndoială - pe bună dreptate - afir
ma~a lui K. Cichorius bazată pe opinia lui C. Gooss, H. Kiepert şi 1h. Momm
sen , ademenit însă de ideea că reşedinţa statului dac a fost situată în 
Depresiunea Haţegului, la un moment dat se gîndeşte la "Pîrîul Haţegului" (= 
Galbena), un afluent din stînga a Streiului, care se uneşte cu Rîul Mare cu puţin 
înainte de vărsarea acestuia din urmă în Strei33

• 

În siteza lui H. Daicoviciu34 apare întrebarea dacă nu cumva hidronimul 
antic se poate identifica cu actuala Apa Grădiştii sau Apa Oraşului care constitu
ie pentru fortificaţiile dacice din aripa de vest a Munţilor Şurianului " ... un fel de 
ax şi face legătura între marea aşezare de la Sarmizegetusa şi rodnica vale a Mu
reşului mijlociu". 

Rezumînd opiniile celor care au o atitudine pozitivă în privinţa hidronimu
lui Sargetfas, luîndu-l drept o realitate din antichitate, majoritatea istoricilor, 
gîndindu-se conform textului lui Cassius Dio - Xiphilinos, - Anatural - îşi 
aruncă privirile spre zona cetăţilor dacice din Munţii Sebeşului. In majoritatea 
cazurilor (Gr.G. Tocilescu, Gabor Tegl~s, N. Drăganu etc.) se ~ndesc la impor
tantul rîu de munte care este Streiu[ ln schimb, V. Pârvan ş1 Se. Lambrino se 
ocupă numai cu latura filologică, respectiv de chestiunea veridicităţii numelui 

31 Cf. V.Pârvan, Getica, p. 230. 
32 C.Patsch, Der Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan (Beitrlige zur Vo/kerkunde von SiJdosteuro

pa, V /2), Wien-Leipzig, 1937, p. 106, • ... Im vereinigten Heerlager fand das zu Feldzugsbeginn iibliche Lustration
sopfer statt (Cili), den eine Ansprache des Kaisers an die Truppen (CIV) und ein Kriegsrat (CV) folgten [ ... ) Dass es 
wieder Sarmizegetusa war, hat Peterson (5 li 6 ff., 72 f., 82 ff., 134 ff., 146 f. Vgl. Paribeni a.a.O 297 f.) was friiher 
nicht bezweifelt wurde, gegen Cichorius erwiesen, der ihn (211 f., 216 f., 269., 292 f., 398 f.), da sich nach seiner An
nahme (Vgl.o.S. 87 Anm. 4) die Stadt saml den ganzen siidwestlichen Dazien seit 102 im romischen Besitz befant, 
nach den Ostlichen Siebenbiirgen an den Westabfall des Hargittagebirges [!) auf das K6mez6 oder Steinfeld ge
nannle Plateau năchst Olahfalu (mit den Almascher Hohlen iiber dem Bache Wargjasch, einen rechten Tributăr des 
Alt) ve3jiegt halte ... • 

Idem, p.111. • ... Sein reicher Schatz war in Sarmizegetusa zuriickgeblieben; Gold, Silber und andere Kosl
barkeiten waren im Bell des ab- und wieder zuriickgeleitelen Sargetias, an dem die Stadt lag, also des heutigen 
Hatzegerbaches, eines linken zuflusses der Strell [ = Streiul] [trimite la R.Kiepert şi Th.Mommsen, CIL, III, p. 1016; 
C.Gooss, Studien zur Geographie und Geschichte des trajanischen Daziens, Programm des evangelischen Gymnasiums in 
Schiissburg, 1873/1974, p. 34; idem, AVSL, N.F., XIII, 1876, p.318; XIV, 1877, p. 111) durch hemach geliilete Kriegs
gefangene vergraben und gewă,,der nebsl anderem, das die Feuchtigkeit nicht vertrug, in nahen Hohlen verbor
gen, wohl vermauert worden. Die Depols gerielen spăler durch Verrat eines eingebrachten kiiniglichen 
VertralJlsmannes namens Bi.kilis in die Hănde der Romer ... • 

Dacia de la BurelTista la cucerirea roman4, Cluj, 1972, p. 127. 
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antic, fără a-l identifica cu vreum hidronim actual. C. Patsch opinează pentru 
Valea Galbenă care curge în partea. de nord a Depresiunii Haţegului, iar H. Dai
coviciu încearcă să-l identifice cu Apa Oraşului sau Apa Grădiştii. Fără cunoşti
nţe geografice locale, N. Vulic nu poate lua o atitudine fermă în privinţa 
locahzării rîului antic. Domnul Moldovei, Dimitrie Cantemir se gîndeşte la o zo
nă mult mai îndepărtată, şi anume la Ţara Maramureşului. In sfîrşit, K Cichori
us şi după el R. Paribeni identifică hidronimul antic Sargetias cu rîuşorul actual 
Vîrghiş cHn estul Transilvaniei. 

b). Faţă de părerea acestor cercetători, alţii, ca, de pildă, R. Vulpe neagă în 
mod categoric existenţa de odinioară a hidronimului în cauză35, punmd la îndo
ială justeţea afirmaţiei lui H. Daicoviciu, susUnută în repetate rînduri36

• Expri
mîndu-şi părerea opusă argumentării lui H. Daicoviou, la un moment dat 
spune următoarele: ' ... Pe linia tezei sale( ... ] autorul imaginează în decretul de 
la Dionysopolis şi eventualitatea unui nume Sargedava în loc de Argedava, presu
punînd că ar fi existat un S iniţial în partea mutilată a inscripţiei. Iar acest nume 
astfel făurit, a-l aminti pe acela al rîului Sargetia, sub albia căruia, după anecdota 
transmisă de Cassius Dio [ ... ] şi-ar fi ascuns Tiecebal tezaurul care ar fi identificat 
cu Apa Grădiştii de la Grădiştea Muncelului şi de la Costeşti. Presupunerea nu 
este numai foarte fragilă în sine - scrie în continuare R. Vulpe-, dar şi cu totul 
inutilă, fiindcă sînt toate şansele ca un rîu cu nume Sargetia, să nu fi existat în 
Dacia. Cassius Dio care a scris pe la începutul secolului lll.e.n. despre fapte în
tîmplate în anul 106 şi care ştia că Traian capturase la Sarmizegetusa tezaurul lui 
Decebal [ ... j a cedat ispitei pur literare de-a aplica acestui caz floricelele unei ver
siuni citite la istoricul anterior Diodor din Sicilia (sec. I î.e.n.). ( ... ] Motivul ascun
derii de tezaure sub albiile rîurilor este un loc comun în legendele multor 
popoare vechi şi ca atare nu e de luat în seamă aici, dar un rîu Sargentia a putut 
exista în Balcani, căci un loc cu nume asemănător Sargentzion este atestat m su
dul Traciei. Cassius Dio, suprimîndu-i din nume doar pe n din mil"loc, a mutat 
rîul cu legendă cu tot, în preajma Sarmizegetusei, unde numai el î menţionea-
~ ,, za .... 

Ultimul care neagă existenta de odinioară în Dacia, a hidronimului Sargetfas 
este I.H. Crişan37, însuşindu-şi întru totul aserţiunea lui R. Vulpe citată mai sus 
in extenso. Ambii aceşti autori moderni se referă la faptul că numele antic este 
pomenit numai de Cassius Dio - Xiphilinos, respectiv de Ioannes Tzetzes. 

După părerea noastră, argumentarea celor doi cercetători nu poate să rămî
nă în picioare din simplul motiv logic că evenimentul s-a petrecut cu ocazia ce
lor două războaie dacice, numele rîului ajungînd abia atunci la o oarecare 
importanţă, iar altă naraţiune, altă descriere a desfăşurării războaielor nu ni s-a 
păstrat, după cum se ştie fiind pierdute atît Commentarii de bello Dacico ale lui 
Traian, cit şi "jurnalul de război' al medicului său de companie de origine grea
că·T. Statilius, Kriton, "Getica"38• 

Oricum este, deci, de la sine înteles că nu dispunem de alte izvoare în privi
nţa afirmării sau infirmării existenţei hidronimului de Sargetfas. Cu toate aces
tea, personal sîntem de părere că numele de rîu Sargetfas este o denumire reală 
din antichitate şi că trebuie să în1ăturăm o atitudine atît de hipercritică asupra 
sa. La un moment dat, chair I.H. Crişan recunoaşte că: " .. .Istoria Romană scrisă de 
Dio Cassius după anul 229 e.n. (cînd s-a retras din viata publică) cuprinde omu
lţime de informatii deosebit de preţioase cu privire, mai ales la epoca cuceririi 

!5 Getul Burrbista, conducător al întregului neam geto-dacic, Studii şi comunic4ri - Piteşti, I. 1968, p. 52. ~ 
6 Probleme şi perspective ale săpdlurilor arheologice din Munţii Orăştiei, SCIC, XIII, 1, 1962, p. 14; idem, Dacii , 

Bucu~, 1968, p. 116, ide~ Steaua, XIX. 2, Cluj, 1968, p. 83. 

38 
Burebisla şi epoca sa, Bucureşti, 1977, p. 109. 
Vezi, Izvoare privind istoriJI RomAniei, I, p. 507. 
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Daciei de către romani. Cu toate că a fost scrisă mai tîrziu cu feste un veac după 
ce s-au consumat evenimentele, constituie izvorul principa pentru războaiele 
lui Traian cu ')ecebal..."39

• 

După ce am tratat în mai multe privinţe problematica hidronimului Sargetfas, 
ne întoarcem la întrebarea pusă în titlul prezentei lucrări: se poate oare identifica 
hidronimul cu pricină cu rîw V'rrghiş din estul Transilvaniei? Conform textului lui 
Cassius Dio - Xiphilinos: " ... comorile lui Decebal [ ... ] se aflau ascunse sub riul Sar
~tia, din apropierea capitalei sale". Aşezarea dacică din perioada clasică a civilizat
tei de la Mereşti în nici un caz nu se poate asemui cu reşedinţa Dadei preromane, 
aceasta fiind identificată cu âmpul întins de ruine de la Grădiştea Muncelului -
"Pidprul Muncelului" cu denumirea antică Sannize~etusa Ref.a. 

In cazul aşezării dacice de la Mereşti - dupa toate aparenţele tqtuşi destul 
de importantă - trel:-uie să ne sîndim la una dmtre davae1e dacice40• ln legătură 
cu existenţa acestei aşezări nou identificată, ne întoarcem la o posibilitate presu
pusă de noi cu cîţiva ani în urmă41 • 

Geza Bak6, ocupîndu-se de problema localizării aşezării antice Sangfdava, 
amintită de CI. Ptolemaeus (Geograhike hyphegesis, III, 8, 4), ajunge la concluzia că 
aceasta trebuie să fi existat în vatra satului actual Sînpaul (corn. Mărtiniş, jud. 
Harghita, şi anume, pe teritoriul aşa-zisei "Cetatea banului Bela" (Bela ban vâ
ra), unde a fiinţat în perioada preromană o localitate înfloritoare dacică". [ ... ) Es
te cunoscut că aici se afla, încă din epoca dacică, centrul salinelor [??] de pe 
valea Homorodului. (Pentru descopenri, vezi TIR, L - 35, Bucureşti, 1969, p. 
67.) Menţionarea de către Ptolemaeus a acestui important centru daco-roman es
te, desigur, un lucru firesc42 

••• ". Din nefericire, argumentarea lui G. Bak6 se ba
zează pe o greşeală grosolană a lui M. Roska43 (strecurată şi în TIR) care, fără a 
controla conştiincios realităţile a confundat numele de Păuleni (Csikpâlfalva) cu 
acela de Sînpaul (Homor6dszentpâl), referindu-se într-un mod cu totul eronat la 
studiul lui .Al. Ferenczi44 (autor al cărui nume M. Roska nu mai considera că este 
necesar să-l citeze). O dovadă în plus pentru inexistenţa unei aşezări dacice în par
tea de est a localităţii Sînpaul (de pe Homorod), pe locul numit "Cetatea banului 
Bela" o constituie observaţiile noastre repetate în acest sens, făcute cu ocazia să
păturilor arheologice, efectuate în anii 1957-1958 şi 198345

• Conform realităţilor 

39 
40 

Idem, p. 109. 
Pentru această chestiune, vezi, bunăoară: H.Daicoviciu, Dacia de la Burebista ... , p. 127-168; idem., Fenome

nul urban in Românui, Apulum, XII, 1975, p. 87-88; I.H. Crişan, Le caractere des etablissements oppidans chez Ies Daco
Getes, Thracui, III, Academfl Litterarum Bulgarica. Primus Congressus Studiorum Thracicorum, Serdicae, 1974, p 
179-183; idem, Burebista ... , p. 290-292, 320--339; idem, Faza oppidan4 a civilizaţiei geto-dacice, Ziridava, XV-XVI, 
1986-1987, p. 37-42; D. Antonescu, Aspecte ale arhitecturii şi urbanismului geto-dacic, revista UNESCO, nr. 3-4, 
1979; Ist. Ferenczi, Contribuţii la soluţionarea problemei farm4rii oraşului la daci, Studii dacice, (sub red.prof.univ. H.Dai
covidu), Ouj-Napoca, 1981, p. 4~ Idem, Contn"buţii la problema fonn4rii aşez4rii cu caracter protourban la dad (cu 
prit>ire speda/4 la Sannize~thusa tel bas(leion) (p6rţile 1-11), Apulum, XXV, 1988, p. 127-159, XXVI, 1989, p. 99-134, 
cu bibliografia diată; H.Dalcovidu, Şt. Ferenczl, I.Glodariu, Cettiţi şi aşez4ri dacice fn sud-vestul Transilvaniei, Bucu
reşti, 1989, cap. Dispunerea aşez,Irilor în funcţie de formele de relief, p. 77-85. Vezi, şi G. Mihailov, Le proassus d'urbani
satian dans l'espace balcanique jusqu'a la fin de l'antiquiU, Tif Congres Intemational d'Etudes du Sud-est europ~n, 
Bucanw, 1974; I.Glodariu, Arhitectura dacilor, Ouj-Napoca, 1983, p. 46-48. 

G.Ferenczi-lst.Ferenczi, Obseroaţii de topografie arheologictI în partea superioartI a Depresiunii Homoroadelor 
(jud. ~hita) intre anii 1957-1978, Raport preliminar, ActaMN, XVI, p. 41&-417, nota 7. 

Cf. O -oexilaţiea legiunii X111 Gemina în sud-estul Tra11silvaniei, SCIVA, 28, 2, 1977, p. W7, cu nota 83; idem, 
Claudi~ Ptolemaeus Dllkelet-Erdll~, Brass6i 1..apok, seria III, XI, 1979, 17 febr. p. 3. 

ErdRep, p. 109, nr. 57. . 
~ CettI/i antice fnjudeţul Ciuc, ACM/T, IV, 1932-1938, p. 308,309,311 şi 316. 

Cf.G.Ferenczi-Ist.Ferenczi, 54p6turile de salvare din 1957-1958 de la Sînpaul, Materiale, VII, 1968, p. 401-
405; idem, Cercettiri şi stituri arheologice pe limes-ul de nord-est al Daciei in zona castrului de la Sfnpaul (com. Mtirtiniş, jud. 
Harghita), comunicare prezentată la lucrările celei de-a XVIII sesiuni anuale de rapoarte privind rezultatele cercetă
rilor arheologice din anul 1983 ţinută la Alba Iulia, în zilele de U-27 martie 1984. Mentionăm că singurul material 
arheologic preroman apărut 1n cursul lucrărilor datează din a doua jumătate a epocii bronzului, fiind de lip Sighi
şoara-Wietenberg, faza evoluată. 
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arheologice şi de geografie istorică nu putem, deci, împărtăşi încercarea lui G. 
Bak6 de a plasa aşezarea dacică Sangfdava în vatra actua~ului sat Sînpaul. Trebu
ie însă să revizuim şi părea noastră anterioară. Dorind să identificăm Sangfdava 
cu vreo localitate mai importantă dacică, cu cîţiva ani în urmă, şi necunoscînd 
aşezarea mult mai importantă de la Mereşti, ne-am gîndit la aglomerarea de aşe
zări de la Miercurea Ciuc-Jigodin, cu urme, de altfel, destul ăe sărăcăcioase faţă 
de cele descoperite în interiorul sitului arheologic de la Mereşti. Dar acum aceas
tă posibilitate se leagă mai degrabă de staţiunea cu terase, ce se află deasupra 
Cheilor Vîrghişului, situată cu cel puţin 15 km mai spre nord-est faţă de castrul 
şi aşezarea civilă romană de la Sînpaul. Această ipoteză nouă de lucru nu cont
razice nici fixarea aşezării Sangfdava de către N. Vulic46

, şi nici opiniei marelui 
erudit-cartograf al antichităţii H. Kiepert47

• 

Luînd în considerare cele expuse mai sus, sintem de părere că aserţiunea lui 
K. Cichorius şi după el a lui R. Paribeni în privinţa amplasării hidronimului în 
estul Transilvaniei, adică identificarea cu riuşorul Vîrgniş s-a făcut în mod gre
şit. Anticul Sargetfas trebuie căutat, neapărat, în zona complexului cetăţilor ăaci
ce din aripa de apus a Munţilor Şurianului48, în apropierea reşedinţei reale a 
regatului dac. 
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46 S.v. Sang(dava, RE, seria II, I, 2, col. 2271, spune următoarele: •sangidava. Stadt in Dakien [ ... ) Nach Ki
epert ( ... ) in Quellgebiet des Alutus•. Vezi, şi V.Pârvan, Getica, p. 259, (Sangfdava), p. 260, (Sing(dava), p. 750, 753 
(Sargfdava); Aur.Filimon, Cristeşti (Sangidava?), Revista de preistcrie şi antrichit4ţi naţionale, ll-N, 1940, p. 89-94; 
Sev. Dumitraşcu, Dacidava?, Crisia, I, 1971, p. 39-46; N.Gostar, lJJ popula/ion de la Dade avani la conqutte romaine, Le 
Monde Thrace. Actes du If Congrk Intemational de Thracologie. Bucarest 1976, Paris-Roma-Monlreal-Pelham N.Y., 
1982, p. 253, cu nota 29; Oct.Floca, Singidava, Sargetia, XIII, 1977, p. 172---174. Orientîndu-se după părerea lui Z.Szo!
kely, R.Florescu încearcă să localizeze ~zarea antică Sarg(dava (şi nu Sang(dava (!), poate este un lapsus calami) (d. 
Pârvan, V., Getica. O protoistorie a Dadei , editie îngrijită, note, comentarii şi postfată de Radu Florescu, Ed. Meridia
ne, Bucureşti, 1982, p. 549, cu nota 222) în Depresiunea Ciucului de mijloc. Iată, ce scrie în privinta acestei chestiuni: 
• ... Neinclusă de Russu în glosarul lui, localizarea Sargidavei este printre cele mai dificile. Cea mai mare prob
abilitae - tinind seama de faptul că coordonatele lui Ptolemeu pentru Sargidava în comparalie cu cele pentru Sali
nae şi cu cele pentru Angustia, o situează într-o zonă de schimbare a erorii zonale - este situarea localităpi in zona 
Miercurea Ciucului, unde cetatea dacică Jigodin III durează pini in epoca imperială romană .. ." Trimite la Z.Szl!
kely, C,flftribuţii la problema aşez4rilor şi cet4ţilor dacice din sud-estul Transilvaniei, Cumidava, 3, 1969, p. 105---107. 

Formai Orbis Antiqui, XVII. 
48 La contuzie similară a ajuns şi cercetătorul german K.Strobel, care, în ultima vreme, s-a ocupat detailat de 

problema războaielor lui Traian cu dacii. (Cf. Untersuchungen zu den Dakerkriegen Trajans. Studien zur Geschichte des 
mittleren und unteren Donauraumes in der Hohen Kaiserzeit, seria Antiquitas, Reihe 1, Abhandlugen zur Alten Geschichte. 
BI. 33, Bonn 1984, p. 216 cu nota 78. lată ce părere are acest cercetător: ... "Bei dem Sargetias wird es sich wahrsche
inlich um einen Gebirgsfluss im Inneren des Orăştie-Gebirges im Umkreis von Sarmizegetusa gehandelt haben. 
Auf keinen Fall kann dieser Fluss mit dem Ort der spăteren Colonia Ulpia Traiana Sarmizegetusa in der Hateg
Ebene in Verbindung gebracht werden, wie dies Gauer 40 vermutet. (Allerdings nimmt er noch fălschlicherweise 
hier die iirspriingliche Hauptstadt des Dakerreiches an). Auch daraus ergibt sich somit kein lndiz fur die Lokalisie
rung der letzten Kămpfe des Decebalus im Bereich des Lagers von Sarmizegetusa (Colonia Ulpia Traiana) .. ." 
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PEUT-ON IDENTIFIER LE HYDRONYME SARGETÎAS ĂLA 
RIVIERE DE VÎRGl-flŞ DANS L'EST DE LA TRANSYLV ANIE? 

. (Resume) 

Dans son oeuvre Optimvs Princeps (voi. I, p. 296--297, note 30), le savant ita
lian R. Paribeni identifiait - fonde sur Ies suppositions de K. Cichorius - le 
hydron}'Ille antique Sargetias a la riviere de Vîrghiş de la Transylvanie orientale 
(dep. de Har~hita). Cassius Die - Xiphilinos dit expressis verbis (LXVIII, 14, 4-
5) que Sargetuzs coule tout pres de la residence royale dacique; ii en resulterait 
donc que la capitale de la Dade preromaine devait se trouver pres de cette rivie
re. L' endroit le plus probable semblerait etre un plateau situe au dessus du defi
le du Vîrghiş. Mais I' on sait bien aujourd'hui que la capitale du royaume de la 
Dade se trouvait au Nord-Quest des Montagnes de Şurianu, au p1ed du mont 
Godeanu (1 659 m, dep. de Hunedoara). On devrait chercher la riviere de Sarge
tîas non dans l'Est, ma1s dans le Sud-Ouest de la Transylvanie. Certains chercfi.e
urs l'identifient a la riviere de Strei, d'autres avec Apa Oraşului ou Apa 
Grădiştii, avec Valea Galbenă; enfin quelques-uns mettent en doute la veridiate 
de l' affirmation de Cassius Dio - Xipnilinos. 

Pendant l' ete de 1983 on a execute des fouilles archeologiques sur le plateau 
mentionne deja, pres du defile de Vîrghiş. On a decouvert Ies vestiges d un im
portant etablissement dadque, avec pfusieures terrasses anthropogenes. 11 y a de 
la potterie commune et meme de la ceramigue de luxe (peut-etre meme des pie
ces grecques de l'importation). 11 doit y av01r existe un centre tribal de twe dava, 
qui pourrait eventuellement etre identifie avec la Sang{dava de Claude Ptolemee. 


