SE POATE IDENTIFICA HIDRONIMUL ANTIC SARGETIAS CU
RIUL VIRGHIS DIN ESTUL TRANSILVANIEI?

Dupa cum este bine cunoscut, arheologilor si filologilor clasici le stau la dis-
pozifie putine date de toponimie §i hidronimie antica si acestea fiind dispersate
in cele mai diferite opere ale autorilor antici, cum ar fi: Herodot, Strabon, Clau-
dius Ptolomaeus, M. Ulpius Traianus, T. Statilius Kriton, Cassius Dio, Ammia-
nus Marcellinus, Jordanes, Prokopios si alfii. Operele lor, nu odata sint
excerptate de epitomatori mai tirzii sau se pastreaza numai foarte fragmentar
(cum ar fi, de exemplu, Commentarii de bello Dacico ale imparatului Traian), din
nefericire rezumind‘t)l-se abia la citeva cuvinte. Acest lucru ingreuneaza foarte
mult straduinfa cercetitorilor de a studia, respectiv de a identifica anumite “si-
turi” mai mult sau mai ﬁu;in importante recunpscute qrin investigatii pe te-
ren sau prin dezveliri arheologice de amploare. Intrucit la daco-geti — in afara
resedinfelor de triburi sau uniuni de triburi, iar mai apoi a curlii regale de la Sar-
mizegéthusa to Basileion — cunoasterea scrisului nu a reprezentat inca o necesita-
te sociald!, nu prea sint sanse de a identifica cu ajutorul unor materiale
(presupuse) epigrafice toponimele cu anumite agezari din acea epoca. Aceasta
constatare regretabild este numai o singura latura a problemei. In altd ordine de
idei, trebuie sa recunoagtem ca: “... in filologie, poate nicaieri nu este mai usor de
gresit ca la explicarea numelor proprii [si de locuri = toponime], unde adeseori,

ntru a da etimologia unui nume sint posibile mai multe apropieri, iar jocul
anteziei este destul a largul siu® ...” Mai usor se poate gresi in concluziile isto-
rice. Si acest lucru este explicabil. Se stie doar — potrivit exprimarii lui N. Iorga
intr-o conferind — cd istoria nu este decit “atenfie si interpretare”. Interpreta-
rea presupune imaginatie’, iar imaginatia adeseori se departeazi de realitate.

'cu privire la cunoasterea scrisului la daco-geti, trimitem doar la urmatoarea bibliografie mai importanta:
Cassius Dio, Rhomaiké historfa, LXVII, 7 (in partea citata a operei autorului antic se gaseste informatia ca impéaratul
Domitianus, dupi razboiul cu dadii, a trimis senatului roman o scrisoare primiti de dinsul de la regele Decebal. Es-
te drept ci opozifia senatoriald, care-1 ura pe suveran, insinua ci aceast scrisoare fusese plasmuita chiar de insusi
impdaratul. Este insa clar cA Domitianus nu ar fi putut trimite o scrisoare plismuiti ca din partea unui rege care nu
avea o cancelarie i care nu purtase nici odata nici un fel de corespondenti cu statele vecine. Senatul roman nu pu-
tea manifesta nici o mirare fatd de o scrisoare a regelui dac. Tot acelasi istoric a pistrat si o alta stire referitoare la
problema cu pricina, si anume, ci impératului Traian, in primul rizboi dacic, i s-a trimis o ciuperci mare, pe care
scria cu litere latine c2 burii si alli aliafi ai lui Decebal il sftuiesc pe impérat s se intoarca inapoi si s4 fac3 pace. in
cursul secolului trecut se descoperiserd, in perimetrul cetafii celei mari de la Gridistea Muncelului, citeva blocuri
de calcar lucrate cu deosebitd griji si purtind pe una din fetele lor doud-trei litere (majuscule) grecesti. (Cf. S. Jako,
Date privitoare la cercetdrile arheologice de la Grddistea Muncelului in anii 1803—1804 (IV), ActaMN, X, 1973, p. 618, 621,
638—639; M.]. Ackner, Reisebericht aber einen Theil der sidlichen Karpathen, welche Siebenbitrgen von der kleinen Wala-
chei trennen, aus dem Jahre 1838 (II), AVSL, 11, 1844, p. 22—23; G. Finaly, A gredistyei ddk vdrak. Die dakischen Festungen
in Gredistye, ArchErt, X)XXVI, 1916, p. 22; cf. 5i V. Wollmann, Johann Michael Ackner. (1782—1862). Leben und Werk,
Cluj-Napoca, 1982, p. 88. Primii specialisti, care s-au ocupat cu ele, le-au considerat drept semne ficute de mesteri
gredi pentru potrivirea pietrelor in ziduri (vezi G. Finaly, ArchErt, XXXVI, 1916, p. 40; V. Parvan, Getica. O protoisto-
rie a Daciei, ARMS], ser. III, mem. III, num. 2, Bucuresti, 1926, p. 480). C. Daicoviciu, in schimb, era cert convins ci
dadi cunosteau scrisul si il foloseau. (Vezi, C. Daicoviciu si colab., Studiul traiului dacilor in Muntii Ordstiei, SCIV, 11,
1, 1951, P. 118—121, pl. 7/1—15, 17; C.Daicovidu, IstRom, I, p, 327; H.Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea ro-
mand, Cluj, 1972, p. 224—232; 1. H.Crisan, Burebista 5i epoca sa”, Bucuresti, 1977, p. 438—446. O atitudine aparte pre-
2inta A.Bodor (Blocurile cu litere grecesti din cetdtile dacice, Crisia, I, 1972, p. 27—35), acceptat si de L.1.Russu [Scrierea
greacd ii latind in Dacia preromand. (Regele Thiamarcos, Decebalus i Scorilo], AllA, XIX, 976, p. 38—S51)..

3 In aceasta privina, . NDriganu, Toponimae si istorie, ser. Bibliotecn Institutului de istorie nafionald, I, Chaj, 1928, p. 5.

Asupra acestei probleme, vezi, A.D. Xenopol, L'imagination en histoire, extras din Revue de Synthése Histori-
que, X, Paris, 1909
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Dupa aceste citeva fraze introductive sa trecem la subiect. Intentia noastra
este sd corectam, pe cit este posibil, o eroare de topografie arheologico-istorica,
ce;re se poate atribui unor cercetitori striini de seama din trecutul nu prea inde-

rtat.
P In priméavara si vara anului 1982 am facut recunoasteri sistematice, incep-
ind de la Saréteni (jud. Mures) si pind la pasul scund dintre Ocland (jud. Harghi-
ta) si Virghi$ (jud. Covasna, &3 m altitudine absolutd), vizind problema
limes-ului din estul Daciei intracarpatice.

Ca de obicei, inainte de a pleca pe teren am cules toate datele accesibile no-
ua in bibliografia mai veche de specialitate referitoare la toate descoperirile ar-
heologice din fisia avuta in vedere, marcati oarecum de linia castrelor auxiliare,
de granita de la Sardteni — Inliceni — Odorheiu Secuiesc (?) — Sinpaul (pe Ho-
morQdul Mare) — Baraoilt ...

In zona carstic3, redusa ca intindere, situati la est de comuna Meresti®, in
ultima decada a veacului trecut, a fost semnalat de Gabor Téglas (care a facut in-
vestigatii in aceastd zond din incredintarea conducerii fostului judet Odorhei) o
portiune scurtd de aproximativ 440 m de sant si val de aparare “roman”®. Acest
vallum se intinde pe micul platou carstic numit “Cimpul pietrii” (Kémezeje)®. In
cursul investigatiilor am ajuns si la acest obiectiv menfionat de cercetatorul
amintit care, dupa aspect, nu ne-a parut de loc a fi de origine romana. La indem-
nul preotului unitarian Dénes Benczé din comuna Meresti, bun cunoscitor al lo-
curilor, care a observat primul fragmente ceramice de diferite tipuri, ne-am
urcat si pe virfusorul de stinci de calcar numit “Dimbul pipasilor” éPif)ésok
dombja), unde am avut prilejul de a constata existenta unei aseziri de lunga
durata cu cel pufin trei perioade de locuire: epoca bronzului (faza evoluata si
finald a cultuni Sighisoara—Wietenberg), epoca La Teéne III (dacica, faza clasi-
ca) ’. Intrucit in legatura cu ambele aceste doud obiective (vallum-ul si agezarea
de lungd duratd) in literatura de specialitate straini s-au polarizat niste vederi
greu acceptabile sau chiar inacceptabile fatd de cunostinfele actuale despre tot
ce stim referitor la chestiunea cu pricina, considerdm necesar s-0 examinim
mai detailat.

Asa cum am putut deduce, eraorea porneste de la vestitul filolog si istoric
erman, Konrad Cichorius®. “Constatirile” acestuia, fira nici un control preala-
il au fost preluate de alfi savan{i de seama, cum a fost, de exemplu, R.Paribeni

si altii, dind posibilitate unor confuzii de idei cu circulatie internationala. Risfo-
ind, de pilda, si opera cunoscutd a omului de stiin{a italian, intitulatd “Optimus

4 Cf. Harta geologicd a Republicii Socialiste Romdnia. Scara: 1: 200.000 L-35-XIV.20. ODORHEI, Bucuresti, 1968,
p. 14—15, 19—20; redactori: M.Sindulescu, Al.Vasilescu, A.Popescu, M.Muresan, Adela Arghir-Drigulescu,
T.Bandrabur; notd explicativd: Al.Vasilescu, M.Muresan, lleana Popescu, Jana Sindulescu, A.Popescu, T.Bandra-
bur.

5 A Limes Dacicus két Kukallg s Olt kizBtti részlete Udvarhely megye keleti részeiben Oroszfalutdl [!] Alsdrdkosig,
ArchKdzl, XIX, 1895, p. 24—25; vezi, si Ist. Paulovics, Dacia keleti hatdrvonala és az uigynevezett “ddk “-eziistkincsek kérdése,
KoloszVér, 1944, p. 54.

In legatura cu configuratia terenului, vezi A Krist6: blocdiagrama: A Vargyas-szurdok fejlédése és vizlatos
témbszelvénye. Evolutia si formele actuale ale Cheilor Virghisului, A homorédalmdsi Vargyas-szurdok geomorfoldgiai problé-
mdi. Problemele geomorfologice ale defileului Virghisului de la Meresti, A Székelykeresztiri Mizeum Emlékkdnyve. Almana-
hul Muzeului din Cristuru Secuiesc, Miercurea Ciuc, 1974, p. 5—16, fig. 1. Cf. si Z. Kisgyorgy-Ist. Dénes, A
homordédalmdsi “Orbdn Baldzs” barlang. Pestera “Orbdn Baldzs” din Meresti, Acta Hargitensia, 1, 1980, p. 351, 357; M. Gri-
gore, l}{ﬁeuri, chei si vdi de tip canion in Romdnia, Bucuresti, 1989, p. 232—234, 263, 276 nr. 138.

legiturd cu primele rezultate ale sapiturilor arheologice de amploare efectuate in vara anului 1986, cf.
Ist.Ferenczi—V.Soiom, Raport de sdpdturd la Sesiunea a XX!-a anuali de rapoarte, Timigoara, 1987, si perioada feu-
dalisn“llui timpuriu (secolele XI—XI1I).

Die Reliefs der Trajanssiiule, vol. 111, Berlin, 1900, p. 398.
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Princegs”, se pot citi urmitoarele® “... Abilele operatiuni ale armatelor romane
i-au obligat pe daci si se retragd intr-o mare fortareata si sub zidurile ei a culmi-
nat acfiunea militara a acestui al doilea razboi...” Dam mai departe textul notei
nr. 30. “... Fira indoiala si aceasta puternica cetate, intre ale carei ziduri se afla
insusi regele si care cu atita energie era aparata este capitala reﬁelui dac, pe care
Cassius Dio (68, 14) si Plinius (Epist., VIII, 4) o mentioneaza ca fiind cucerita in al
doilea razboi. Cichorius, care a adaugat lungului studiu asupra columnei si re-
etate cilatorii pe locurile razboiului, isi propune intr-un excursus (op. cit., I1I, p.
98 [este vorba de: Die Reliefs der Traianssdule, Berlin, 1900]), sa se determine po-
zifia geograficé a acestei cetali.
vem citeva date din Cassius Dio; referindu-se la expedientul la care recurge
Decebal pentru a-si ascunde comorile [...] ne vorbeste dggpre un curs de apa si
despre pesteri in vecinitatea cetalii de scaun. Cursul de apa caruia i se dd numele
Sargetias, de altminteri cu totul necunoscut, nu putea fi decit un riulet de mica im-
portanfa. Intr-adevar, nu ar fi fost posibil cu cunostintele primitive ale barbarilor in
mecanica lichidelor si-i devieze cursul pentru a ascunde in albie comorile si mai
ales nu ar fi fost posibil si indeplineasca acest lucru intr-un timp atit de scurt, incit

% OPTIMUS PRINCEPS. Saggi sulla storia e sui tempi dell'imperatoare Traiano, I, Messina, 1926, p. 296—297,
cu nota 30. Tatd textul italian in intregime: “... Le abili operazioni degli eserciti Romani indusseroi i Daci a ritirarsi in
una loro grande fortezza, e sotto di essa culmind l'azione militaire di questa seconda guerra...” Textul notei nr. 30.
“... Non pud dubitarsi, che questa forte citta, entre le cui mura ¢ il re stesso, a che cosl energicamente & difesa, sia la
capitale del regno dacico, che Cassio Dione (68, 14) e Plinio (Epist. VIIL, 4) dicono espugnata nella seconda guerra. Il
Cichorius che al lungo studiu della colonna fece seguire anche ripetutti viaggi sui luohi della guerra, si propone in
un excursus (1.c.ll, p. 398) di determinare la posizione geografica di questa citta.

Alcuni dati si possono avere da Cassio Dione; riferendoci questi del’espediente, cui Decebalo ricorse per cela-
re i suoi tresori [...] d parla di un corso d’acqua e di caverne vicine alla reggia. Il corso d’acqua cui ¢ dato il nome di
Sargetias, d'altra parte affato sconosciuto, non pud essere stato che un fiumicciatolo di poca importanza. Non sareb-
be stato infatti possibile alle primitive cognizioni dei barbari sulla meccanica dei liquidi deviarne il corso per celare
nel letto i tresori, e supratutto non sarebbe stato possibile compiere questa opera in tempo brevissimo, si da riuscire
a tenerla segreta a tutti, tranne agli operai e a pochi amici del re, se si fosse trattato di un corso d’acqua di qualche
rilevanza. ’

Le caverne esistenti presso la cittd dovrebbero essere state o per ampiezza, o per profondita e per complica-
tezza di pianta degne di nota, si de avere una certe celebritd; Gassio Dione infatti la denota eiframlaia non
elkommAaiatva. Questi i dati della tradizione scritta: i rilievi della colonna offrono pure alcuni punti di riferimento
per la conoscenza dei terreno e della posizione della citta. In sostanza si tratta di una citta abbastanza grande con
mura e fortificazioni in parte di modello romano, ma con case e altri edifici di tipo del tutto dacico. Si adagia essa
sui flanchi di un monte, e le estreme sue propaggini si estendono al piano. Dietro a lei si leva assai pit ripido il
monte con cime che gli assedianti romani non raggiunsero, e attraverso le quali sfugi forse Decebalo con parte dei
suoi. Naturalmente queste caratteristiche non sarebbero sufficienti a identificare con qualché probabilita un luogo
in tutte la superficie della Dada, ma il Cichorius tenendo per fermo, che i Romani siano rimasti padroni della parte
di Dacia occupata con Sarmizegetusa nella prima guerra, riconoscendo nelle vallate dell’Alt e del Gran Kokel quel-
le, per dove avviene la marcia parallela di due divisioni romane verso le grande fortezza dace (quandro CVI) e
identificando il Maros nel grande fiume, che i Romani valicano, dopo espugnata la fortezza (quandro CXXXI) pen-
sa di restringere il campo della ricerca at pendic occidentale dei monti di Hargitta, e ferma la sua attenzione preci-
samente al ponderoso gruppo delle grandi caverne di Almas, che sono le uniche della regione e celebrate in tutta la
Transilvania. Cola presso ¢ I'altipiano di K6mez6 (campo di pietre) appoggiato al picco di Méltetd, strategicamente
assai importante e ben difeso, si che anche nel medio evo fu spesso rifugio alle popolazioni contro le invasioni tarta-
re e turche. Abbondano in quel luogo e nelle prossime caverne di Almas resti di mura e di ripari, e il fiumicello che
scorre poco lungi porta il nome di Vargyas non troppo distante de quelle tramandatoci da Dione di Sargetias, come
in genere tutti i nomi attuali dei fiumi di Transilvania e d’Ungheria ricordano gli antici.

11 Cichorius fa notare anche, che il Vargyas ha un naturale canale di scarico sotteraneo, e che & facile cosa
condurre le acque tutte per quello, lasciando in secco il letto abituale. Si aggiunga, che appunto a questa regione si
dirigono le due grandi strade romane della Transilvania Orientale, per quanto non vi si trovino resti di notevoli cit-
t romane, sicche non pud alle strade attribuirsi altro valore che strategico e militare.

1 Petersen che crede la capitale dacica esser rimasta a Sarmizegetusa anche durante la seconda guerra (vedi
soprs pag. 292) si prova anche a dimostrare in un excursus [...] che la citta riprodotta nei rilievi della colonna ai cadri
LXOAIV—LXXVI e in cui tuth riconoscono Sarmizegetusa ¢ identica a quella raffigurata nei quadri CXI, CXIII—
CXV1 riferibili alla seconda guerra, e percid dal Cichorius ritenuti un’altra cittd. La dimonstrazione del Peterson
non mi pare perd di matematica evindenza, se piii che altro consiste nel toglier di mezzo le obiezoni che a prima
vista si appongono a ritenere una cosa sola le due citta..." Cf. si K.Cichorius, op.cit.,, vol. IIl, Textband, Berlin, 1900,
P- 399—400 si fig. CXXXVIII.
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s reuseascd si-l }ind secret fala de toti, exceptind muncitorii si cifiva prieteni ai
regelui, chiar daca ar fi fost vorba de un curs de apé de oarecare marime.

Grotele existente in apropierea cetatii — scrie mai departe R. Paribeni —
trebuie si fi fost fie prin intindere, fie prin adincime si prin planul complicat
vrednice de remarcat intr-atit incit sa aibd o anumita celebritate. Cassius Dio
intr-adevar le denumeste £iCta onnAaia si nu € onnhawa téiva . Acestea sint da-
tele din traditia scrisd. Reliefurile columnei oferd totusi citeva puncte de reper
pentru cunoasterea terenului si a pozitiei cetatii. Pe scurt, este vorba despre o ce-
tate destul de mare cu ziduri si fortificalii in parte dupa model roman, dar cu ca-
re si alte cladiri de tip in intregime dacic. Aceasta se intinde pe pantele unui
munte si ultimele sale ramificatii se extind la ges. In spatele ei se inal{d muntele
foarte abrupt cu virfuri pe care asediatorii romani nu E:-au atins si printre care a
fugit probabil Decebal cu o parte din ai sdi. Intr-adevdr, aceste caracteristici nu
ar i suficiente pentru a identifica cu o oarecare probabilitate un loc pe intreaga
suprafald a Daciei, dar Cichorius sus}inind cd romanii au ramas stapini a acelei
parii din Dacia ocupata impreund cu Sarmizegetusa in primul rdazboi, recunos-
cind in vaile Alt [= Olt] si &an Kokel {= Tirnava Mare] acelea pe unde inainteaza

aralel cele doua divizii romane spre marea cetate dacica si identificind Maros
= Mures] cu marele riu pe care romanii l-au trecut dupa ce au cucerit cetatea
h..] se gindeste s restringa cimpul cercetdrii la pantele occidentale ale muntilor
argitta [! = Harghita] si-si fixeaza atentia exact asupra grupului important de
pesteri de la Almas [= Meresti], care sint singurele din regiune si renumite in to-
ata Transilvania. Acolo, in apropiere este platoul Kémez6 [cimp de pietre] spriji-
nit de piscul Maltetd, strategic foarte important si bine aliérat, aga incit si In evul
mediu era adesea locul de refugiu al populatiei in timpul invaziilor tatare si tur-
ce. In acel loc si in apropiatele grote cre 12 Almas [= Meresti] abunda urme de zi-
duri si de adaposturi, iar riuleful care curge nu departe poartd numele de
Vargyas [= Virghis], nu prea departat ca nume de cele transmise de citre Dio
despre Sargetias [??], cum in general toate numele actuale ale riurilor din Tran-
silvania si Ungaria le amintesc pe cele antice.

Cichorius amintegte — scrie mai departe R. Paribeni — si ca Vargyas [=
Virghis] are un canal natural de scurgere subterana si ca este usor ca toata apa sa
fie condusa prin aceasta secind albia obignuitd. De adaugat ca tocmai spre aceas-
ta regiune se indreapta cele doud mari drumuri [?] romane din Transilvania o-
rientald si intrucit aici nu se gasesc urme de orase romane insemnate, nu se
poate atribui drumurilor alta valoare decit strategicd si militara.

Petersen, care crede ci la Sarmizegetusa a ramas capitala dacica si in timpul ce-
lui de-al doilea razboi (vezi mai sus p.%92) incearcd sa demonstreze intr-un excursus
[-..] cd cetatea reprodusa in reliefurile columnei in scenele LXXIV—LXXVI si in care
to}i recunosc Sarmizegetusa este identica cu cea reprezentata in scenele CXI, CXI-
O—CXXI [...], referitoare la al doilea razboi si totusi considerate de Cichorius o alta
cetate. Demonstrafia lui Petersen nu-mj pare insa de eviden{a matematicd — con-
statd R. Paribeni —, intrucit ea consta mai ales in a inlatura obiectiunile care la pri-
ma vedere se opun la a considera cele doua cetati ca una singura..."

Cu ocazia primelor noastre investigatii afirmafia ca in aceastd zona muntoa-
sd destul de nepopulata in decursul mileniilor au existat mai multe asezari (exc-
luzind mai mulFt)e pesteri fosile, incapatoare din Cheile Virghisului)'® ni s-a parut
a fi cu totul nejustificatd, intrucit pe suprafafa micului platou carstic acoperit cu
un strat de sol brun mai gros sau mai subtire de padure, nu s-a observat nici ma-
car cea mai neinsemnatd urma dacica sau romana.

Aceasta situatie s-a schimbat insa total in urma efectuérii unor periegheze

10 ¢t .v. Meresti, Repertoriul arheologic al Romaniei, pastrat in form3 de manuscris la Institutul de arheologic gi
istoria artei din Cluj-Napoca.
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mai atente pe teren, precum si a unor sapaturi in vara anului 1983 cu caracter infor-
mativ, vizind secfionarea “Sanfului tatarilor”. Degi la prima vedere nu parea a fi o
constructie defensiva romana nici prin aspectul sdu general, nici prin dimensiuni
(deosebindu-se in mod considerabil de por{)iunile de vallum roman din imprejurimi-
le comunei Poieni (jud. Clui) sau al centrului roman Porolissum (jud. Salaj)", totusi
era absolut necesara sectionarea pentru a clarifica caracterul ei. Conform rezultate-
lor observatiilor facute in cursul lucrarilor s-a dovedit faptul ca construirea “$anfu-
lui tatarilor” nu poate fi atribuita unei hotariri a comandantilor militari romani care
activau Fe aceastd portiune a limes-ului provinciei Dada, ci reprezinta urmarea unei
masuri luate in apararea populafiei din localitafile apropiate' in epoca feudalismu-
lui timpuriu. '

Rezultatele amintite au o importan{a redusa insa fata de problema pe care
vrem s-0 ridicim in cele ce urmeaza. Urme dacice au fost semnalate si chiar sipate™
in pestera cea mare din Cheile Virghisului, dar cele descoperite de noi in porfiunea
de sud-vest a “Cimpului de piatra” (K6mez6), si anume, prin executarea unor son-
daje la capatul de vest al “San{ului tatarilor”, precum si in virful stincos al “Dimbu-
lui pigas' or” nu erau cunoscute. Acest mic virf fjuguiat, de forma piramidala, foarte
greu de atacat din mai toate partile, are mai multe terase macar partial antropogene,
sapate in stinci de calcar mezozoic! In aceste sapaturi de dimensiuni reduse, cu ca-
racter cu totul informativ, s-au descoperit urmele unei agezari din a doua jumatate a
epocii bronzului de tip Wietenberg-Sighisoara, precum i a uneia, de mai mare int-
indere si de o importanta deosebita din a doua virsta a fierului, si anume din perio-
ada dlasica a culturii dacice (secolul I 1.e.n. — secolul I e.n.). Trebuie subliniat faptul
cd, sapind pe unele din terasele de pe acropola asezarii s-a aflat nu numai ceramica
tipicd de uz casnic, lucrata cu mina, d si fragmente ceramice foarte fine, chiar de lux
unele, poate importuri sau imitalii grecesti reusite.

Descopenre' a acestei agezari dacice, aproape inexpugnabild, aparata de condii-
ile de relief aruncé intr-o masura oarecare o lumina noua asupra problematicii iden-
tificarii hidronimului antic Saggetias. K Cichorius — nu stim pe ce baza —
considera drept capitala Daciei de dinaintea cuceririi romane localitatea antica situ-
atd deasupra defileului foarte strimt al Virghisului, punind semnul egalitatii intre
aceasta, pe de o parte, si Sarmizegetusa Regia, pe de alta parte, iar — luind in consi-
derare aﬁm atia arhicunoscuti a lui Cassius Dio — piriul de munte, actualmente
denumit Virghis, il identifica cu Sargetias. Necunoscind realitatile istorico-geografice
din Transilvania, R. Paribeni preia aceasta opinie, considerind-o drept acceptabila.

Pentru clarificarea problemei — daca este posibil acest lucru din capul locu-
lui — trebuie sa ne ocupam, pe scurt, de chestiunea denumirii piriului de munte
Sargatias. Luind in considerare incercarile de localizare a riulefului de munte
amintit, aflam, cu oarecare surﬂindere, ca nici pe departe nu s-a format o opinie
unica in privinfa identificarii hidronimului cu vreo apa curgitoare stabilitd in
mod precis. Ba mai mult, unii dintre cercetatori sint de parere ca un riu cu acest
nume nici nu a existat, ci este o simpla nascocire a lui Cassius Dio ca sa-si facd
mai interesanta, mai atragatoare naratiunea. In concluzie, deci, cei care s-au ocu-
pat cu aceastd chestiune, au pareri diametral opuse. Dar sa vedem lucrurile pu-
tin mai indeaproape.

n Vezi, $t. Ferenczi, Die Erforschung des rdmischen Limes auf den Hohen des Mesesgebirges, Dacia, N.S. X1 1967,
p. 143—162; idem., Observatii cu privire la sistemul si caracterul asa-zisului “Limes Dacicus®, Acta MN, V, 1968, p. 80,
82, 83, 92; idem., Neue Forschungsergebnisse iiber den Limes des innerkarpatischen Daziens, Dacia N.S., XVIII, 1974, p.
132; N.Gudea, Contributii la istoria militard a Daciei Poroli is. I.Linia inainlatd de fortificatii mici de pe sectorul de NV
al Iimsﬁlui provinciei Intre castrele de la Bologa si Tihdu, ActaMP, IX, 1985, p. 158—159, nr. 2, 26, 39, 52, p. 161, 177, 178.
Pentru toate acestea, vezi raportul nostru preliminar, prezentat la lucrarile celei de a XV11I-a sesiuni anua-
le de rapoarte privind rezultatele cercetarilor arheologice din anul 1993, organizaltd la Alba lulia, in zilele de 26—27
martie 1984. .
13 ¢, Kisgyorgy—Ist. Dénes, Acta Hargitensia, 1, 1980, p. 351.
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fnainte de toate si citam textul original al lui Cassius Dio — Ioannes Xiphili-
nos, preluat din traducerea clasica publicata in primul volum al “Izvoarelor privind
istoria Romaniei”*, Iatd pasajul respectiv: “... Furd descoperite si comorile lui Dece-
bal, desi se aflau ascunse sub riul Sargetia, din apropierea capitalei sale. Cad [Dece-
bal] abatuse riul cu ajutorul unor prizonieri i sapase acolo o groapa. Pusese in ea o
mulfime de aur gi de argint, precum si alte lucruri foarte prefioase — mai ales dintre
cele care suportau umezeala —, agezase peste ele pietre si ingrimadise pamint, iar
dupa aceea aduce riul din nou in albia lui...” Pe aceeasi pagina, in nota 155 se menfi-
oneazi: “Povestea aceasta nu este confirmati de nid un alt izvor”.

a) Dintre acei care iau drept valabila, realista, afirnatia lui Cassius Dio trebuie
sd-1 amintim pe luminatul domn al Moldovei, Dimitri¢ Cantemir. Acest mare gindi-
tor se refera la Strelfa, apa care “cura dinspre Maramureg spre Tisa”". Gr. Tocllescu
— bazindu-se pe opinia unor inaintasi de seama — crede ca numele antic acopera

14 Fontes ad historia Dacoramaniae pertinentes, 1, Ab Hesiodo usque ad Itinerarum Antonini. Izvoare privind istoria
Romdn{g’, 1, Bucuregti, 1964, p. 655.

Cf. Hronicul vechimii romano-moldovlahilor, p. 189. Citeaz 1. Minea, Despre Cantemir, lasi 1926, p. 116. Notdm c&
in opera lui AL Philippide [Originea Romdnilor (1), I—II, lag 1923—1926] hidronimul Sargetias nu figureazX. Dintr-o serie
intreagd de autori, mai vechi sau mai noi, care preiau plrerea altor cArturari ai secolelor XVI—XVII (de pild3, Istvan
Szambskdzi — Zamosius) amintim doar pe Fr. Fasching (Nova Dacia ex Probatis Scriptoribus Deprompta, Claudiopoli
Transsilvaniae, 1743, p. 40—41: “... Quam plurimos insuper haec Provinda amnes, eosque limpidissimos numerat, ut
Sargetiam sau Strig {= Strelul]...”; p. 44: “... Montes insuper a Millenbachio [= Sebes-Alba] dcivitate, qua parte ad meridia-
na Hiczeg [= Hateg] & Sil [= Jiul] oppida declineant aversa autem elegans & prope ad integram puritatem vel fluvii ipsi
dant aurum, quo chrysius recte vocant...); J. Fridvalszky (Minero-logia (!] Magni Principatus Transilvaniae seu metalla, semi-
metalla, sulphura, salia, lapides & aquae conscripta, Claudiopoli, 1767, p. 41: ... Sargetia seu Strigh = Streiul], Strella, vel eti-
am Strolla..."; Samuelis Kdleséri de Keres-Eer, Auraria Romano-Ducica, Posoni & Cassoviae, 1780, p. 27, 29. “... 15. In, vel
ad ripam strigii (!], olim Sargetiae amnis, prope Ragiam Decebali Aegetusami, quam ali ridicule ad Albam locant, effos-
si, istius thesauri memorata Xiphilino, Epitomatore Dionis, ac omnium inde scriptorum rerum Dacicarum fraditio fabu-
losa non minus, ac commentitia est; quam sepulcrum Cyri thesauris ingentibus repletum. Probabil haud est Decebalum
de sua, suorumqua fortuna desperantem im fluuium Aegetusam praeter labentem, cuius tanta ibidem vadositas, vt om-
nes in fundo lapillos numeras; tanta vicissim capiosis imbribus aucti rapiditas, vt securitatem nullus oppositus obex, aut
defossa fornix promittat, submergere thesaurum regium maluisse, quam montanis occultare cauernis, alpiumque qui-
bus regio adiacet, credere silentio. [...] 16. Stabiliri nihilo-minus a recentioribus verisimilitudo visa perdiuitem auri
Lysimachei, piscaturam in ripa Strigii anno 1545. factam, qua reliquias thesauri Decebalei post Traianum detectas
esse persuadere nituntur (...] Se vtrum in fluuio Sargetio, vel si in illo, quia prope ad influentum Marusii [= Mu-
resul], quinque autem milliaribus a Regia a Decebalaea inuenta sunt, vt perhibetur, an pars reconditi thesauri
censeri possint, vel ipso autore ex massa auri, quam titulo Thesaurariatus Isabellae Ex-Reginae et Joannis secundi
[este vorba de principele loan Sigismund] possederat, cusi fuerint, quis certo affirmabit?...” Vestitul cronicar
transilvinean Farkas (Wolfgang) Bethlen din secolul al XVII-lea in opera sa postuma (Historia de rebus Transilvani-
cis, tom. V, nunc primum e manuscripto editus, Cibinii, 1780, p. 23, 214, 445) a identificat si el hidronimul antic
Sargetfas cu Streiul. El a avut parerea ca: “... Sargetius sive Sargetia, Hungaris Sztrigy, seu Isztrigy, Transsilvaniae
fluvius”. Inc& mai mult, intr-un alt loc (ed. II. Cibinii 1789, p. 223), descrie Streiul amanuntit. Observi ci acest riu
de munte cu debit constant mare de apa si cu repeziciunea cu care curge este [a fost] cu totul prielnic pentru a as-
cunde comori in albia sa. Anume apa Streiului isi schimb3 de multe ori albia [panta longitudinali a riului, pre-
cum si a afluenfilor lui mal de seama din Depresiunea Hajegului si cea a Calanului fiind foarte redusa fata de
cantitatea aluviunilor cirati din Masivul Retezatului si Muntii Sureanului}. Riul prezinti o albie suprainilfata cu
aluviuni din care cauzi din loc in loc el se desparte in mai multe brate. Puhoaiele riului, aluviunile aduse in can-
titdfi imense, fac ca vechea albie a riului p&rdsiti s& dispard dupd un interval de timp relativ scurt. lati ce scrie
textual: ... Est Sargetia, cuius mentio est apud Dionem in Trojani [!] cum Deceballo [!] Rege Dadae bello limpidis-
simus Transsylvaniae fluvius, ab ferrearum pilarum saltibus violenti torrentis instar erumpens, magis quam effluens
Omnium Transsylvanae fluvium impatientissimus ripae est, novos alveos, novaque vade identidem facit, adeoque a se-
ipso passim desciscit, ut non recta fluere, sed peregrinari per campos videatur. Ad haec, cum imbribus lymphatus agitatur, tor-
rentibusque impletur, Saix et cotibus seipsum implet; nunc hic, nunc illic vadum aperit, oblimat, sublimat, traiectumque variat.
Is ubi a fonte viginti passuum millia conficit, paucos interea rivos de raptu sibi vindicans, ac late montes, viciniamque
eorum indignatus, ab se dimovit (accentudrile ne apartin [...], rapidum fremens ad Castrum Arany (quod latine Aurum
significat) in Marusium undas cum nomine praedipitat, et qui dicebatur, vocari definit...” J. Benk3 (Hunyad vdrme,
Transsilvarda Specialis, tradus, adnotat cu prefatdl, note de J. Koncz, A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tdrsulat Ertest-
tdje, X1, 1901, p. 15: “... Sztrigy (= Streiul], masként Sargetia...”); L.KSvary (Erdély épitészeti emlékei, Kolozsvér, 1866, p. 34:
“... A Sztrigy vize [= Streiul]. Latin neve Sargetia, németdl Strehlbach...”; V. Christescu, Istoria militard a Daciei romane,
Bucuresti, 1937, p. 30: “... In fata infringgrii, Decebal nu se pleac3. Hotiirit 4 duc3 lupta mai departe, el retrage ceea ce ii
mai rdimésese din ostasi, dupa ce mai inainte avusese griji si-si ascund tezaurele in albi a riului Sargetias (Streiul). Aid
au fost gasite de Traian, dupd destdinuirile unui prizonier dac, Bialis...”), Izvaare privind istoria Romdniei, 1, Bucuresti,
1964, p. 781 (red. VI. Lliescu, V.C. Popescu, Gh. Stefan), sti urmitorul text: °... Sargetia (azi probabil Streiul), riu in Dadia...”
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denumirea actuali a riului Strei (care izvoreste parte din Munjii Surianului,
parte din masivii Retezatului i Godeanului-Tarcului)’®. N. Vulic preia drept
valabild afirmatia lui Cassius Dio ;LXVIII, 14, 3) si a autorului bizantin Ioa-
nnes Tzetzes fira nici o observalie'.

Marele erudit al arheologiei romanesti, care a fost V.Parvan, discutind in mai
multe rinduri in opera sa “Getica” Broblema hidronimului Sargetias, ajunge la ur-
mdtoarea concluzie: “... Livius (XLIV, 26, 7) cunoaste — pentru secolul al I-lea a.
Chr. — in teritoriul Maedi-lor dintre Axios si Strymon, localitatea Desudava [...] Pe de
alti parte, tot prin aceeasi regiune, unde trebuie sa cautim Desudava, un excerptator
bizantin [..] ne-a pastrat numele de riu Zapyevtlas care e cvasi identic cu aceea
Sargetias dacici, de care ne vorbeste Cassius Dio [...], cu prilejul ascunderii tezaurelor
lui Decebal® ...” Tar in privinfa caracterului lingvistic al hidronimului spune urma-
toarele: ... Parerea ca aceea lui Gludmund] Schiitte ca in Sarmizegethusa ca in Sarge-
tias (= Sarm(ati)getias) avermn a cauta un toponimic sarmatic, sint fundamental gresite
din motiv cronologic [...] ca dacd e vorba de iranieni in Ardeal, inainte de Traian,
singurii la care ne putem gindi sint scitii, in vreme ce sarmatii se vor infiltra mult
mai tirziu. Dar nici etimologia lui W([ilhelm] Tomaschek nu e completa si chiar nu
ni se pare exacta perfect...” *. Mai incolo afirmd — credem pe buna dreptate — ca:
“... Trebuie refinuta constatarea ci chiar in lista lui Ptolemaeus numarul oraselor de
as§<\:/t onomastic strain e absolut disparent: doar singure doua originar celtice, unul
in NV, ramas é)oate incé celtic, Rucconium, la Anarjy, iar celalalt in E, Ramidava, de
mult getizat. Cum insa la {ard strdinii se agezau mai putin si cum Romanii ingigi au
pastrat in mare parte chiar la orage toponimia getica (vezi itinerariie si inscriptiile), e
usor de infeles in ce numar precumpanitor se va fi prezentat lista agezarilor ome-
nesti cu nume indigene, din Dacia proprie. Chiar insd cu putinul ce ni s-a pastrat
them sd ne dam seamd de vechimea si intensitatea elementului getic in Carpali.

finele urme de toponimie scythicd ne sunt cu atat mai pretioase cu cit ele tradea-
za prin forma lor thracicd prezenja Getilor aici, ca populatie bastinasa, la venira

thilor: Sad-dava, Zargi-dava, Napuca, Palo-da, Sarget-ias [accentuarea n.n.],
Abie-ta, etc,, in vreme ce, daca Getii ar fi venit mai tirziu, dupa Scythi, numele de lo-
calitifi iraniene ar fi avut in intregime, ca in Rusia sudica, forma scythica. E adica
acelas fenomen ca si la toponimicele celto-gete: Ramidava, Piroboridava, etc.: ele-
mentul bagtinas getic — la aceasti epocd ne mai discutat de nimeni — imprima pe-
cetea lui numelor de orage [si de ape] ale intrusilor in finut compact getic?

18 Dacia inainte de romani, Bucuresti, 1880, p. 614. Ideea este preluati si de N.Driganu, Romdnii in veacurile
IX—X{V pe baza toponimiei i a onomasticei, Academnia RomAnd, Studii gi cercetdri, XX1, Bucuresti, 1933, p. 276.

S.v. Sargetias, RE, ser. II, I, 2, Stuttgart 1920, col. 2498. (Cass. Dio, LXVII], 14, 3; Tzetzes, Chil I, 61, VI, 53). Fluss
in Dakien, an welchen Decebalus’ Residenzstadt lag, wahrscheinlich einer der Biche bei Varhely (Sarmizegethusa)...”
Nu precizeaz2 sau nu gti la care dintre cele doul Gridisti se gindegte. H.Kiepert, Flormae) O(rbis) A(ntigui), XVIIL De
aceeasi parere este si Gibor Téglds in mai multe lucriri ale sale, dintre care citdm numai Hunyadudrmegye foldjének torté-
nele az Gskortdl a honfoglaldsig, Hunyadvdrmegye tirténete, 1, 1, Budapest, 1902, p. 46, 47 (redactat de Géza Kuun, Zséfia
Torma 1? Gébor Tégl4s).

V.Parvan, Getica, p. 230, Cf. si L1.Russu, Sarmizegetusa. Contributie la toponomastica tracd, AISC, 1I, 1933—
1935, p. 174, cu nota nr. 4.

2 Idem,, p. 263

Idem, p. 285. Poate, aidi este cazul si mentiondm ci LLRussu in opera sa (Limia tmm-dacilorz, Bucuresti, 1967) nu
se ocupa cu hidronimul Sargetiss. Socotim c3 acest lucru nu este cu totul intimplator, d inseamna ci — in mod tacit — si
marele tracolog, disparut nu de mul, a finut seama de originea strdini a hidronimului in cauza. De altfe], este de mentio-
nat cA lucrdri speciale asupra raporturilor lingvistice daco-traco-iraniene §i romano-iraniene sint destul de rare. fn rindul
acestora, amintim urmatoarele: O.Densugianu, Irano-romanica (plrtile I si I), Grar si suflet, I, 1, 1923, p. 33—71; I 1924, p.
233—250; idem, Noms de lieu ins d’origine irani Donum natalicium Schrijnen, 1929, p. 426—430; V.Parvan, Conside-
raii asupra unor nume de riuri daco-sdtice, Analele Acaderriei Roméne. Memoriile sectiei istorice, seria I, |, memeoriul L, Bucures-
ti, 1923; CPatsch, Die Volkerschaft der Agathyrsen, Akademie der Wissenschaften in Wien, ArchAnz, 1925, No X1Ia, p. 69 si urm.;
Al Rosetti, Vestiges de la langue scytho-sarmate, Méanges de linguistique et de philologie, Bucarest, 1974, p. 357—375 (studiu re-
publicat din Vieafa rominensal, 1930); Cic.Poghirc, Irano-daco-romanica, Studia et acta orientalia, VIII, 1971, p. 25—28 (Sargetia,
Sargetae, nom de tribu scythe (cf. Patsch, Agathyrsen, 72); Adrian Riza, Concordances lexicales entre eléments roumains anciens et
eléments relevant des aire iranierne et caucasienne, Studia et acta orientalia, VILI, 1971, p. 29—44.
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Scarlat Lambrino, intr-un studiu care tradeazd erudifia sa lingvistica, se
ocupd mai pe larg cu chestiunea hidronimului in discufie*. Reluind naratiunea
lui Cassius Dio in legaturd cu comorile ascunse ale lui Decebal in riul Sargetias,
spicuind in literatura antica, este primul cercetator care constatd cd o povestire
asemandtoare se gasea si in scrierea istorica a lui Diodor din Sicilia, in legatura
cuo regiune din partea centrala a Peninsulei Balcanice, anume Peonia, care se
intinde in nordul Macedoniei, in porfiunea superioara a viii Vardarului. ... Au-
doleon, care domnea peste peoni In jurul anului 300 i.e.n., fiind atacat de un rege
dusman si-a ascuns comorile tot in albia unui riu numit Sargentfas. Zermodiges-
tos, nobil la curtea sa, a comunicat taina regelui Traciei (probabil, lui Lysimach,
care a pus mina pe aceste comori). Din nenorocire, acea parte din opera lui Dio-
dor in care era vorba de aceste evenimente nu ni s-a pastrat. Avem in schimb, —
observa Sc. Lambrino — un rezumat al povestirii intr-o prelucrare poetici a lite-
ratului bizantin, Ioannes Tzetzes? ...” Mai constati ci “... tot Tzetzes pomeneste
in treacat dupa Cassius Dio, intimplarea cu Sargetias din Tara Dacilo%. Aceasta

ovestire — continud Lambrino —, care se re§ése$te cu elementele ei esenjiale
in doud regiuni deosebite, a dat nastere la multe discutiuni. Deocamdata t{inem
sa amintim — scrie mai departe Sc. Lambrino — c&, dupa exemplul lui W. To-
maschek®, [...] G.G. Mateescu [...] a vizut in Zermodigestos un dublet al lui Biki-
lis dupd cum intr?‘ul fragment de 11 versuri [scrise de Tzetzes) pare a fi
puternic influentat de Dio, daca nu chiar copiat si aplicat in legatura cu Peonia®.
Acest fel de a vedea ar trebui sa ne duci in chip firesc la concluzia ca povestea
din Peonia, atribuitd de Tzetzes lui Diodor, este falsa [!] si cd nu exista un riu
Sargentias in acea regiune”. _

Dupa ce Sc. Lambrino analizeaza in mod améanuntit textele vechi care vor-
besc despre evenimentele pomenite, autorul, citat mai sus, ajunge la urmétoarea
concluzie: “... Avem deci la Diodor si la Cassius Dio doua povestiri asemanatoa-
re potrivit cirora un rege isi ascunde intr-o albie de riu comorile [...] Primul eve-
niment are loc in Peonia la inceputul secolului al IlI-lea i.e.n., cel de al doilea in
Dacia, in primii ani ai secolului al II-lea e.n. In amindoui cazurile avem de-a fa-
ce cu o simpla legenda care apare des de-a lungul istoriei. Inca ].Dierauer, care
nu cunoagte spusele lui Tzetzes cu privire la Audoleon, pune la indoiala adeva-
rul povestirii lui Dio, considerind-o ca o legendd cu un miez stravechi si care
apare mai tirziu la goti®. C. Cichorius” si S. Reinach® accentueaza si mai mult
asemdnarea dintre povestirea lui Cassius Dio i cea in care Jordanes aratd cum
Alaric a fost ingropat de gofi®. La acestea G.A.T. Davies adauga® [...] povestirea
lui Diodor pastrat la Tzetzes cu privire la comorile lui Audoleon. Considerindu-
le pe toate, savantul englez trage concluzia ci in aceste diferite cazuri se poate
urmdri o veche legenda balcanica sau carpatica pe care gotii au adus-o apoi in
Italia...” Conform parerii lui Sc.Lambrino este mult mai probabil insa ca in aces-
te numeroase povestiri sa avem o legenda a celjilor, care s-a transmis apoi po-
poarelor din Balcani si din Carpali cu prilejul navalirii diferitelor triburi gallice.

2 Riul Sargetias i tezaurele lui Decebal, Inchinare lui N.Iorga cu prilejul implinirii virstei de 60 de ani, Cluj, 1931, p.

Sc.Lambrino, op.cit., in nota 3 de pe p. 223, trimite la Tzetzes. Chiliades, V1 v. 470—480.
Sc.Lambrino, op.cit., p. 223, cu nota 4; Tzetzes, op.cit., v. 61. .
Lambrino trimite la opera cunoscuta a lui W.Tomaschek: Die alten Thraker, Sitzungsberichte der k.u.k. Akade-
mie der, Wissenschaften in Wien, CXXX, 1894, Abh. I, 11, 2, p. 98—99.
% Granita de apus a tracilor, Anuarul Institutului de (storie nationald — Cluj, 111, 1924—1925, p. 74.
Sc. Lambrino trimite la: Beitrdge zu einer kritischen Geschichte Trajans, M.Biidinger: Untersuchungen zur ré-
misdu!J(aisergachichfe, 1, 1868, p. 102, cu nota 4.
2 S.Lambrino, 1.c.
29 Les funérailles d*Alaric, Revue Archéologique, V111, 1, 1916, p. 13—19.
Jordanes, Getica, 30.
Topography and the Trajan Column, RS, X, 1920, p. 20.

23
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Confirmarea acestei ipoteze, Sc. Lambrino o vede in faFtul ca legenda a aparut
pentru prima datd in Peonia, la inceputul secolului al IIl-lea i.e.n., adica aproxi-
mativ un secol dupa aparifia unor triburi celtice la Dunérea de mijloc gi cam pe
vremea patrunderii acestora citre Marea Neagra si Tracia. Conform parerii lui,
in Carpali tot influenta celtica a facut-o sa apare iarasi in legatura cu Decebal.

Care este concluzia finald a lui Sc. Lambrino? Iata cum conchide cele expuse
mai pe larg in studiul sau: “... Calitatea legendara a acestor povestiri nu nimiceste
insd realitatea [accentuarea noastrd] evenimentelor, a personagiilor, si a numirilor
geografice [...] De aceea nu se poate pune la indoiala existenta celor doua riuri
cu nume asemanatoare din Dacia si din Peonia. Cel dintii apare sub forma Sarge-
tias la Cassius Dio — Xiphilinos, cel de-al doilea sub forma Sargentias 1a Tzetzes
care copiazd pe Diodor. Forma cu n epentetic, se regaseste, intr-un al treilea
exemplar la un riu din Tracia care se numegte Tepyevtgiov .

in cele spuse mai sus reiese — continud Sc. Lambrino — ca povestirea lui
Tzetzes cu privire la Audoleon exista in textul lui Diodor si ca riul din Peonia nu
trebuie pus la indoiald. Pentru confirmarea acestei din urma concluzii, putem
adduga ca tocmai existenfa a doua riuri cu nume asemanatoare sa nu spunem
aproape identice in Peonia si in Dacia a inlesnit, probabil, aparitia legendelor in
legatura cu sfirgitul tragic al regelui dacilor..."

Profesorul vienez C. Patsch, punind la indoiala — pe buna dreptate — afir-
mat’iza lui K. Cichorius bazata pe opinia lui C. Gooss, H. Kiepert si Th. Momm-
sen*, ademenit insa de ideea ca resedinta statului dac a fost situatd in
Depresiunea Hategului, la un moment dat se gindeste la “Piriul Hategului” (=
Ga ben?, un afluent din stinga a Streiului, care se unegte cu Riul Mare cu putin
inainte de varsarea acestuia din urma in Strei®,

In siteza lui H. Daicoviciu* apare intrebarea dacd nu cumva hidronimul
antic se poate identifica cu actuala Apa Gradistii sau Apa Orasului care constitu-
ie pentru fortificatiile dacice din aripa de vest a Muntilor Surianului “... un fel de
ax si face legatura intre marea asezare de la Sarmizegetusa si rodnica vale a Mu-
resului mijlociu”.

Rezumind opiniile celor care au o atitudine pozitiva in privinfa hidronimu-
lui Sargetfas, luindu-1 drept o realitate din antichitate, majoritatea istoricilor,
gindindu-se conform textului lui Cassius Dio — Xiphilinos, — natural — isi
arunca privirile spre zona cetatilor dacice din Muntii Sebesului. In majoritatea
cazurilor (Gr.G. Tocilescu, Gabor TéFlés, N. Draganu etc.) se gindesc la impor-
tantul riu de munte care este Streiul. In schimb, V. Parvan s1 Sc. Lambrino se
ocupd numai cu latura filologica, respectiv de chestiunea veridicitatii numelui

31 ¢t V.Parvan, Getica, p. 230.

C.Patsch, Der Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan (Beitrdge zur Vélkerkunde von Siidosteuro-
pa, V/2), Wien-Leipzig, 1937, p. 106, “... Im vereinigten Heerlager fand das zu Feldzugsbeginn iibliche Lustration-
sopfer statt (CIII), den eine Ansprache des Kaisers an die Truppen (CIV) und ein Kriegsrat (CV) folgten [...] Dass es
wieder Sarmizegetusa war, hat Peterson (5 II 6 ff., 72 [, 82 ff., 134 ff,, 146 f. Vgl. Paribeni a.a.0 297 {.) was friiher
nicht bezweifelt wurde, gegen Cichorius erwiesen, der ihn (211 £, 216 f,, 269., 292 £, 398 {.), da sich nach seiner An-
nahme (Vgl.o.5. 87 Anm. 4) die Stadt samt den ganzen siidwestlichen Dazien seit 102 im rdmischen Besitz befant,
nach den dstlichen Siebenbiirgen an den Westabfall des Hargittagebirges [!] auf das Kémez§ oder Steinfeld ge-
nannte Plateau nachst Ol&hfalu (mit den Almascher Hohlen iiber dem Bache Wargjasch, einen rechten Tributéir des
Alt) veﬁiegt hatte...”

Idem, p.111. “... Sein reicher Schatz war in Sarmizegetusa zuriickgeblieben; Gold, Silber und andere Kost-
barkeiten waren im Bett des ab- und wieder zuriickgeleiteten Sargetias, an dem die Stadt lag, also des heutigen
Hatzegerbaches, eines linken zuflusses der Strell [= Streiul] [trimite la R.Kiepert si Th.Mommsen, CIL, 111, p. 1016;
C.Gooss, Studien zur Geographie und Geschichte des trajanischen Daziens, Programm des evangelischen Gymnasiums in
Schissburg, 1873/1974, p. 34; idem, AVSL, N.F,, XIII, 1876, p.318; X1V, 1877, p. 111] durch hernach getotete Kriegs-
gefangene vergraben und gewinder nebst anderem, das die Feuchtigkeit nicht vertrug, in nahen Héhlen verbor-
gen, wohl vermauert worden. Die Depots gerieten spater durch Verrat eines eingebrachten koniglichen
Vemagfsmannes namens Bikilis in die Hinde der Romer..."

Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972, p. 127.
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antic, fara a-1 identifica cu vreum hidronim actual. C. Patsch opineazi pentru
Valea Galbena care curge in partea de nord a Depresiunii Hajegului, iar H. Dai-
coviciu incearca sa-1 identifice cu Apa Oragului sau Apa Gradistii. Fara cunosti-
nte geografice locale, N. Vulic nu poate lua o atitudine ferma in privinfa
localizarii riului antic. Domnul Moldovei, Dimitrie Cantemir se Findeste la o0 zo-
nid mult mai indepartatd, si anume la Tara Maramuregului. In sfirsit, K. Cichori-
us si dupa el R. Paribeni identifica hidronimul antic Sargetias cu riugorul actual
Virghis din estul Transilvaniei.

b). Faa de parerea acestor cercetatori, alfii, ca, de pilda, R. Vulpe neagd in
mod categoric existena de odinioara a hidronimului in cauzad®, punind la indo-
iala justefea afirmatiei lui H. Daicoviciu, susfinuta in repetate rinduri®*. Expri-
mindu-§i parerea opusd argumentdrii lui H. Daicoviciu, la un moment dat
spune urmadtoarele: “... Pe linia tezei sale [...] autorul imagineaza in decretul de
la Dionysopolis si eventualitatea unui nume Sargedava in loc de Argedava, presu-
punind ca ar fi existat un S inifial in partea mutilata a inscripfiei. lar acest nume
astfel faurit, a-1 aminti pe acela al riului Sargetia, sub albia ciruia, dupa anecdota
transmisad de Cassius Dio [...] si-ar fi ascuns Decebal tezaurul care ar fi identificat
cu Apa Gradistii de la Gradistea Muncelului si de la Costesti. Presupunerea nu
este numai foarte fragila In sine — scrie in continuare R. Vulpe —, dar si cu totul
inutild, fiindca sint toate sansele ca un riu cu nume Sargetia, sa nu fi existat in
Dacia. Cassius Dio care a scris pe la inceputul secolului I1l.e.n. despre fapte in-
timplate in anul 106 si care stia cd Traian capturase la Sarmizegetusa tezaurul lui
Decebal [...j a cedat ispitei pur literare de-a aplica acestui caz floricelele unei ver-
siuni citite la istoricul anterior Diodor din Sicilia (sec. I i.e.n.). [...] Motivul ascun-
derii de tezaure sub albiile riurilor este un loc comun in legendele multor
popoare vechi si ca atare nu e de luat in seama aici, dar un riu Sargentia a putut
exista in Balcani, cici un loc cu nume asemanator Sargentzion este atestat in su-
dul Traciei. Cassius Dio, suprimindu-i din nume doar pe n din mijloc, a mutat
riul cu legenda cu tot, in preajma Sarmizegetusei, unde numai el il mentionea-
za.."”.

Ultimul care neaga existenfa de odinioara in Dacia, a hidronimului Sargetias
este LH. Crisan”, insusindu-3i intru totul aser}iunea lui R. Vulpe citatd mai sus
in extenso. Ambii acesti autori moderni se referd la faptul ca numele antic este
pomenit numai de Cassius Dio — Xiphilinos, respectiv de Ioannes Tzetzes.

Dupa parerea noastrd, argumentarea celor doi cercetatori nu poate sa rami-
na in picioare din simplul motiv logic ca evenimentul s-a petrecut cu ocazia ce-
lor doud razboaie dacice, numele riului ajungind abia atunci la o oarecare
importantd, iar alta naratiune, altd descriere a desfasurarii razboaielor nu ni s-a

dstrat, dupa cum se stie fiind pierdute atit Commentarii de bello Dacico ale lui
raian, cit si “jurnalul de razboi” al medicului sdu de companie de origine grea-
ca T. Statilius, Kriton, “Getica”.

Oricum este, deci, de la sine inteles cd nu dispunem de alte izvoare in privi-
nta afirmarii sau infirmarii existentei hidronimului de Sargetias. Cu toate aces-
tea, personal sintem de parere ca numele de riu Sargetias este 0 denumire reala
din antichitate si ca trebuie s inldturam o atitudine atit de hipercriticd asupra
sa. La un moment dat, chair I.H. Crisan recunoaste ca: “...Istoria Romand scrisa de
Dio Cassius dupa anul 229 e.n. (cind s-a retras din viafa publicd) cuprinde o mu-
ltime de informatlii deosebit de pretioase cu privire, mai ales la epoca cuceririi

Jz Getul Burebista, conducdtor al intregului neam geto-dacic, Studii §i comunicdri — Pitesti, I, 1968, p. 52. 2
Probleme si perspective ale sdpdturilor arheologice din Muntii Ordstiei, SCIC, X111, 1, 1962, p. 14; idem, Dacii”,
Bucuresti, 1968, p. 116, idem2 Steaua, X1X, 2, Cluj, 1968, p. 83.
Burebista si epoca sa,” Bucuresti, 1977, p. 109.
Vezi, Izvoare privind istoria Romdniei, 1, p. 507.
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Daciei de citre romani. Cu toate ca a fost scrisd mai tirziu cu Feste un veac dupa
ce s-au consumat evenimentele, constituie izvorul principal pentru razboaiele
lui Traian cu Decebal...”.

Dupa ce am tratat in mai multe grivinte problematica hidronimului Sargetias,
ne intoarcem la intrebarea pusi in titlul prezentei lucrari: se poate oare identifica
hidronimul cu pricina cu riul Virghis din estul Transilvaniei? Conform textului lui
Cassius Dio — Qiphilinos: “... comorile lui Decebal [...] se aflau ascunse sub riul Sar-
getia, din apropierea capitalei sale”. Agezarea dacica din perioada clasica a civilizaj-
1ei de la Meresti in nid un caz nu se poate asemui cu resedinfa Daciei preromane,
aceasta fiind identificata cu cimpul intins de ruine de la Gradistea Muncelului —
“Piciprul Muncelului” cu denumirea antica Sarmizegetusa Regia.

In cazul agezirii dacice de la Meresti — dupa toate aparenele totusi destul
de importantd — tretuie si ne gindim la una dintre davaele dacice®. In legatura
cu existenta acestei ageziri nou identificata, ne intoarcem la o posibilitate presu-
pusa de noi cu citiva ani in urma*.

Géza Baké, ocupindu-se de problema localizarii agezérii antice Sangidava,
amintita de Cl. Ptolemaeus (Geograhiké hyphégesis, 111, 8, 4), ajunge la concluzia ca
aceasta trebuie sd fi existat in vatra satului actual Sinpaul (com. Martinis, jud.
Harghita, si anume, pe teritoriul aga-zisei “Cetatea banului Béla” (Béla ban va-
ra), unde a fiinfat in perioada preromanai o localitate infloritoare dacica". [...] Es-
te cunoscut ca aici se afla, inca din epoca dacicd, centrul salinelor [??] de pe
valea Homorodului. (Pentru descopenri, vezi TIR, L — 35, Bucuresti, 1969, p.
67.) Mentionarea de citre Ptolemaeus a acestui important centru daco-roman es-
te, desigur, un lucru firesc®2 ..". Din nefericire, argumentarea lui G. Baké se ba-
zeaza pe o gregeald grosoland a lui M. Roska® (strecurati si in TIR) care, firid a
controla constiincios realitifile a confundat numele de Pduleni (Csikpélfalva) cu
acela de Sinpaul (Homoré6dszentpél), referindu-se intr-un mod cu totul eronat la
studiul lui lfl Ferenczi* (autor al cirui nume M. Roska nu mai considera ci este
necesar sa-1 citeze). O dovada in plus pentru inexistenfa unei agezdri dacice in par-
tea de est a localitatii Sinpaul (de pe Homorod), pe locul numit “Cetatea banului
Béla” o constituie observaltiile noastre repetate in acest sens, ficute cu ocazia si-
paturilor arheologice, efectuate in anii 13)57——1958 si 1983*. Conform realitatilor

39

Idem, p. 109.

Pentru aceasta chestiune, vezi, bundoara: H.Daicoviciu, Dacia de la Burebista..., p. 127—168; idem., Fennome-
nul urban in Romdnia, Apulum, X1, 1975, p. 87—88; 1. H. Crisan, Le caractére des établissements oppidans chez les Daco-
Gétes, Thracia, 111, Acadmgz Litterarum Bulgarica. Primus Congressus Studiorum Thracicorum, Serdicae, 1974, p
179—183; idem, Burebista..., p. 290—292, 320—339; idem, Faza oppidand a civilizafiei geto-dacice, Ziridava, XV—XV1,
1986—1987, p. 37—42; D. Antonescu, Aspecte ale arhitecturii i urbanismului geto-dacic, revista UNESCO, nr. 3—4,
1979; Ist. Ferenczi, Contributii la solufionarea problemei formdrii orasului la daci, Studii dacice, (sub red.prof.univ. H.Dai-
coviciu), Cluj-Napoca, 1981, p. 48—64; idem, Contributii la problema formdrii asezdrii cu caracter protourban la daci (cu
privire speciald la Sarmizegéthusa to basfleion) (pdrtile I—11), Apulum, XXV, 1988, p. 127—159, XXVI, 1989, p. 99—134,
cu bibliografia citatd; H.Daicoviclu, St. Ferenczi, 1.Glodariu, Cetd}i si asezdri dacice in sud-vestul Transilvaniei, Bucu-
resti, 1989, cap. Dispunerea agezdrilor in functie de formele de relief, p. 77—85. Vezi, si G. Mihailov, Le processus d’urbani-
sation dans l'espace balcanique jusqu'a la fin de Vantiquité, IlI° Congrés International d’Etudes du Sud-est européen,
Bucareﬁ, 1974; 1.Glodariu, Arhitectura dacilor, Cluj-Napoca, 1983, p. 46—48.

G.Ferenczi-Ist.Ferenczi, Observatii de topografie arheologicd in partea superioard a Depresiunii Homoroadelor
(jud. Hzghita) intre anif 1957—1978, Raport preliminar, ActaMN, XV, p. 416—417, nota 7.

Cf. O vexilatie a legiunii XIII Gemina in sud-estul Transilvaniei, SCIVA, 28, 2, 1977, p. 207, cu nota 83; idem,
Claudilﬂ Ptolemaeus Délkelet-Erdélyr6l, Brassoi Lapok, seria Il1, X1, 1979, 17 febr. p. 3.

ErdRep, p. 109, nr. 57. .

“ Cetd}i antice In judetul Ciuc, ACMIT, 1V, 1932—1938, p. 308, 309, 311 si 316.

Cf.G.Ferenczi-Ist.Ferenczi, Sapdturile de salvare din 1957—1958 de la Sinpaul, Materiale, V11, 1968, p. 401—
405; idem, Cercetdri si sdturi arheologice pe limes-ul de nord-est al Daciei in zona castrului de la Sinpaul (com. Mdrtinis, jud.
Harghita), comunicare prezentata la lucririle celei de-a XVIII sesiuni anuale de rapoarte privind rezultatele cerceta-
rilor arheologice din anul 1983 finut3 1a Alba lulia, in zilele de 26—27 martie 1984. Mentionim ci singurul material
arheologic preroman aparut in cursul lucririlor dateaza din a doua jumitate a epodi bronzului, fiind de tip Sighi-
soara-Wietenberg, faza evoluata. :
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arheologice si de geografie istoricd nu putem, deci, impartdsi incercarea lui G.
Bakoé de a plasa asezarea dacica Sangidava in vatra actualului sat Sinpaul. Trebu-
ie insd sa revizuim si parea noastra anterioara. Dorind sa identificim Sangfdava
cu vreo localitate mai importanta dacica, cu cifiva ani in urma, si necunoscind
asezarea mult mai importanta de la Meresti, ne-am gindit la aglomerarea de age-
zari de la Miercurea Ciuc-Jigodin, cu urme, de altfel, destul de saricicioase fata
de cele descoperite in interiorul sitului arheologic de la Meresti. Dar acum aceas-
td posibilitate se leagd mai degraba de stajiunea cu terase, ce se afla deasupra
Cheilor Virghisului, situatd cu cel putin 15 km mai spre nord-est fata de castrul
si agezarea civila romana de la Sinpaul. Aceasta ipoteza noua de lucru nu cont-
razice nici fixarea agezarii Sangfdava de citre N. Vulic*, si nici opiniei marelui
erudit-cartograf al antichita{ii H. Kiepert?.

Luind in considerare cele expuse mai sus, sintem de parere ca aserfiunea lui
K. Cichorius si dupa el a lui R. Paribeni in privinta amplasérii hidronimului in
estul Transilvaniei, adica identificarea cu riusorul Virghis s-a ficut in mod gre-
sit. Anticul Sargetias trebuie cautat, neaparat, in zona complexului cetailor daci-
ce din aripa de apus a Muntilor Surianului®, in apropierea resedinei reale a

regatului dac. ) ,
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%y Sangidava, RE, seria II, I, 2, col. 2271, spune urmatoarele: “Sangidava. Stadt in Dakien [...] Nach Ki-
epert [...] in Quellgebiet des Alutus”. Vezi, si V.Parvan, Getica, p. 259, (Sangidava), p. 260, (Singidava), p. 750, 753
(Sargidava), Aur Filimon, Cristesti (Sangidava?), Revista de preistorie si antrichitd}i nationale, II—IV, 1940, p. 89—94;
Sev. Dumitragcu, Dacidava?, Crisia, I, 1971, p. 39—46; N.Gostar, La population de la Dacie avant la conquéte romaine, Le
Monde Thrace. Actes du IIf Congres International de Thracologie. Bucarest 1976, Paris-Roma-Montreal-Pelham N.Y.,
1982, p. 253, cu nota 29; Oct.Floca, Singidava, Sargetia, XII1, 1977, p. 172—174. Orientindu-se dupa parerea lui Z.Szé-
kely, R.Florescu incearci si localizeze asezarea anticd Sargidava (5i nu Sangidava [!], poate este un lapsus calami) (cf.
Pérvan, V., Getica. O protoistorie a Daciei®, editie ingrijita, note, comentarii si postfat3 de Radu Florescu, Ed. Meridia-
ne, Bucuresti, 1982, p. 549, cu nota 222) in Depresiunea Ciucului de mijloc. latd, ce scrie in privinta acestei chestiuni:
“... Neinclusa de Russu in glosarul lui, localizarea Sargidavei este printre cele mai dificile. Cea mai mare prob-
abilitae — tinind seama de faptul ci coordonatele lui Ptolemeu pentru Sargidava in comparatie cu cele pentru Sali-
nae si cu cele pentru Angustia, o situeazi intr-o zona de schimbare a erorii zonale — este situarea localitatii in zona
Miercurea Ciucului, unde cetatea dacica Jigodin III dureazi pind in epoca imperiald romand...” Trimite la Z.5zé-
kely, CHllribufii la problema asezdrilor gi cetdyilor dacice din sud-estul Transilvaniei, Cumidava, 3, 1969, p. 105—107.

Formaé Orbis Antiqui, XVII.

La conluzie similara a ajuns si cercetitorul german K Strobel, care, in ultima vreme, s-a ocupat detailat de
problema razboaielor lui Traian cu dacii. (Cf. Untersuchungen zu den Dakerkriegen Trajans. Studien zur Geschichte des
mittleren und unteren Donauraumes in der Hohen Kaiserzeit, seria Antiquitas, Reihe 1, Abhandlugen zur Alten Geschichte.
Bl. 33, Bonn 1984, p. 216 cu nota 78. lat4 ce pirere are acest cercetator: ..."Bei dem Sargetias wird es sich wahrsche-
inlich um einen Gebirgsfluss im Inneren des Or3stie-Gebirges im Umkreis von Sarmizegetusa gehandelt haben.
Auf keinen Fall kann dieser Fluss mit dem Ort der spiteren Colonia Ulpia Traiana Sarmizegetusa in der Hafeg-
Ebene in Verbindung gebracht werden, wie dies Gauer 40 vermutet. (Allerdings nimmt er noch falschlicherweise
hier die iirspriingliche Hauptstadt des Dakerreiches an). Auch daraus ergibt sich somit kein Indiz fiir die Lokalisie-
rung der letzten Kdmpfe des Decebalus im Bereich des Lagers von Sarmizegetusa (Colonia Ulpia Traiana)...”
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PEUT-ON IDENTIFIER LE HYDRONYME SARGETIAS A LA
RIVIERE DE VIRGHIS DANS L’EST DE LA TRANSYLVANIE?

(Résumé)

Dans son oeuvre Optimvs Princeps (vol. I, p. 296—297, note 30), le savant ita-
lian R. Paribeni identifiait — fondé sur les supﬁositions de K. Cichorius — le
hydronyme antique Sargetias a la riviére de Virghis de la Transylvanie orientale
(dép. de Harghita). Cassius Die — Xiphilinos dit expressis verbis (LXVIII, 14, 4—
5) que Sargetias coule tout prés de la résidence royale dacique; il en résulterait
donc que la capitale de la Dacie préromaine devait se trouver prés de cette rivié-
re. L'endroit le plus probable semblerait étre un plateau situé au dessus du défi-
1é du Virghis. Mais I'on sait bien aujourd’hui que la capitale du royaume de la
Dacie se trouvait au Nord-Quest des Montagnes de Surianu, au pied du mont
Godeanu (1 659 m, dép. de Hunedoara). On devrait chercher la riviere de Sarge-
tias non dans I'Est, mais dans le Sud-Ouest de la Transylvanie. Certains cherche-
urs l'identifient a la riviere de Strei, d’autres avec Apa Orasului ou Apa
Gradistii, avec Valea Galbend; enfin quelques-uns mettent en doute la véridiaité
de l'affirmation de Cassius Dio — Xiphilinos. _

Pendant I'été de 1983 on a executé des fouilles archéologiques sur le plateau
mentionné déja, prés du défilé de Virghis. On a découvert Fe15 vestiges d un im-

ortant établissement dacique, avec plusieures terrasses anthropogeénes. Il y a de
a potterie commune et méme de la céramique de luxe (peut-étre méme des pie-
ces grecques de I'importation). Il doit y avoir existé un centre tribal de type dava,
qui pourrait éventuellement étre identifié avec la Sangidava de Claude Ptolemée.



