
TEZAURUL DE LA VRAP A APARŢINUT PRINCIPELUI SLAV 
ACAMIR AL BELZIŢIEI? 

De la publicarea inipală a tezaurului de la Vrap şi a concluziilor la care a ajuns 
cunoscutuf savant vienez J.Strzygowski.1, nu s-a mai revenit asupra unor probleme 
rămase încă neelucidate satisfăcător, pe care le pune această importantă descoperire 
arheolo~că. Tezaurul de la Vrap a mai fost amintit în literatura de specialitate doar 
tangenţial, cu ocazia publicării unor descoperiri ce prezintă ana1ogii cu unele dintre 
piesele ce alcătuiesc acest tezaur, sau cînd unele piese mai caracteristice au fost date 
ca exemple ale orfevrăriei bizantine din perioada iconoclastă2• O prezentare şi o 
analiză a tezaurului de la Vrap, folosindu-se cele mai moderne mijloace de investi
gaţie, ar fi, în stadiul actual al cercetării, utilă şi necesară chiar3. Deoarece nu avem 
I?OSibilitatea de a studia mai îndeaproape acest tezaur, în cele ce urmează vom face 
cloar citeva observaţii de ordin general pentru a justifica şi argumenta o ipoteză de 
lucru pe care dorim s-o formulăm în legătură cu ultimul proprietar al tezaurului şi 
al cauzei care l-a determinat pe acesta să îl ascundă. 

De la început dorim să precizăm că în ansamblu împărtăşim opiniile şi 
concluziile la care a ajuns J.Strzygowski, referitor la atelierele bizantine în care 
au fost executate cele mai reprezentative piese, ori referitor la încadrarea lor cro
nologică între secolele VII-lX. Observaţiile pe care le vom face au ca scop final 
explicarea cauzei condiţiilor care au determinat tezaurizarea unei adevărate co
lecţii de vase destinate cultului creştin, precum şi motivul combinării acestora cu 
o serie întreagă de piese de podoabă şi harnaşament turnate în tipare bivalve, 
deoarece în mod normal şi logic nu ar fi justificată o tezaurizare a lor în ansamb
lu, mai ales că şi din punct de vedere stilistic ori cronologic tezaurul a fost for
mat din două loturi distincte. Primul lot cuprinde vase de cult databile în 
secolele VI-VII (vasele nr. 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11 şi 12, după numerotarea lui J. 
Strzygowski), iar lotul al doilea înglobează vase de cult şi piese de podoabă 
(cf.nr. 1, 7, 10, 13-35, 39--47), databile în perioada iconoclastă, deci, între anii 
720-834. S-ar putea ca cercetările viitoare, care vor supune tezaurul unor anali
ze mult mai complexe din punct de vedere tehnic şi tefinologic să modifice com
poziţia loturilor propuse, dar pentru scopul pe care m l-am propus este 

1 J. Strzygowski,Allai-/ran und V/illcerwanderung, Leipzig, 1917, p.1 sq., 240 sq. (Vrap). 
2 A.Riegl, ]CC, N.F. I., 1903, p. 282 sq., fig. 229-232 (Albania); ArchF.rt, 1904, p. 340, 371, 384; Buii. Metropoli

tan Mus., 1913, p. 64; P.Reineclce, Germania, 1928, p. 94; N. Fettich, Mr1vuxikon, I, 1935, p. 17 sq.; T. Horvâth, Arch
Hung., XIX, 1935, p. 117; D.Csallâny, Arch/Jologische Denkmiiler der Awarenzeit in Mitteleuropa, Budapesta, 1956, p. 216 
sq.; M.C.Ross, L'art Byzantin, Art E.uroplen, Athena, 1964, p. 360,376, nr. 427; D.T.Rice, ArtByzantin, pi. 82 (Skoda); J. 
ErchHyi, L 'Art des Avares, Budapest, 1966, p. 36, fig. 16-17; Guide of the Metropolitan Mus. New York, 1972, p. 213 (Al
bania); I<.We~el. Die Kultur von B~nz, Frankfurt a._M., !970, p. 257, fig. 159 (Skodal.J.pekan, Slm,Arch, 1972, p. 
388, fig. 83, 1, Z. Klaruca, Ba/canoslav1ca. 1972, p. 99, fig. 3, W.F. Volbach, Actes du XIV" Congr.lnt. Byz., I, Bucu
reşti, lf4, p. 366; C. Delvoye, Arta bizantin4, Bucureşti, 1976, p. 273. 

ln 1972, cu ocazia organizArii de către Metropolitan Museum la New York a unei expoziţii speciale consac
rată metalurgiei aurului din cele mai vechi timpuri pînă în zilele noastre, am avut fericita ocazie să văd expus înt
reg tezaurul de la Vrap, lmpăr)it lnsă in două loturi: "Coleclia J.P. Morgan· şi ·Albania", dar nu am avut 
posibilitatea să-l studiez mai detaliat. Colegii de la Metropolitan Museum ar putea însă republica tezaurul, făând, 
totoda11, analize electrono-miaoscopice, examinări cu raze gamma, iridium 192 etc., contribuind în mod substanti
al la elucidarea unor probleme tehnice, tehnologice, stilistice şi cronologice legate de această descoperire arheologi
că unică 1n felul el 

Recent colegul R. Harhoiu de la Institutul de Arheologie din Bucureşti mi-a comunicai că a audiat o comuni
care prezentată de prof. dr. J. Werner în legătură cu tezaurul de la Vrap şi că în curind renumitul savant va publica 
o lucrare consacrată acestui tezaur. 
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suficientă, deocamdată, o încadrare arheologică şi istorică generală pentru a în
ţelege şi preciza cauza şi condiţiile tezaurizării, ori a momentului ascunderii lui. 

Arheologii, istoricii şi mai ales istoricii de artă, pornind de la izvoarele scri
se ori de la monumentele descoperite pe cale arheologică, sau altele care încă se 
mai păstrează într-o stare de conservare relativ bună, au stabilit că stilul floral şi 
animalier era în plin avînt mai ales în perioada împăraţilor iconoclaşti, din cauza 
necestităţii stringente a artiştilor de a mlocui iconografia tradiţională creştină cu 
un nou curent artistic, mai profan, conform noilor cerinţe. 

Un început l-a făcut abia împăratul Leon III, care în anul 725 a interzis adorarea 
icoanelor, poruncind îndepărtarea lor din edificiile publice, pieţe, etc., dar el a ac
ceptat totuşi ca unele icoane să mai J?Oată fi păstrate ca obiecte decorative. Se pare 
că această decizie a luat-o împăratt.il sub influenţa unor vechi tradiţii iconoclaste 
dar şi a califului omeid Yezicf II (720-724), care a poruncit în anul 723 să fie dis
truse toate icoanele din bisericile şi casele creştinilor ce se aflau sub ascultarea sa4

• 

Procesul de înlocuire a iconografiei creştine tradiţionale cu stilul floral şi anima
lier s-a accentuat şi aplicat concret mai ales după sinodul de la Constantinopol 
din anul 754, cînd împăratul Constantin V a ordonat distrugerea imaginilor sfi
inţilor şi înlocuirea acestora cu reprezentări profane. Decoraţiile cu subiecte flo
rale şi animaliere, cu cruci de un anumit tip, ori cu reprezentări ale împăratului, 
ale scenelor de luptă şi vînătoare, curselor de cai etc., erau principalele subiecte 
ce împodobeau acum bisericile, edificiile publice şi particulare, ţesăturile, obiec
tele pretioase din aur şi argint etc., deoarece casa imperială deţinea şi monopolul 
atelierefor ce prelucrau aceste adevărate opere de artă5 • 

Reacţia iconodulilor s-a manifestat printr-o puternică opoziţie, mai ales în
tre anii 760-766, dar în auşust 766 Constantin V a pus capăt răscoalei ordonînd 
executarea a 19 demnitari ş1 ofiţeri superiori, închizmd totodată mănăstirile care 
erau focarul răscoalei, iar pe acelea care nu s-au convertit le-a transformat în ca
zărmi, băi, sau alte edificii publice6

• De asemenea, el a confiscat proprietăţile 
funciare ale unor mănăstiri, transferînd în patrimoniul tezaurului imperial nu
meroase produse din aur şi argint, acumulate de aceste mănăstiri timp de mai 
multe secole, prin donaţii darnice din partea unor credincioşi, sporind astfel 
considerabil averea casei imperiale. Ca urmare a expediţiilor războinice efectua
te în Orient ori în hanatul bulsar, Constantin V a mai făcut importante transferă
ri şi colonizări de populaţii, dm Siria în Tracia şi Armenia, ori din hanatul bulgar 
în Bythinia şi Peloponez7

• Printre coloniştii şi prizonierii transferaţi din zona 
oraşelor Germanice, Theodosiopolis, Melitene, etc. se aflau fără îndoială şi nu
meroşi meşteri bijutieri, ţesăton de stofe scumpe, sculptori în fildeş etc., dintre 
care pe cei mai talentaţi i-a oprit la Constantinopol în atelierele imperiale. De alt
fel izvoarele scrise bizantine îi acuză pe împăraţii Leon III şi Constantin V că s
au înconjurat de sirieni şi alţi orientali, care i-au influenţat în diverse probleme. 
Printre aceşti meşteri - artişti veniţi de bună voie sau transferaţi cu forţa la 
Constantinopol - trebuiesc căutaţi meşterii care au executat la comanda împă
ratului vasele decorate în stilul floral şi animalier, mai ales că aceştia erau famili
arizaţi din tată în fiu, timp de mai multe generaţii, cu tehnica de lucru şi 
motivistica ornamentală onentală, acceptînd bucuroşi să execute indicaţiile şi 

4 DACL. VII, 1, p. 232 sq., 240 sq., G. Mar~ais, Byzanlion, 1932, p. 161, sq.; N. Iorga, Histoire de la vie byzantine. 
Empire el civilisation d'apres Ies sources, IL Bucureşti, 1934, p. 34; idem. Istoria vieţii bizantine, Bucureşti 1974, p. 288 
sq.; A. Grabar, L'Empereur dans l'art byzantin, Paris, 1936, p. 164 sq., 184 sq.; G. Ostrogorsky, Histoire de l'Etat Byzan
tin, Pa~, 1956, p. 190 sq.; C. Delv~ye, op.cit., p. 241 sq. 

Theophanes, Chronograph,a, ed.C. de Boor, 1885, p. 427, 437, 439, 440, 443; DACL, VII, 1, p. 287, sq.; A. Gra
bar, op.cit., p. 171 sq., nr. 3; G.Ostrogorsky, op.cit., p. 202 sq.; J. Beckwith, The Ari ofConslanlinopole, London, 1969, p. 
58 sq.; f Delvoye, op.cil., p. 260 sq., 270 sq. 

Theophanes, 443; DACL. VII, 1, p. 253 sq., 258 sq. 
7 Theophanes, 422,427,429; Nicephoros, Breviarium, 66, 69; G. Ostrogorski, op.cit., p. 196 sq. 
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dispoziţiile împăraţilor iconoclaşti. Artiştii băştinaşi din Constantinopol ori din 
alte centre europene erau purtătorii tradiţiilor elenistice şi romane tîrzii, deci, 
erau mai puţin dispuşi să se conformeze noii mode, mai ales că foarte probabil 
mulţi dintre ei erau iconoduli, deci, duşmani pe faţă sau ascunşi ai noului curent 
artistic impus de iconoclaşti. Pentru artiştii veniţi din Orient stilul floral şi ani
malier era repertoriul lor motivistic tradiţional, cotidian chiar, de aceea picturile, 
frizele arhitectonice, ţesăturile, piesele de fildeş, vasele din aur şi argint ori alte 
b9uterii le-au executat cu măiestria şi îndemînarea dobîndită prin practica coti
diană, concurîndu-i pe artiştii locali, reuşind astfel să impună în marea metropo
lă o modă nouă, mai barocă, mai profană decît cea tradiţională locală. 
Similitudinile tehnice şi motivistice dintre tezaurele de la Vrap şi Sînnicolaul 
Mare (Nagyszentmikl6s) ca şi contemporaneitatea lor au fost subliniate în repe
tate rîndun de către J.Strzygowski şi alţi specialişi8, astfel că nu mai este cazul să 
le reliefăm. Identitatea formei, a tehnicii de lucru, dar mai ales a motivisticii or
namentale dintre ceştile descoperite la Dune şi Preslav9 este atît de frapantă in
cit se impune de la sine ipoteza că ele au fost executate în acelaşi atelier, poate 
chiar de către acelaşi meşter. Deosebirile sînt minore, ca de pildă la ceaşca de la 
Dune friza centrală are pe lingă palmete şi reprezentări de grifoni, lei înaripaţi 
ori păsări, asemănătoare cu cele redate pe cupa nr. 1 de la Vrap. De asemenea, 
pe ceaşca de la Preslav se află o inscripţie în limba ~eacă cu formula creştină 
'Doamne ajută+ (pe credinciosul) Seben, mare zopan la Bulgaria" (al Bulgariei), 
dar pe ceaşca de la Duna nu este semnalată nici o inscripţie. Identiîicarea lui Se
ben cu Sabin hanul bulgar care a fugit la Constantinopol unde este semnalat în 
anul 765 în anturajul intim al împăratului Constantin V, 10 şi prin urmare datarea 

8 J. Strzygowski, op.cil., p. 54 sq., 164 sq., 240 sq. Pentru cele aproape 150 lucrări speciale consacrate lez~uru
lui de la Sinnicolaul Mare, cf. J. Banner, J. Jakabffy, Bibliografie archiologique du bassin danubien, Budapest, I, 1954, p. 
445 sq., II 1961, p. 200 sq., III, 1968, p. 219 sq.; R.Noll, VomAlterlum zum Mittelaller, Wien, 1974, p. 72 sq.; G. Lâszl6, 
I. Racz, A Nagysuntmikl6si kincs, Budapest, 1977, p. 189 sq.; R.Florescu, Tezaure transilvane, Bucureşti, 1979, p. 59 sq. 

Tezaurul a fost atribuit pe rind: hunilor, gepizilor, avarilor, cuturgunilor, bulgarilor, pecenegilor, ungurilor, 
românilor, iar cronologic datat între secolele IV-XI. Recent într-un studiu întitulat "Importan1a contextului istoric 
pentru datarea tezaurului de la Sînnicolaul Mare", pornind de la unele amănunte tehnice, tehnologice şi stilistice, 
ori de la textele inscripţiilor prezente pe unele vase, precum şi de la relatările unor izvoare scrise bizantine sau apu
sene, am ajuns la concluzia că tezaurul a fost făurit în atelierele imperiale din Constantinopol şi dăruit zoapanilor 
avari Buela şi Buiau! de către împăratul Constantin V, încerdnd totodată să identific pe patriciul Constantin al lui 
Builasf.'_t anturajul impăr_ătesei Irina cu _fiul zoapanului B_uela (cf. M. Russu, AIIA, 1985--1986, p. 31 sqq.). 

W.F. Volbach, op.al., p. '367, 371; idem, L art byzantm, p. 430, nr. 515 (Dune); T.Totev, lzvArhlnst, 1964, p. 5 sq.; 
idem, Archaeologia, 1966, p. 31 sq.; idem, Musle archiologique Presl111J, 1969, p. 166, fig. 75--77; V. Besevliev, Byzantion, 
1965, p. 1 sq.; S. Valtlinov, La formal ion de 1'1111cimne cu/ture bulgare, Sofia, 1977, p. 149 (ii). Existenta ceştii de la Dune exc
lude posibilitatea făuririi ceştii de la Preslav într-un atelier local Ceştile nr. 11 şi 12 din tezaurul de la Sînnicolaul Mare 
sini id?i\tice ca formă, dar neornamentate (torţile acestora au fost dezlipite şi topite după descoperirea tezaurului). 

Theophanes, 433, 4'36; Nicephoros, 70. Sabin a fost ales han deoarece era ginerele fostului han Kormisios 
(739-756), cf. G. Moravcsik, Byzantinoturcica, li, Berlin, 1958, p. 164. După nume, Sabinus (ca şi hanul Paganus) pa
re mai degrabă de origine romanică deci! turco-bulgară (cf. J.B. Bury, History of the Later Roman Empire, li, London, 
1913, p. 427, n. 4; G. Moravcsik, op.cit., p. 239 şi 262). Purtind numele unui sfint (Sabinus-Sabinos), el era sigur 
creştin încă de la naştere (cf. I. Dujcev, lzvArhlnst, 1955 p. 333). Eventual Constantin V l-a rebotezat făcindu-1 ico
noclast, oferindu-i totodată titlul de "mare zopan al Bulgariei", probabil şi pe cel de patricius, aşa cum a făcut fiul 
său Leon IV în 777, ând pe hanul Telering, după ce acesta s-a refugiat la Constantinopol, 1-a botezat, i-a acordat tit
lul de patricius şi l-a căsătorit cu principesa Irina, fiica surorii sale (d. Theophanes, 451). 

Cert este că Sabin în anul 765 (probabil in calitate de "mare zopan al Bulgariei" sau eventual de patricius), evi
dent cu ajutor bizantin. !-a aşe-at ca han al Bulgariei pe Umaros, ce era, desigur, favorabil bizantinilor, dar bulgarii care 
nu doreau ca ţara lor să fie sub dominaţie bizantină l-au detronat înlocuindu-l cu bulgarul Taktos, fratele lui Baian (cf. 
Nicephoros, 70.) Schimbările repetate de hani la bulgari intr-un timp relativ scurt pot fi explicate numai prin presiunile 
militare şi diplomatice ale lui Constantin V, care a încercat în repetate rinduri, timp de două decenii, să transforme 
Bulgaria într-o themă bizantin.li. Pentru succesiunea hanilor bulgari 1n secolul VIII, d. S. Runciman, Ancienl Bulgaria, 
11, Nottingham, 1983, p. 233 sq. Datarea cupei de la Preslav pe timpul lui Boris-Mihail numai pe considerentui că Se
ben era creştin este greu de admis, deoarece Boris-Mihail sau urmaşii săi nu ar fi acceptat ca Wl boier ce nu făcea par
te din familia domnitoare să poarte un titlu echivalent, pe care-l purtau de pildă şi principii sîrbi. Ţarul Boris-Mihail, 
pe lingă titlul de CDl!Sllr (= l,lr) primit la Constantinopol cu ocazia botezării sale ca ortodox, se intitula singur "principe 
prin graţia lui Dumnezeu• (d. H. Gregoire, Byzantion, 1933, p. 666 şi 1934, p. 782 sq.). Acordarea titlului de patricius 
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ceştilor respective în secolul VIII şi nu în secolele X sau XI, cum s-a propus, pare 
mult mai logică şi mai firească. De altfel, M.C.Ross includea cupele din aur exis
tente acum fa Metropolitan Museum şi la Muzeul Arheologţc Istambul, descope
rite în Albania (la \Trap după cum a precizat J.Strzygowski}, dimpreună cu tava 
de la Preslav printre puţinele obiecte bizantine din aur ce au aparţinut perioadei 
iconoclaste şi care au mai supravieţuit pînă astăzi condiţiilor vitrege ulterioare, 
cunoscute din cronicile bizantine11

• 

O examinare mai atentă urmată de o revizuire a datării şi a altor bijuterii 
din aur sau argint, decorate în relief cu animale fantastice şi motive florale însc
rise în "roţi siriene", cum ar fi de pildă brăţările din muzeele din Boston, Paris 
(colecţia Schlumberg), Thessalonic şi Athena12

, ar spori numărul pieselor execu
tate în atelierele din perioada iconoclastă. De asemenea, dacă specialiştii ar acor
da o atenţie mai mare diferitelor produse din metal, fildeş, ţesăturilor, picturilor, 
ori pieselor arhitectonice decorate în stilul floral şi animalier, într-o manieră spe
cifică perioadei iconoclaste, atunci repertoriul acestora ar creşte considerabil, 
oferindu-ne astfel posibilitatea de a înţelege şi cunoaşte mai bine acest secol din 
istoria Imperiului Bizantin care a fost deosebit de rodnic şi activ şi în domeniul 
artei, creind şi difuzînd un nou curent artistic, ce a fost la modă nu numai în pe
rioada "crizei iconoclaste", ci şi în secolele următoare, cu toate interdicţiile sino
dului din 11 martie 843 organizat de împărăteasa Irina la Constantinopol13

• Noul 
curent artistic, concretizat mai ales prin preferinţa pentru stilul floral şi animali
er, dar şi prin diverse subiecte iconografice profane, reprezentări de împăraţi, 
scene de luptă şi vînătoare, întreceri la hipodrom, etc., a avut o largă răspmdire, 
atit în imperiu, cît şi în afara graniţelor sa1e, nu numai din cauze ideologico-reli
gioase, ci mai ales datorită prefacerilor structurale interne, cauzate printre altele 
şi de influenţele succesive venite din Orient, astfel că în final s-a ajuns la o sinte
ză culturală care s-a exteriorizat printr-o nouă modă ce a prins rădăcini adînci, 
permiţînd vieţuirea ei timp de mai multe secole. 

Tezaurul de la Vrap prin compoziţia sa eterogenă este un exemplu conclu
dent al sincretismului religios cu cel artistic profan. Primul lot de vase de cult, 
databil în secolele VI-VII pe baza iconografiei, a inscripţiilor şi mai ales a sigili
ilor cu rnono~rama împăratului ori a funcţionarilor ce răspundeau de calitatea 
aurului şi argintului, arată că ele au fost făurite în ateliere situate în diferite părţi 
ale imperiului (Cipru, Alexandria, Constantinopol). 

Acest lot se deosebeşte stilistic, structural de cel de al doilea lot ce cuprinde 

şi recunoaşterea titlului de • mare zopan al Bulgariei" de către Constantin V unui aliat sau federat credincios al Im
periului, cum era Sabinus, era conforma mentalită~i şi obiceiului de la curtea imperială, deoarece, atît împaratul, dl 
şi cronicarii bizantini considerau Bulgaria ca pe o fosta provincie a Imperiului, de aceea identificarea lui Seben cu 
Sabinos pare muli mal plauzibilă. 
Dad într-adevăr cupa respectivă a fost descoperii.I ca Inventar al unul mormînt, atunci acesta a aparţinut foarte 
probabil efemerului han bulgar Sabinus, care se pare d a avut aceeaşi soartă ca şi favoritul său Umaros, dupa ce 
acesta a fost detronai de către noul han Taktos. Pentru adoptarea creştinismului şi relaliile cu Bizanlul, d. D.Ange
lov, Awent BulgrzriJJ, II, ~ottinghamm, 1983, p. ~ s:i. 

MC. Ross, op.al., p. 360. Pentru tava din aur de la Preslav, d. V. Ivanova, lzvArhlnst, 1959, p. 147 sq., fig. 15; 
T.Totev, op.cit., p. 166, fig. 78. Tipul de cruce gravat pe lavă este frecvent întîlnit în secolul VIII, d. C. Delvoye, op.cit., I, p. 
258 sq., fig. 79 şi 109 bis; J. Hubert, Dit Krmst der Karolingrr, Miinchen, 1969, p. 359 sq., fig. ~265; vezi şi crucea de pe 
vasul nr. 21 din tezauntl de la S"mnicolaul Mare, sau crucile de pe aplicile din tezauntl de aur de la Madara, ce cuprinde 
podoabe specifire unui costum princiar. Pentru cultul crucii şi al "Crucii salvării", în special. d. DAa., Vili, 1, p. 219 sq.; 
O. Wul{f Altchristlîche Bildwtrke, Berlin, 1909, p. 199 sq., nr. 943---945, 959-962, 1106 etc 

M.C. Ross, W.F. Volbach, L'Art Bymntîn, p. 377, sq. 398, nr. 428-432 şi 463, p. 387 sq., nr. 459-461 
13 Pentru datareaJţ,ăturilor bizantine din perioada iconoclastă, d. W.F.Volbach, L'Art Byzantin p. 459; J.E. 

Beckwith, Actes du' xrv=• Congr.Int.Byz., Bucureşti, 1974, p. 343 sqq.; C. Delvoye, op.cit. I?· 275 sq.; fig. 73-76 şi 
88-89. Tol din areastă perioadă ar putea fi şi metopele cu animale fantastice din Athena - Agios Eleutherios (d. 
D.T. Rice, Bym11tine Art. 1968, p. 20 sq.; fit;.- 4) sau ţ\lVa ornamentală cu grifon şi cerb din Muzeul Ermitaj (d. V.P. 
Darkevich, Byz,mtine Secular Art in The 12 and 13' centuries, Moscow, 1975, p. 263, fig. 376 şi 377), ca sa amintim 
numai âteva exemple. 
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vase de cult şi obiecte de wdoabă pentru haine şi harnaşament, toate decorate 
în stilul floral şi animalier. In cazul că tezaurul de la Vrap ar fi aparţinut eatri
moniului unei episcopii din zonă, ar fi ~eu de explicat acumularea şi mai ales 
folosirea de către episcopul respectiv a celor două categorii de vase, unele speci
fice iconodulilor, altele 1conoclaştilor, atît înainte de sinodul de la Nicea din 787 
cit şi după. Dar şi mai greu de explicat ar fi prezenţa pieselor de podoabă, turna
te în tipare bivalve, ce au un eviaent caracter profan. Turnarea acestor piese de 
podoabă din aurul rezultat din topirea altor vase de cult, foarte probabil a vase
lor nr. 8 şi 9 de la care s-au mai păstrat doar fundurile lor (analizele electrono
microscopice etc. vor confirma sau infirma această ipoteză), dar mai ales rolul 
lor funcţional exclude de la sine posibilitatea ca ele să fi fost cumulate de către 
episcopul ce păstorea peste credincioşii din zona respectivă. Amestecul a trei ca
tegorii de obiecte (iconodule, iconoclaste şi profane) exclude, de asemenea, posi
bifitatea tezaurizării lor de către o mănăstire sau o biserică episcopală mai ales 
că respectivele vase de cult provin din zone îndepărtate ale imperiului14

• Nici 
posibilitatea ca acest tezaur să fi fost rezultat din jefuirea mai multor biserici si
tuate la distanţe atît de mari de Vrap, de către slavii sau avarii ce locuiau even
tual în această zonă, nu poate fi susţinută. Explicaţia cea mai logică şi mai 
firească deci, mai plauzibifă, pare a fi aceea că loturile respective provin din te
zaurul imperial allui Constantin V, despre care se ştie că a confiscat şi adunat la 
Constantinopol bogate tezaure sacre ale unor mănăstiri, pe care apoi le-a trans
format în cazărmi, băi publice, etc. Tot din izvoare scrise contemforane se ştie 
că fiii lui Constantin V au încercat iniţial să-l detroneze pe nepotu lor Constan
tin VI, iar apoi şi pe împărăteasa Irina15

• Era firesc şi normaf ca aceşti fii ai lui 
Constantin V, pentru a reuşi în acţiunea lor, să folosească o parte din tezaurul 
casei imperiale, pe care l-au moştenit sau şi l-au însuşit, pentru a plăti cu el ar
mata necesară detronării proiectate. Theophanes, relatează că fiii lui Constantin 
V, sprijiniţi inip.al de patnciul Alexios şi alp.i, nu au reuşit să-l detroneze pe ne
potul lor, dar în schimb acesta a scos ochii caesarilor Nicephoros şi Christopho
ros, precum şi patriciului Alexios, iar lui Nicetas, Anthimos şi Eudochimos le-a 
tăiatlimba. Ca un semn de compasiune al cronicarului pentru fiii lui Constantin, 
el relatează că peste 5 ani, exact în aceeaşi sîmbătă şi aceeaşi lună, împărăteasa 
Irina, ca urmare a unei justip.i divine, l-a orbit pe propriul său fiu. Se pare că fiii 
lui Constantin V nu s-au liniştit, ci au încercat s-o detroneze şi pe î.qtpărăteasa 
Irina, de data aceasta cu sprijinul principelui slav Acamir al Belziţiei. Impărătea
sa Irina trimite împotriva uzurpatorilor pe nepotul său, spătarul Theophilactos, 
care reuşeşte să-i prindă, iar apoi ca pedeapsă le scoate ochii tuturor, "risipind 
planul acestora născocit împotriva ei în chip ticălos" 16 • Se pare că la aceasta ex
pediţie au participat nu numai spătarul Theophilactos şi tatăl său, patriciul 
Constantin Serantapichos (care era probabil pretorul Helladei), ci şi alţi patru 
patricieni cu înalte funcţii militare, care peste o lună, a doua zi de Paşti, o însoţe
au pe împărăteasa Irina într-un car triumfal din aur, tras de patru cai albi, pe 
drumul de la biserica Sfinţii Apostoli (unde era mormîntul împăratului Cons
tantin V) pînă la palatul imperial. Dărnicia împărătesei faţă de plebea marii met
ropole, ieşită pe stradă în această zi de sărbătoare, s-ar putea explica prin 
dorinţa ei de a-i cîştiga simpatia şi sprijinul. De altfel, pentru a-şi putea consoli
da domnia ea a mai acordat şi alte privilegii, ca de pilda scutiri de taxe vamale şi 
impozite, a construit un spital pentru săraci, sau Ie-a dat acestora teren pentru 
cimitir etc. Un sprijin substanţial însă l-a primit împărăteasa Irina de la heladici, 
care l-au alungat pe principele Acamir, contribuind foarte probabil şi la prinde-

:: J .Strzygowski, op.cit., p. 242 sq. . 
16 

Theophanes, 468, 473 sq.; K Wessel, op.crl., p. 230. 
Theophanes, 474. 
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rea fiilor lui Constantin V. Sprijinul heladicilor era firesc, deoarece Irina era ori
ginară din Athena, deci, ei erau interesaţi ca ea să rămînă F'e tronul imperial. 

Sprijinul principelui slav Acamir al Belziţiei, acordat fiilor lui Constantin V, 
poate fi, de asemenea, uşor de explicat, deoarece încă din 783 patriciul şi logot
hetul Staurakios a purtat un război victorios împotriva slavifor din Thessalia, 
Hellada şi Peloponez, luînd mulţi prizonieri şi bogate prăzi, p,e care le-a dus la 
Constantinopof cu ocazia triumfului organizat la Hippodrom 7• Dorinţa slavilor 
de sub conducerea principelui Acamir de a răsturna oe la putere pe împărăteasa 
Irina, dar mai ales pe influentul ei sfetnic intim, eunucul Staurakios, a dus în 
mod firesc la alianţa şi sprijinirea fiilor lui Constantin V. Pentru echiparea arma
tei necesară uzurpării era normal ca aceştia să-i avanseze principelui Acamir o 
anumită sumă în bani, sau obiecte preţioase. Tezaurul de la Vrap, prin valoarea 
sa intrinsecă, ar putea fi foarte probabil o parte din avansul dat de fiii lui Cons
tantin V principelui Acamir şi războinicilor de sub comanda sa, explicînd toto
dată şi compoziţia eterogenă a acestui tezaur. 

Ascunderea tezaurului în anul 798 (cînd s-a petrecut acţiunea), la Vrap, în ime
diata apropiere a graniţei nord-vestice a Themei Hellada, s-ar ex.P.lica prin alunga
rea principelui Acamir de către helladici iar acesta fiind în primeJdie l-a încredinţat 
pămîntului. Cert este că ultimul stăpîn al tezaurului de la Vrap nu a mai avut tim
pul să folosească podoabele turnate în tipare bivalve (aplici, limbi de curea, catara
me, etc., cf. fig. 1, l-o}, după cum rezultă din cioturile şi liniile de turnare păstrate 
încă la unele piese. Chiar faptul că podoabele respective au fost turnate în tipare bi
valve, folosite obişnuit pentru turnarea pieselor de bronz, riscînd astfel pierderea 
unei importante cantităţi de aur rămasă sub forma cioturilor şi liniilor de turnare, 
fără a folosi metoda cea mai firească, cea a "cerii pierdute" la care astfel de pierderi 
sînt minime, arată că totul s-a petrecut în grabă. Este evident că personajul respec
tiv, care a topit vase de cult din aur pentru a-şi procura la repezeală poctoabele ne
cesare împodobim hainelor şi a harnaşamentelor, nu a mai avut prilejul să le 
folosească, fiind obligat să le ascundă, fără a mai avea bucuria recuperării şi valorifi
cării lor. Se pare că principele Acamir a comandat aceste piese de podoabă şi harna
şament în vederea triumfu.lui ce urma să fie făcut la Constantinopol, în cazul că 
uzurparea tronului de către fiii lui Constantin V ar fi reuşit. 

Inainte de a încheia doresc să mai fac cîteva observaţii referitor la piesele 
turnate, "de tip avar" similare celor prezente în tezaurul de la Vrap. Referitor la 
originea, tipologia, cronologia şi atribuirea etnică ori aria de răspîndire a acestor 
tipuri de podoabe, existente în mare număr în necropolele avare tîrzii, există o 
bogată literatură de specialitate, dar opiniile specialiştilor sînt uneori controver
sate18. Din punct de vedere tipologic şi cronologic piesele de bronz turnate în ti
pare bivalve, au fost împărţite în trei grupe, iar cele care ne interesează acum fac 
parte din ultima grupă pe scara evolutivă şi cronologică. Opiniile specialiştilor 
care au studiat aceste piese, diferă mai ales atunci cînd tratează proolema origi
nii lor sau a atribuirii etnice, dar sînt aproape unanime în a limita perioada for 
de făurire şi folosire pe parcursul secolului VIII şi începutul secolufui IX, cores
punzînd global cu perioada iconoclastă (720---843). Deşi aceste podoabe apar cu 
precădere ca piese de inventar în necropolele din perioada tîrzie a caganatului 
avar, cu excepţia unor cazuri izolate nu au fost găsite în asociere cu monete, 
pentru a putea fi astfel datate mai precis, de aceea datările s-au făcut mai ales în 

17 
8 

Theophanes, 456. 
1 }.Hampei, Alterthumer, ius FrQhen Mitte/alters in Ungarn, I, Budapesta, 1905, p. 509 sq. şi 597 sq.; T. Hor

vâth, op.cit., p. 104 sqq.; D.Csallăny, StudAnt, I, 1954, p. 101 sq.; IV, 1957, p. 250 sq.; idem ActaAnt 1962, p. 55 sq.; P. 
Tomka, ActaOrientHung, p. 217, sq. 1971; J.Erdelyi, op.cit., p. 36 sq.; J.Dekan, op.cit., p. 317 sq.; Z.Cilinska, 
Conf.lnt.Sz.eged, p. 71; G. Torok, în Conf.lnt.Sz.eged. p. 143 sq.; J. Erdelyi, Az avars4g es kelet a regeszeti fon-6sok Wkrtben, 
Budapest, 1982, p. 132 sqq. 
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funcţie de asocierile cu alte produse ori pe baza evoluţiei lor tipologice. Reperto
riul motivistic ornamental al acestor piese de podoabă este relativ redus, const
înd cu precădere din lul·ere de viţă de vie şi grifoni, deşi sînt întîlnite şi alte 
motive florale sau anima iere, inclusiv fi~ri umane. Constatarea că şi în Imperi
ul Bizantin moda stilului floral şi animalier are o largă şi frecventă ră:,;pîndire, cu 
precădere în a doua jumătate a secolului VIII, ar sugera ipoteza că de asemenea 
şi în caganatul avar ele ar fi fost la modă în principafîn aceeaşi perioadă. Asocie
rea pieselor turnate împodobite cu lujere şi grifoni, din tezaurul de la Vrap cu 
tăvile ovale ce au o toartă lobată, împodobită cu aceleaşi motive ornamentale, 
descoperite la Vrap, Sînnicolaul Mare şi Ada 19

, este firească, sugerînd o evidentă 
contemporaneitate a lor (cf. fig. 1 şi 2). 

Asemănările frapante dintre cataramele decorate cu grifoni de tiE bizantin, 
avarie sau germanic, au fost subliniate încă din 1934 de câtre H.Kiihn , care însă 
după o savantă digresiune (din China pînă în Spania) a ajuns la concluzia ori~
nii lor răsăritene, concluzie care datontă prestigiului de care el se bucura, a in

fluenţat şi opiniile altor cercetători ce au studiat în continuare această problemă. 
In legătură cu originea folosirii grifonilor ori a altor motive florale şi animaliere 
la decorarea cataramelor ori a afior produse din metal, opiniile specialiştilor pot 
fi împărţite în două grupe mari: unii care susţin originea estică, prin intermediul 
populaţiilor nomade şi alţii care susţin originea iraniano-persană prin interme
âiul artei bizantine. Ceea ce dorim să relieiăm acum în mod speaal este faptul 
că atît în caganatul avar, cit şi în re$atul merovigian şi apoi în Imperiul carolin
gian, moda decorării produselor dm metal cu grifoni în special, dar şi cu alte 
motive decorative în stil floral şi animalier, este o consecinţă a relaţiilor şi a inf
luentelor exercitate de arta bizantină specifică epocii iconoclaste, cu precădere 
de la Constantin V încoace. 

Relaţiile bizantinilor cu francii se intensifică mai ales în perioada domniei 
lui Pepin cel Scurt şi Carol cel Mare. Se ştia că împăratul Leon IV a intentionat să 
se căsătorească cu Ghizela fiica lui Pepin, iar Constantin VI a fost logodit cu 
Rothruda - Erythro, fiica lui Carol cel Mare, căreia între anii 781-787 i s-au tri
mis chiar profesori de limba greacă şi de iniţiere în obiceiurile bizantine21

• De 
asemenea se zvonea chiar despre o căsătorie între Carol cel Mare şi împărăteasa 
Irina. Dintre numeroasele daruri schimbate cu ocazia repetatelor ambasade tri
mise de către cele două case imperiale, unele s-au păstrat pînă în zilele noastre, 
deci, era normal ca la curtea Im Carol cel Mare moda bizantină, renumită prin 
fastul ei, să fie imitată şi apoi răspîndită în imperiu. Cert este însă că folosirea 
grifonilor de pildă, ca motiv decorativ pe produsele din metal, atît în caganutul 
avar, cit şi în lmperiul carolin~an, nu apare mai degrabă de secolul VIII, iar ea 
are o largă răspîndire cu.precadere în a âoua jumătate a acestui secol şi începu
tul secolului următor22. In concluzie, considerăm că, apariţia şi mai ales larga 
răspîndire a modei de a împodobi diversele produse din metal cu astfel de moti-

19 J. Strzygowski, op.cit., p. 11 sq.; J. Hampei, op.cit., I, p. 643 sq.; n, p. 413 sq.; III, pi. 303, 318; S. Nagy în 
Conf.l"J.oSuged, p. 113. . • _ 

H. DACI.. VI, 2, p. 1814 sq.; fig. 5468-5475, s.v. Griffons; H.Kuhn, JPEK, 1934, p. 77, sq.; pi. 30--41; 
K WeSffl, op.cit., p. 257, fig. 162. _ _ . _ _ ' 

N. Iorga, op.al., p. 234, 241, G.Ostrogorski, Geschrchte des byzantrnrchen Staates, Munchen, 1952, p. 138 sq.; 
148 sq 

°22 lncerclrile de sincronizare a descoperirilor avare tîrzii cu cele merovingiene tîrzil confirmi datarea majori
tătii pieselor din grupa a treia pe parcursul secolelor VIIl-lX. (cf. E.Keller, V.Bierbrauer, SluvArch, 1965, p. 380 sq.; 
F. Stein, StudZ, 1968, p. 238 sq.; J. Werner, StudZ, 1968, p. 279 sq.; 1.B6na, AAA.5H, 1966, p. 310 sq. şi 1971, p. 238 
sqq. (cu bibliografia şi discutarea problemei); P.Tomka, loc.cil., idem, Conflnt.Suged, p. 137 sq. Descoperirea unor 
piese izolate, similare celor din grupa a treia, pe teritoriul fostei U.R.S.S. nu sprijină ipoteza originii lor răsăritene, ci 
reflectă relatiile directe sau in iirecte cu Bizantul sau caganatul avar în secolul VIII (d. J. Werner, op.cit., p. 283, fig. 
1; J. Erdt!lyi, op.cit., p. 137 sq., fig. 29, 33, 44, 53, 67, 70). 
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ve ornamentale este o consecin~ a relapilor multiple pe care le-a avut Imperiul 
Bizantin cu caganatul avar şi Imperiul carolingian. 

Schiţarea fugară, mai mult enunpativă a contextului istoric şi artistic con
temporan cu tezaurul de la Vrap s-ar putea să nu fie suficient de convingătoare 
pentru unii ·specialişti, pentru a accepta ipoteza noastră de lucru în legătură cu 
ultimul proprietar al tezaurµlui şi cauza care l-a determinat pe aceasta să-l as
cundă, dar pînă la formularea unei alte ipoteze mai plauzibile, mai veridice, noi 
o supunem pe aceasta discupei specialiştilor care în studiile viitoare, bazate pe 
cele mai moderne mijloace de investigare, vor putea aduce fără îndoială noi ar
gumente mai convingătoare pentru elucidarea acestei :probleme, ori a altora le
gate de perioada iconoclastă din Imperiul Bizantin ş1 reflectarea influenţelor 
exercitate de aceasta în alte părţi ale Europei. 

• MIRCEA RUSU 
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Fig. l . - Tezaurul de la Vra · p - Albania (1---{i,8); Tezaurul de la Sînnicolaul Mare (7-7 a). 
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Fig. 2. - Teza urui de la Vrap - Albania. 
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LE TRESOR DE VRAP A-T-IL APPARTENU AU PRINCE SLAVE 
ACAMIR DE BELZITZIA? 

(Resume) 

On y parle encore une fois du celebre tresor de Vrap. II se compose d' objets 
fabriques par Ies ateliers de Constantinople au siecles VIl-IX. L'auteur y remar
que que leur omementation con·espond aux canons et a la mode de I' epoque 
iconoclaste. Le tresor est heterogene, ii n'a pas pu appartenir a un eveque. II est 
possible qu' on I' ait amasse uniquement par la valeur des pieces et que certaine
ment ii a ele cache dans Ies circonstances d'un danger. L auteur affirme que ce 
tresor aurait pu appartenir a la tresorerie imperiale, d'ou ii aurait ete soustrait 
par Ies fils de l'Empereur Constantin V et utihse dans le but de detrâner l'impe
ratrice Irene, avec r appui du prince slave Acamir. Ce demier aurail pu cacher le 
tresor, apres !'insucces du complot (annee 798). 


