MENTALITATI EUROPENE 1IN GINDIREA SI ACTIUNEA POLITICA
A ROMANILOR DIN TRANSILVANIA FATA DE UNELE REALITATI
DIN PROPRIA MISCARE NATIONALA SI DIN ROMANIA IN
SECOLUL AL XIX-LEA (I)

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea, cind impactul puternic
al principiului nationalititilor asupra societitii a modificat si a democra-
tizat geografia politicd a unor zone europene, micul stat princiar si apoi
regal romin a fost denumit in terminologia epocii Piemontul romanilor,
iar destinul politic al Bucurestiului a fost comparat nu rareori cu cele ce
urmau a fi realizate de Torino, Beograd, Atena, Berlin. In acea perioads,
farimit{area statali italiand si germand s-a topit in procesul fiuririi sta-
telor nationale noi si unitare, austriecii au fost batuti si alungati din
Lombardia, Venetia si Confederatia Germana clasicd. Istoriile italiani
§i germana sau ale italienilor si germanilor au devenit istorii ale Italiei
$i Germaniei, adicid ale tinerelor state nationale formate din cetiteni cu
mentalitate moderni, solidari pe baza originii, culturii, a limbii, tradi-
tiilor, intereselor economice si politice comune, constienti c& trebuie si
realizeze in lume nu numai destinele lor individuale, ci si pe cele umane
colective si nationale prin care si contribuie la dezvoltarea civilizatiei
europene $i universale.

Italia nationali s-a format indeosebi prin Rizboaiele de Intregire,
deci de sus, prin actiunile iscusite diplomatice si militare ale Regelui si
guvernului Piemontului care s-a aliat cu Franta si Prusia contra Austriei
(capabild incd si-1 Invingd dacd raminea singur si pe mare si pe uscat)
si a actionat singur asupra Romei papale, dupi ce s-au retras trupele
napoleoniene. Dar primul rizboi a declansat si actiuni de jos, insurectii
locale care intre 1859—1861 au incadrat armonios in statul national
Parma, Modena, Toscana si Neapolul.

Spre deosebire de Italia regald, puternica Prusie a realizat statul
national, deci Germania Imperiald a celui de al doilea Reich, doar pe
cale de sus, prin Réazboaiele de Intregire duse contra Danemarcei impre-
und cu Austria, apoi impotriva ei si a Frantei. Dar in ambele cazuri pro-
cesele au dus la formarea unor state noi si unitare si au avut un carac-
ter progresist si democratic (exceptind anexarea de citre Berlin a Alsaciei
si Lorenei) indiferent de modalitdfile concrete de actiune. Constitutiile
Italiei si Germaniei au asigurat tinerelor state nationale un caracter de-
mocratic, parlamentar, in cadrele unor regimuri monarhice in care s-au
respectat si incurajat libertdtile si initiativele individuale cetatenesti,
s-au asigurat interesele si competentele nationale generale prin functio-
narea principiului separirii §i controlului reciproc al puterilor in stat pe
baza responsabilititilor ministeriale in fata alesilor natiunii.
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Italia a dobindit un caracter de stat nafional centralizat si unitar,
in care s-au acordat insd s§i unele competente autorititilor municipale si
comunale locale, pentru a estompa diferentele si diferendele dintre Nord
si Sud, s-a desfisurat procesul ,fauririi* italienilor ca cetifeni ai aceluiasi
corp politic, proces usurat insd substantial de mentalitatea europeanului
modérn si de puternicul sentiment al solidaritatii instalate intre membrii
apartindtori la aceleasi natiuni. Germania imperiald a -asigurat interesele
nationale generale prin dinastia unificatoare, devenitid din regala impe-
riala, prin constitufia federali, care a acordat competente si puteri largi
si decisive guvernului si parlamentului din Berlin, armatei si diploma-
tiei federale, dar a respectat si traditiile locale, a permis functionarea si
in noile structuri a dinastiilor, guvernelor si landtagurilor inzestrate cu
anumite atributii, dar racordate la centru prin interesele comune si pu-
ternicul sentiment si atasament fati de tot ce era german, fatd de natiu-
nea germana, problemele si interesele ei europene sau extraeuropene1

Primele doui insurectii sirbe au avut drept rezultat reintemeierea
statului sub forma unui Principat autonom recunoscut pe plan interna-
tional la Tratatul de la Adrianopol :din 1829. Procesul fauririi statului
natlonal a fost usurat de rdzboiul ruso-turc din 18061812 si de inter-
ventiile ruso-franco-britanice din anii 1827—1829, ceea ce a insemnat
cd Beogradul n-a fost singur in fata Constantinopolului si a stiut si folo-
seascd spectrul international in interesul siu si al natiunii sud-slave. In
acele condltu formarea Principatului,r cu dinastie, guvern, skupscina,
armati si diplomatie sirbd a constituit o razi de speranta si un punct de
sprijin atit pentru slavii de sud aflati si rdmasi incd in Imperiul oto-
man, cit si pentru cei din Monarhia habsburgici. Inca in 1833, in unele
tinuturi limitrofe Principatului, tdranii sirbi au insurectionat contra
Sultanului si sprijini{i intens de trupele Serbiei au reusit s se uneasci
cu statul national. In 1848—1849 acesta a trimis 8.000 de ,,voluntari® (de
fapt ofiteri si soldati sirbi din armata regulati, dar imbracati civili) pen-
tru a-i ajuta pe sirbii din Voivodina -aflatid in Monarhia habsburgicd in
puternica inclestare cu armatele mathare 51 cu centralismul ungar
de stat. '

In Ungaria anilor 1848—1849 sirbii ortodocsi si croatii catolici,
aflati sub impactul pericolului kossuthist si al maghiarizarii prin cuprin-
derea si transformarea lor pe cale legali in lipituri la unica natiune poli-
ticA maghiar3, au luptat impreund contra Ungariei, ceea ce a insemnat
cd voluntarii veniti din Serbia i-au ajutat indirect si pe croati. De fapt
in acei ani grei pentru slavii de sud din Ungaria s-au ficut auzite opinii
politice, dar transpuse si in actiuni concrete, potrivit cirora Bizantul si
Roma au reusit si-i despartd pe sirbi-de croati din punct de vedere reli-
gios, dar ei nu se vor lisa dezbinati din punct de vedere nalional. De
fapt programele politice maximale de atunci si din deceniile urmaitoare

1 Despre umfxcarea Italiei vezi Stuart J. Woolf, Il Risorgimento itcliano, II.
Dejla Restauratione all'Unita, Torino, 1981; despne fiurirea unititii nationale germane
Geoffrey Rarraclough, The origins of modern Germany, Oxford, 1972; Pierre
Bepserts, [L'unité allemande 1806—1938. Parls, 1939; o fincercare de prezentare
comparati o fiuririi statului national modern romén unitar la D. Suciu, De la
1859 la 1918. Contributia Unirii Mici $i Mart la democratizarea §i armonizarea
geografiei politice europene, in mss. la AIIC,
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au ‘formulat revendicarea fauririi Regatului tripartit. al Sloyveniei, Dal-
matiei si Croatiei, la care daca s-ar fi -addugat si Voivodina Sirbd, s-ar fi
ajuns la infiintarea unui stat -al tuturor slavﬂor de sud intr-o- Monarhie
federalizatid pe baza dreptului etnic. . .

Dar asemenea programe si planuri politice au rdmas literd moarta,
deoarcce prin instaurarea regimului- dualist §i prin proclamarea Austro-
Ungariei s-au intirit centralismele maghiar si austriac de state in-jurul
81 i beneficiul celor doud metropole, Viena si Pesta, si in detrimentul
tuturor propunerilor de federalizare sustinute de nemaghiarii si neger-
manii din Imperiu. In aceste .conditii, sprijinul si sperantele slavilor de
sud din Austro-Ungaria s-au orientat in.continuare tot spre Serbia si
viceversa. Dar pentru Principat in a doua ]umatate a secolului al XIX-lea
a trecut pe locul intii intarirea autonomiei interne de stat in 1866, prin
retragerea de pe teritoriul sju a ultimelor garnizoane turce din patru
cetdti puternice, inclusiv. Beograd, inarmarea in vederea obtinerii Inde-
pendentei de stat si concentrarea eforturilor cu preciadere asupra slavi-
lor de sud din Impenul otoman, indeosebi cei din Bosnia si Hertegovina,
eforturi sustinute si de micul Principat frate al Muntenegrului, ce urma
aceeasi evolutie istorici si:isi realiza un destin aproape identic cu statul
Mnational mai puternic si mai mare.

Dupa 1822 insurectia greaci a dus, in urma unor lupte cumplite si
in contextul unor complicatii interne si.internationale deosebit de stu-
foase si contradictorii, la faurirea micului, stat national sub forma Rega-
tului independent al Greciei, recunoscut in 1829—1830. Grecii singuri.
‘desi au repurtat la inceput anum1te victorii, au ajuns sa se certe intre ei,
iar dupd co sultanul a apelat la ajutorul Egiptulni islamic, infringerile
si masacrele suferite de ei au devenit ingrijoratoare si cutremurditoare
pentru Europa. Ea a intervenit benefic in conflict in 1827, cind flota
ruso-anglo-franceza a scufundat-o pe cea turco-egipteana, trupele fran-
ceze au intrat in Moreea, de unde s-au retras egiptenii lui Mehmed-Ali
si Ibrahim, iar cele ruse. au zdrobit armatele otomane intre 1828—1829.
Interventia marilor puteri, chiar daca a fost ficutd pornindu-se de la
interese diferite sau in unele cazuri sub presiunea opiniei publice interne
si internationale, a fost binevenita, deoarece Regatul grec si Atena au
devenit la rindul lor centrul sperantelor politice ale conationalilor ramasi
sub jugul otoman in continuare sau sub protectorat striin.

Dupa moartea lui Canning, Anglia a adoptat o pozitie conservatoare,
s-a retras din conflict si a promovat o politici de apérare a Imperiului
ctomnn impotriva intaricii Rusiei si a largirii sferelor ei de influenta in
zona. Franta a rdmas un timp angajatd in conflict pentru a nu ldsa Rusia
singurd, pentru a o controla si a-i contrabalansa interesele, Petersburgul
a sustinut in interesul perpetudrii pozitiei sale in Grecia planul nistrus-
nic, dar nerealizat niciodati, de a se forma 4 Grecii minuscule, pentru
a le putea manevra pe toate mai usor in viitor.

Dur# ‘asasinared dictatorului Capodistria, sprijinit de Rusia, Regatul
a apelat la dinastia strdini, la ministrii si specialistii bavarezi, care la
rindul lor au contribuit la formarea specialistilor nationali. Din contactul
cu lumea germand, grecii n-au avut decit de cistigat, deoarece prin el s-a
accelerat ,,europenizarea% societifii, s-a cultivat respectul fati de lege,
spiritul de ordine de care au avut mare nevole, s-au deschis noi cii
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pentru dezvoltarea comertului exterior. Grecia singurd, prea mici si prea
slaba, a fost invinsd grav si categoric cind in 1856 si in 1896 s-a razboit
singurd cu Imperiul otoman, incercind si-si elibereze conationalii de sub
jugul turcesc. In 1863 Grecia a obtinut pe cale pasnicd din partea Angliei
si a altor mari puteri Insulele Ionice, aflate sub protectoratul britanic.
Functionarii si oamenii de afaceri din aceastd zona, corec{i, competenti
si competitivi, care au fost crescuti de englezi, au avut mare cautare in
serviciile publice si firmele indostriale si comerciale de pe cuprinsul
intregului Regat.

Sub impactul principiului novator al nationalitatilor, unele mari
puteri din interes, din motive de echilibru sau pentru pastrarea presti-
giului si influentei, altele de voie sau de nevoie, l-au acceptat ca norma
de drept international, respectindu-l in anumite zone europene si usu-
rind astfel obtinerea picii, evitarea unor conflicte si rizboaie locale
care ar fi dus usor la declansarea celor generale. Astfel, in urma mai
multor conferinte si interventii internationale, Grecia a ob{inut Thessa-
lia, Epirul, Creta, procesul fiuririi unititii statului national desavirsin-
du-se ulterior, in timpul celor doua rizboaie balcanice din 1912—1913,
cind atit Regatul grec, cit si alte state mici din zoni au actionat de data
aceasta s‘ngure, doar cu asistenta, consultarea unor mari puteri, sprijinul
sau dimpotrivd boicotul diplomatic al acestora, dupd eaz si dupid cum
le-au dictat interesele. Oricum s-au derulat lucrurile, in urma unor lupte
si jertfe singeroase si grele, in contextele favorizatoare, dar si complexe
si complicate, create de diplomatia internationald, Atena si-a realizat
destinul istoric si national de a deveni capitala politici a tuturor grecilor
moderni?. :

Formarea statului modern national romin prin Unirea Principa--
telor in 1859, salvatd si consolidatd prin aducerea dinastiei striine in
1866, a insemnat fiurirea Roméniei mici, a ,,Piemontului sau ,Prusiei*
etc. taturor romaénilor. Istoria roménilor, sau istoria romana, a ficut
saltul calitativ nou si substantial spre istoria Romaniei, iar Bucurestiul
si-a deschis drumul spre realizarea destinului siu politic de a deveni in
perspectiva viitorului centrul sau capitala tuturor conationalilor. De fapt,
unele mari puteri au aplicat principiul nationalitdtilor indirect in cazul

2 Despre slavii din sud George V. Devas, La Nouvelle Serbile, Paris-Nancy,.
1918; Emile Haumont, La formation de la Yougoslavie, Paris, 1938; despre Grecia
vezi Apostolos Vocalapoulos, Histoire de la Gréce moderne, Paris, 1975; intreaga
zond balcanicd tratata la Nicolae Iorga, Histoire des Etats Balcaniques jusqu’a
1924, Paris, 1925; Dimitrie Djordjevie, Révolutions nationales des peuples balka-
niques, 1804—1914, Beograd, 1925; Barbara Jelavich, History of the Balkans, vol.
1—II, Cambridge University Press, Cambridge, London, New-York..., 1984; Nicolae
Ciachir, Istoria popoarelor din Sud-estul Europeli in epoca modernd, Bucuresti,
1987. Impactul politicii marilor puteri asupra proceselor constituiril statelor mo-
derne unitare in Europa centrald si risdriteand la A. J. P. Taylor, The struggle
for mastery in Europe 1848—1918, Oxford University Press, L.ondon, Oxford, New
York, 1972; o incercare de prezentare comparati a situatiei politice a romainilor
si slavilor din Monarhia habsburgicd la 1848—1849 la D. Suciu, Lupta nationali-
tdtilor din Imperiul habsburgic pentru infdptuirea programelor lor politice la mij--
locul secolului al XIX-lea, in AITAC, XV, 1972, p. 169—203 si idem, Antecedentele
dualismului §i Ilie Mdcelariu in miscarea nationald a romdnilor din Transilvania
intre 1848—1867, in mss. la Centrul de Studii Transilvinene al Universitatii Babes—-
Bolyai.
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romanilor in 1856, cind cele ce au sustinut Unirea, boicotate de cele po-
trivnice ei, au apelat la votul consultativ al populatiei din Principate in
privinta organizarii lor statale nationale, rezervind totusi pe seama pute-
rilor garante pe cele ,,deliberative%.

Dar romanii au adoptat tactica faptului implinit, s-au bazat pe scu-
tul international oferit in 1856—1858 prin garantarea sigura si solidd a
autonomiei interne de stat, care a exclus interventiile militare ale celor
trei imperii limitrofe, au devansat in sensul dorit de natiune unele hota-
riri ,,deliberative* restrictive, fiind constienti de sprijinul si consimta-
mintul tacit al marilor puteri favorabile Unirii. Complicatiile internatio-
nale au fost si In cazul romanilor destul de grave si de numeroase, s-a
ajuns la ruperea relatiilor diplomatice intre cele doud grupuri ale pute-
rilor garante, la compromisul anglo-francez de la Osborne, devenit public
prin Conventia din august 1858, unde s-a recunoscut in principiu Unirea,
unitatea legislatiei si armatei, dar cu unele aminari, tergiversari si
restrictii in domeniul conducerii guvernamentale si parlamentare.

Dar intre 1859—1862 acestea au fost devansate de actiunile presti-
gioase ale romdnilor, realizirile lor fiind interpretate acum in mod
deschis la Paris ca victorii diplomatice ale Frantei care din 1855 a pro-
pus public Unirea, impotriva Austriei si a altor puteri ce au boicotat-o.
Tocmai atunci, Franta si Piemontul au invins Austria in riazboi, sub
privirile neutrale si binevoitoare ale Prusiei. Dupid aceea cele doui
puteri invingitoare au silit-o pe cea invinsd si recunoascid dubla alegere,
ceea ce a facut si Turcia. Din acel moment obfinerea aprobirii pentru
functionarea unui singur guvern si parlament la Bucuresti, in locul
celor existente acolo si la Iasi intre 1859—1861, a rdmas doar o proble-
ma de timp.

Totusi, Austria si Turcia au reusit si dea doui lovituri roméanilor
— pe care le-au dorit cu bitaie lungd —, si anume, zddirnicirea aducerii
printului strdin dintr-o mare dinastie europeand, drept conditie ca ea
sd nu fie sub influenta Romanovilor, Habsburgilor si sultanilor (la care
a contribuit si Rusia) si stipulatia cd unificarea guvernamentald si par-
lamentari este valabila doar pe timpul vietii principelui roman. Trebuie
remarcat faptul ci la depdsirea tuturor greutitilor intimpinate de
romdinii din Principate, incepind cu 1856, au contribuit consecvent si cu
fermitate Prusia si Piemontul, tocmai fiindcd prin realizarea statului
modern unit roman s-au creat precedente favorabile sau similitudini pen-
tru faurirea propriei lor unititi nationale de stat, realitate ce a certificat
adevirul ci in acele timpuri, prin faurirea celor trei entititi statale noi
si moderne, s-a contribuit la intinerirea, corectarea si primenirea frontie-
relor dintr-o bunid parte a bétrinului continent, la democratizarea si
armonizarea geografiei sale politice.

Romanii din Principate au afirmat clar cd in pofida greutatilor
ivite nu vor renunta la aplicarea integrald a revendicirilor exprimate
legal de Divanurile Ad-hoc din 1857 si la ideea printului strdin dintr-o
mare dinastie domnitoare din Europa, care le oferea un coeficient de
sigurantd in plus in apirarea autonomiei interne de stat si le accelera
drumul spre obfinerea independentei. Natiunea romani in ansamblul ei
avea nevoie de un stat nucleu de durati, cu existenfd sigura si solida,
care sd poatd constitui in perspectiva speranta politici a tuturor cona-
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tionalilor rdmasi in fruntariile imperiilor limitrofe. Norii negri ai perico-
lului ocupdrii Micii Romanii de citre cele trei mari state vecine s-au
adunat in 1863, cind Rusia, din prietena Unirii a devenit adversara ei,
uneltind pentru anularea Tratatului din 1856 si recistigarea accesului la
Dundre prin reanexarea Basarabiei de sud. Ea a elaborat sub diferite
pretexte planul tripartit al interventiei militare ruso-austro-turce in
Principatele Unite ale Moldovei si Tarii Roménesti. Dar puterile garante
au intervenit diplomatic, iar Parisul a afirmat categoric prin vocea Impa-
ratuluj cid incidlcarea Tratatului din 1856 si a Conventiei din 1858 in pri-
vinta neinterventiei si a garantirii antonomiei Principatelor Unite con-
stituie un casus belli, dupid care planurile rusesti s-au risipit §i au
disparut.

Pericolul a devenit insi grav in 1866, cind 50.000 de rusi si 50.000
de turci au fost pregititi si ocupe Principatele Unite, Rusia a furnizat
bani §i agenti pentru manifestatiile separatiste de la Iasi, a pregatit insta-
larea printului moldovean Roznoveanu, in intentia de a desparti Mol-
dova de Bucuresti' si de a reprimi Cahulul, Bolgradul si Ismailul. Regi-
mentele muntene de la lIasi au intervenit benefic si prompt, au tras si
i-au imprastiat pe separatistii din Iasi. Bratianu si partizanii sai, vazind
amenintia'd existenta Romaniei Mici, prin care s-ar fi ingropat si perspec-
tiva Rom:iniei Mari. au actionat magistral, au adus printul striin dintr-o
mare si puternici dinastie domnitoare europeand si odati cu el protectia
diplomaticd a Prusiei si Frantei, ceea ce a dus direct la anihilarea actiu-
nilor inamice.

Instaurarea dinastiei strdine ereditare a constituit aplicarea integrala
a voturilor si vointei nationale din 1857 si a Insemnat o revolutie de sus,
efectuatd de o elitd politicd valoroasid si realistd, care a fost consfintita
din nou in 1866 prin plebiscit si votul parlamentului. Prin ea s-a efec-
tuat un pas Inainte spre Europa, iar prin constitutia din 1866, elaborata
dapa sistem belgian, s-a instaurat un regim monarhic parlamentar si de-
mocratic ce s-a dovedit a fi benefic in deceniile urmatoare. El a dus la
intdrirea statului, la modernizarea economiei, constructia ciilor ferate,
realizarea unor trepte ale revolutiei industriale, intirirea liberului schimb
economic, la transformarea Romaéniei intr-un teren de azil politic pentru
vecinii polonezi, bulgari, albanezi ndpdastuiti, la o mai bund adminisira-
tie centrald si locald; si, nu in ultima instantd, la inliturarea tendin-e-
lor de guvernare personald pe bazd de lovituri de stat, la functionarea
principiului separirii puterilor in stat, la libertatea presei si a cuvintu-
lui, a curtilor cu juratid.

Romaénia Mici, situatd geografic la mijloc intre Dobrogea, Baszra-
bia, Bucovina la est si Ardeal, Banat, Crisana, Maramures la vest, a avut

3 W. T. Riker, The making of Romania, A study of an international protlcm.
1856—1866. Oxford University Press, London, Humphrey, Mil'ord, 1931; D. Berin-
dei, L’Union des Principnutés Roumaines, Bucarest, 1967. Decspre Cuza la A. D.
Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, lasi, 1903; N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. IX,
Bucuresti, 1938, p. 344—397; Constantin C. Giurescu, Viata $i opera lui Cuza Vodd,
Bucuresti, 1970. Evenimentele din 1866 si salvarea statului romén la Paul Henry,
I’abdication du prince Cuza et I'avénement de la dynastie de Hohenzollern au tréne
de Roumanie, Paris. 1930: Jorga, op. cit. vel. X, Bucuresti, 1939, n. 7-—36: N.
Corivan, Relatiile diplomatice ale Roméniei intre 1859—1877, Bucuresti, 1984, p.
172—207.
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de realizat destinul politic de a deveni Roménia Mare, statul tutwuror
romanilor. El a contribuit substantial la supravietuirea elementului ro-
manesc din statele striine, prin sprijinirea structurilor proprii de
rezistenta ale acestuia personificate de biserici, scoli, asociatii culturale
si literare, partide politice etc. Dealtfel micul stat princiar romén a fost
convins ci reusita maghiarizarii, germanizarii sau rusificirii milioanelor
de conationali din vest si din est i-ar fi primejduit si i-ar fi intunecat
existenta, punind sub semnul intrebdrii perspectivele afirmadrii sale in
concertul politic european.

Deasemenea, romanii asupriti, avind o constiintd nationald puter-
nici, militanti si penetranti, au simtit dureros, chinuitor §i suparator
riedreptatea de a constitui simple adaosuri la natiunea politicd maghiara
sau de a fi supusi ai austriecilor, tarilor §i sultanilor. Sperantele roma-
nilor din Transilvania, ca si ale tuturor celorlalti, s-au indreptat spre-
»iubita Romanie%, patria romana in sens politic si national, unde diplo-
matia, armata, generalii, ministrii, tot guvernul si parlamentul se aflau
in miinile natiunii roméane, iar monarhia striind, prin atasament, jura-
mint si constitutie, ii servea interesele majore de moment si de perspec-
tiva.

Pind si succesele inregistrate de inceputurile revolutiei industriale,
ramurirea si generalizarea cailor ferate, dezvoltarea fira precedent si
circulatia masivi si rapidd a cértilor, revistelor si ziarelor, a tipariturilor
in general, progresul general al stiintelor, artelor si meseriilor, activita-
tile societatilor culturale, literare si academice, ale universititilor, au fost
interpretate de intelectualii roméani transilvdneni ca evenimente remar-
cabile prevestitoare ale fauririi apropiate a statului tuturor romaénilor,
daci prin cimentarea contactelor si actiunilor comune, prin fortificarea si
unirea cugetelor vor actiona toti hotariti in acest sens. Era necesar sa se-
actioneze sub supravegherea si conducerea inteleaptd a oamenilor de stat
din Bucuresti, singurii care realmente, avind mijloace diplomatice si mi-
litare la indeménd, puteau si erau capabili si chemati si conspecteze
raporturile internationale, sd incheie alianfe menite sa actioneze pe etape
pentru atingerea scopului. Trebuia facut totul pentru obtinerea Indepen-
dentei, pentru conservarea Rominiei Mici in fata primejdiilor externe
mai evidente si mai apisitoare, decarece numai astfel rdminea in picicare
perspectiva celei mai mari; dupd care dinastia, guvernul si diplomatia-
de la Bucuresti urmau sa treaci la actiunea cea mare, in contextul tim-
pului si al unei evolutii generale favorabile.

De pe acum insi, diplomatiile marilor imperii limitrofe, bdnuitoare
si sensibile la spectrul daco-roménismului, au constatat cd la Bucuresti
ar exista comitete daco-romine care si-au trimis agenti in Transilvania,,
ori s-au speriat ca odatd cu Carol au pitruns in Roménia soldati prusaci,
deghizati lucratori la caile ferate, ce urmau a fi folositi fie intr-o actiune
militard in vederea alipirii Transilvaniei, fie pentru obtinerea indepen--
dentei. Deci, intr-un cuvint, statul roman a fost binuit cd a uneltit me-
reu fie Impotriva Austro-Ungariei, fie impotriva Turciei. Unii oameni de
stat unguri au afirmat insd ca nici romanii din Transilvania si nici gu-
vernul din Bucuresti luati impreuni n-aveau nici o sansd si realizeze
singuri Daco-Romania, problema devenind serioasi si la obiect doar in
cadrul unui rdzboi european in care ei ar primi sprijinul unor puteri
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angajate in conflict. Inainte de instaurarea dualismului, feldmaresalul
austriac Ludovic Wohlgemuth i-a spus lui Maiorescu ca el ca militar isi
scoate ciciula in fata romdanilor, daci acestia vor putea si batd singuri
si dintr-o datid pe front Rusia, Austria si Turcia, pentru a elibera Basa-
rabia, Bucovina, Transilvania si Dobrogea. Dar lucrul nefiind posibil, 1-a
sfatuit atit pe el cit si pe ceilal{i membri ai delegatiei nationale roméne,
sd se curete de ideea daco-romini la Viena, unde erau pregititi sa
meargd pentru a obtine ratificarea programelor politice ce au vizat fede-
ralizarea Monarhiei. Deasemenea, Andrassy, primul ministru-presedinte
al Ungariei dualiste, infuriat de desele raporturi de intr-ajutorare si con-
sultare intre Bucuresti 5i romanii din Ungaria, 1-a amenintat pe un agent
diplomatic al statulwj princiar ci si el poate realiza unitatea romanilor,
in sensul c& Austro-Umgaria va ataca si va anexa Roménia, astfel ca ei
sd fie impreuna sub conducerea Pestei.

Intr-adevir, cu aprobarea Parlamentului, Ministerul Cultelor si
Instructiunii a trimis bani, cirti, burse, alte ajutoare materiale, studen-
tilor, ucenicilor, elevilor, scolilor confesionale ortodoxe si unite din Tran-
silvania, Astrei, ziarelor si bisericilor romane, actiuni dublate si triplate
si de cetiteni particulari bogati. In general se poate afirma ca tot ce
s-a intimplat in Transilvania a constituit un micro-climat al romanis-
mului apusean asuprit si prigonit de ungurism, ce a efectuat o miscare
de rotatie in jurul Bucurestiului cu tendinta fireasci de a micsora trep-
tat si dupd posibilitd{i cercurile pina la realizarea uniti{ii nationale.
Pina si Societatea Academicd din Bucuresti a fost bianuitd ci s-a ocupat
mai mult de politici, de intrigi contra Austro-Ungariei, de unde au
provenit multi dintre membrii ei, decit de literatura si stiinti, fiind si
ea suspectati de tendinte daco-roméine. Boierii patrio{i din Romainia au
oferit pogoane de pdmint roméinilor pauperizati emigrati din Ungaria,
Baritiu a discutat cu ministrul Boierescu despre nedreptitile si asupririle
efectuate de guvernul unguresc si despre primirea in stat a conatio-
nalilor refugiati. Unii functionari roméani din Transilvania si-au oferit
serviciile pentru modernizarea cadastrului in Romdnia sau altii au inter-
mediat pentru incheierea unor contracte avantajoase pentru construirea
cdilor ferate intre statul national si -anumite firme din Ungaria unde
au fost angajati numerosi ucenici §i muncitori romani. Iatd ci actiu-
nile panroménesti s-au coroborat armonios si in procesul de ansamblu
al modernizirii societdtii romanesti, fie din stat, fie din teritoriile asu-
prite. Desigur atasamentul romaéanilor din Transilvania a atins cote
maxime In raport cu Bucurestiul in momentele declansdrii crizei orien-
tale din 1875—1878 si a Razboiului de Independentat.

4 Problematica la Suciu, De la 1859 la 1918...; despre respingerea repetata a
programelor politice negermane si nemaghiare si raportul dintre aceastd atitudine
a Vienei si Budapestei si dezmembrarea Austro-Ungariei, idem, Considérations sur-
les structures de Ulautorité d’Etat pendant 1848—1867 dans la Monarchie des
Habsbourg et la situation politique des nations non-hongroises et non allemandes,
in NEH, 8, 1990, p. 173—194; idem, Consideratii privind statutul Transilvaniei st
situatia politicd specific@ a romdnilor din Monarhie la mijlocul secolului al XIX-lea,
in mss. la Anuarul Institutului ,,A. D. Xenopol“ Iagi. Suspiciunile Budapestei fata
de Bucuresti la D. Suciu, G. Cipdianu, Contributions @ l'étude des relations roumano-
austro-hongroises au début du dualisme. (1867—1868), in Studia Universitatis Babes—
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Atitudinile si mentalititile politice ale intelectualilor romani din
Transilvania au fost rezultatele unor educatii de nivel european si tocmai
de aceea s-au dovedit a fi compatibile cu cele mai avansate idei ce au
framintat societatea europeani a secolului trecut. In Ungaria a existat
o cliti politici roméineascd realisti care a realizat de timpuriu marile
valori umane §i democratice ale alegerilor libere, bazate pe un cens
minim sau chiar pe vot universal, ale parlamentarismului si sistemelor
constitutionale de guvernare, care si& exprime optiunile majoritatilor
cetidtenilor din stat privind exercitarea §i controlul puterii prin rotatie
guvernamentald, respectarea legald a libertitilor si initiativelor indivi-
duale, a proprietitii, dar i a intereselor generale ale societatii si statelor.
Deasemenea, in Ungaria secolului trecut au functionat regimwrile mo-
narhice parlamentare, s-au asigurat cu anumite limitiri libertitile si
proprietitile individuale ale cetitenilor statului, drepturile asociatiilor
si corporatiilor culturale, ale autonomiilor confesionale scolare bisericesti
(cu unele restrictii), s-a aplicat principiul separarii puterilor in stat.

Intelectualii romani si slavi au apreciat atit aspectele politice ceti-
tenesti benefice ale constitutionalismului unguresc, cit si pe cele sociale,
legate de improprietirirea {ar&nimii, pentru care au luptat si ei, si
maghiarii. Dar au criticat vehement declararea Ungariei Coroanei Sf.
Stefan ca stat national maghiar centralizat si a natiunii maghiare ca
singura natiune politicd in conditfiile in care la 5 unguri au existat 11
neunguri. Ei au propus fira rezultat federalizarea politica-teritoriald a
Monarhiei dupd model cantonal elvetian. Tot ei au combatut deasemenea
pericolele maghiarizarii i au intuit cd ministrii si parlamentarii unguri
au efectuat atit in 1848, cit si in 1867 si dupd aceea, un comert abil,
dar necinstit cu libertiti, acordind neungurilor pe cele individuale ceti-
tenesti si sociale si incercind si le-o ripeasci pe cea nationali. Cu altce
cuvinte, nemaghiarii au apreciat aspectele pozitive ale constitutionalis-
mului unguresc, dar le-au criticat pe cele negative si, folosindu-se de
primele doud, au pus accentul pe pastrarea fiintei nationale, fiind con--
stienti c3d nationalitatea odatd pierduti, nu va putea fi recistigati nici--
odati. Luptind pentru acordarea tuturor celor trei libertiti: juridica,
sociald si nationald, liderii nemaghiari au fost mai complet si mai corect
ancorati in spiritul democratismului european decit cei maghiari, care au
rezervat-o pe ultima numai pentru ei. Acestia au uzat de un cens elec-
tera! ridicat, de favorizarea elementelor urbane, de arondarea circumscrip-
tiilor electorale in asa fel, incit si croiascd o majoritate politica in par-
lament sau in adundrile administratiei locale de stat pentru reprezen-
tantii unei minorititi etnice privilegiate si integratoare®.

Juristii roméni din Ardeal, Banat, Crisana, Maramures si-au efectuat
studiile la Facultitile de Drept maghiare din Cluj, Budapesta, la cea
germand din Sibiu (si unii — mai putini — si la cea din Viena); multi
dintre ei au devenit si functionari, asa ci au fost realmente in pozitia

Bolyai, Historia, XXXI1V, 2, p. 25—36. Despre incercérile comune de modernizare
a societitii roménesti de pe ambele versante ale Carpatilor 1la Suciu, Date privind
situatia politicd §i confesional-scolard a romdnilor din Transilvania in prima decadd
a dualismului, in AIIC, XXX, 1990—1991, p. 98—99. .

5 Idem, Considérations sur les structures... si idem, Consideratii privind sta~
tutul Transilvaniei...
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de a cunoaste i avantajeéle - §i dezavantajele sistemuluj constltutlonal
sau pe cele ale admlmstratiel de stat din Ungaria. Desigur, este un
lucru indeobste "cunoscut ©i juristii au furnizat un numir insemnat de
cadre politice pentru Partidele Nationale Romane de pina la 1881, care
s-au angajat in - mod competent si eonstient, in lupta politicd cu sistemul
dualist. Rimine insd ca fapt deosebit de pozitiv realitatea verificati si
verificabild din punct de vedere documentar, rezultatd din analiza co-
respondentelor politice inedite sau edite -ale vremii, ci liderii romani au
gindit liber, ci mentalitatile lor, din care au' rezultat ‘direct, sincer- si
loial si atitudinile adoptate public, au constituit emanatiile unor judeciti,
rationamente §i critici efectuate logic, obiectiv; individual, dar cu certe
valente racordate la valorile universale ale timpului §i ale progresului
general uman. Mult mai 1mportant -decit aceasti realitate a fost feno-
menul ci asemenea mentalltatl si atitudini politice au' existat si s-au
fdcut auzite nu- numai in lupta antidualisti sustinutd: impotriva guver-
nelor ungare, dar si in raport cu anumite rezolutii sau tactici depasite,
adoptate in sinul Partidelor Nationale. :

Desigur, la sedintele nationale ‘au- existat o vreme — destul de
indelungati — si ma]orltatl fidele mariler sefi, care n-au ]udecat -sitna-
tia natjunii lor pr1n prisma unei interpretdri proprii, ci s-au multumit
sa afle ce vor si ce recomandd doud-trei- personahtaf,'l dupa care au
votat automat optiunile acestora ca solutii obligatorii si de valoare natio-
nald si generald. Membrii acestor ,majorititi* au vazut si au interpretat
lucrurile doar prin prisma ingusta a vederilor §i rationamentelor emanate de
trel-patru mari lideri nationali, care desi au avut intr-adevar merite uriase
in lupta nationali, n-au fost perfect1 ci' perfectibili, au ,,1mbdtr1mt“ la
un moment dat, au pr1v1t mai muit indarit, n-au respectat si n-au
conspectat cu ribdare si In mod realist prezentul si tocmai de aceea
s-au impiedicat ‘pe ei ingisi, dar si miscarea nationald, cind au pasit
pe cirarea ei. Ei au reusit astiel sa impiedice adoptareca mai grabnici
si mai promptd a unor solutii noi care si deschidd in pcrspectiva viito-
rului sanse reale pentru modernizarea 'si fortificarea luptei nationale
si a partidului. Nu intotdeauna solutiile, problemele si tacticile adoptate
in trecut, de conducerea miscirii nationale, au corespuns situatiilor con-
crete §si complexe puse in fata ei de evolutia lucrurilor la un moment
dat. Iar fara conspectarea lucidd a prezentului, exista riscul ca pastrind
mentalitdtile vechi, oricit de bune, utile si salvatoare au fost in trecut,
si pierzi abilitatéa si aptitudinea modificarilor si schimbarilor noi, rea-
liste si benefice i, odatd cu ele, sansele .de a corespunde transformarilor
rapide si sukbstantiale suferite si suportate de situatiile politice generale
aflate $1 ele mereu sub impactul evolutiei socio-economice sau institu-
tionale si de partid ale timpurilor moderne.

In sinul miscirii nationale au existat insa si mmorltatl realiste si
novatoarec — devenite cu timpul majoritati victorioase — care au respins
solutiile vechi in favoarea celor noi. In general, in urma disputelor
si diferendelor adeseori deosebit de -dure, de vehemente, dar sincere si
loiale in finalitatea lor spre bine si progres, declansate intre generatiile
batrine si tinere, intre optiunile tradn;lonale sau traditionaliste anchilozate
si anchilozante si cele tineresti, mobile si dititoare de viati si de spe-
ranfe miscarea nationala, programele, tactica si structura partidului au
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fost puse:in situatia fericitd de -a corespunde evolutiei si spiritului tim-
pului prin.:modernizarea $i fortificarea generald ce-i confereau prospe-
fime, tarie: si: competenta in lupta pentru realizarea unititii si libertitii
nationale.

In unele contributii am analizat ‘evolutia alternativei tactice pasi-
vism-activism iIntre 1865—1905 si am ajuns la concluzia ci pasivismul,
desi a corespuns fazelor de inceput ale miscarii, a evoluat sau mai precis
a involuat de la mare la mic, pe cind activismul a marsat invers.
Fenomenul s-a produs indeosebi datoritd aripii realiste care a realizat
din timp ‘cd intr-o Buropa cuprinsi de:revolutia industriald, strabatuti
de parlamentansmul rezultat din alegeri si dlspute electorale libere,
deschise si dure, viitorul va apar{ine activismului si nu tacticii petltlo-
narismului prafult a memorandeélor inaintate unui monarh legat de miini
§i de'picioare de constitutionalismele exclusiviste din punctul de vedere
natlonal unguresc §i austriac, Rege la Budapesta si Impirat la Viena,
ceea ‘ce a echivalat cu situatia confuza si contradictorie de a te duce
la Viena, pentru a-1 piri pe Regé la Imparat.

Aceastd aripd realistd, novatoare, cu adevirat europeand, a inteles
mai de vreme si a determinat §i miscarea nationald generald sa inteleaga
si sd actioneze in timp util in favoarea activismului electoral si parla-
mentar in 1905, deoarece o solutie buni, chiar daci vine mai tirziu, este
oricum miai binevenitd decit daci n-ar fi sosit niciodata. Tot atunci, odata
cu dirimarea 'pasivismului, operatie:posibilad la roméni numai dupa moar-
tea marilor corifei ai acestei tactici, ‘au fost inlaturate ultimele rama-
site ale elitismului si separatismului ardelenesc, s-a impins inainte dreptul
etnic, prin care principiul nationalitatii s-a reflectat mai amplu si mai
coeren‘t si s:a afirmat clar realitatea cad toti roméanii din Ungaria con-
stituie o individualitate unica §i nedivizibild care trebuie si se manifeste
ca atare nu numai in structura partidului, dar si in elaborarea progra-
mului si a tacticii de lupta. Se stie cd pind la 1881 unii lideri pasivisti
din (sau mai bine zis din fostul) Mare Principat al Transilvaniei (Ardeal),
privind spre trecut si conspectind numai realitafile si structurile de
atunci, s-au bazat doar pe autonomismul istoric legal al Staatsrechtului
mai-vechi sau cel conferit si prelungit de Diploma Leopoldini din 1691,
Sanctiunea Pragmatici din 1722, Constitutia din martie 1849 neapli-
catd niciodatd, Diploma din octombrie- 1860, Patenta din februarie 1861,
pe care s-au altoit pe baza principiului nationalitatii legile pozitive si
benefice din 1863—1864, ce au ratificat programul din mai 1848, dar
s-au aplicat doar pentru o jumatate de natiune roméini apuseand situata
intre Carpati si Piatra Craiului si au fost valabile doar citiva aniS.

In 1867 roménii ardeleni au pierdut totul, atit autonomia cit si
legislatia din 1863/4, au adoptat tactica boicotului parlamentar, au afir-
mat cd problemele si durerile ardelenilor sint ,speciale®, le cunosc si

¢ Idem, Aspecte ale politicii de asuprire nationald si de maghiarizare fortata
a romdnilor din Transilvania in timpul dualismului, in AITAC, XXVIII, 1987—1988,
p. 289—298; rezolvarea alternativei tactice si evolutia programatici a Partxdulun
‘National Roman, cu bibliografia aferentd, reconstituiti pe baza unor date de arhiva
si a unor fapte si mentalititi din epoca, idem, Miscarea antidualistdi a romdnilor
din Austro-Ungaria si Ilie Mdcelariu, 1867—1891, in mss. la Centrul de Studii
Fransilvinenc ‘al- Universitatii Babes—Bolyai.
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le pricep doar roméinii ardeleni, au repetat atit de des ci cine nu este
pasivist nu este romén, incit au devenit niste fanatici, au ajuns in situa-
tia stupida si susiind ca ceilalli romani din Banat, Crisana, Maramures
— numiti in limbajul epocii ,,ungureni — ar trebui si-i urmeze si si-i
copieze ,de verbo“ si fard comentarii. Practic vorbind, in sinul miscarii
nationale s-a instalat un fel de separatism si elitism ardelenesc intre-
finut de Baritiu si ,oile fidele* lui de la conferintele nationale, care
au refuzat de repetate ori si discute programul si tactica de lupta anti-
dualista cu sefii romanilor din partile vestice in mod organizat si unitar.
Baritiu §i ai lui nu i-au chemat pe sefii acestora la consfituirile natio-
nale, deoarece au considerat cd-i incurca si le diminueazi sansele de a
reobtine pe baza Staatsrechtului si a legislatiei sibiene autonomia si
recunoasterea legala a nationalititii si limbii. Iluzia lor a constat in spe-
ranta ca monarhul sau sefii nationali austrieci se vor certa din nou cu
guvernantii unguri, deoarece si In trecut schema derulirii raporturilor
dintre tron si nobilime a fost ,tensiune, ciocnire, compromis%, tradusa
magistral prin formula §i constatarea clasici ,,stipinii se cearta, stipinii
se Impaca“, iar prin bresa ivitid se vor recistiga drepturile pierdute In
1867.

Pasivistii s-au inspirat si din boicotul constant si puternic exercitat
cu scopul de a reactiva constitutia si legile din 1848 de nobilimea
maghiarj liberala dualistd contra regimurilor Bach si Schmerling (184¢- -
1865), tactica ce a dus la victoria politici tcompleti a acestei partide
ridicate ca ,,uleful deasupra apei¥ in anii 1865—1867. Pasivistii au crezut
sau au sperat ci prin aceeasi metoda vor obtine si ei revalidarea situa-
tiei politice din 1863—1865, pe baza dictonului sau proverhului fiecare
cu programul si ,,jogfolytonossag-ul lui (continuitate de drept). O alta
sursi externa de inspiratie, culeasi de pasivisti in alegerea tacticii roma-
nesti de lupti, a fost boicotul parlamentar exercitat de burghezia ceha;
numai ca aceasta in primii ani ai dualismului l-a .combinat cu greve ale
impozitelor si cu mari manifestatii de stradi, iar pasivismul ei a fost
relativ in sensul ci cehii cu drept de vot au ales deputati care au intrat
in Dieta din Praga, pind in 1871, dar dupid aceea au boicotat-o, sau In
adunirile administratiei locale de stat din Boemia, Moravia, Silezia.
Dar deputatii alesi pentru Parlamentul de la Viena l-au boicotat intens,
cu exceptia, din 1873, a cehilor din Moravia. Insi din 1879—1884 toti
cehii au adoptat metoda europeand a activismului electoral si parla-
mentar la toate nivelele, inclusiv la Viena, curentul activist radical st
total fiind sus{inut si impus mai ales de ,tinerii cehi“. Intre pasivistii
romani din Transilvania au existat adeptii pasivismului absolut care au
promis ca participd fard si se tind consecvent de cuvint la alegerile si
lucrarile adundarilor administratiei locale de stat, dar au boicotat pe cele
pentru Parlamentul de la Budapesta si adeptii pasivismului relativ ce
au fost consecvent pentru alegerile in adunirile administratiei locale si
pentru Parlament, dar deputatii alesi trebuiau si nu intre in forul
legislativ central. Partizanii pasivismului relativ n-au avut insa cistig
re cauzd in lata adeptilor celui absolut.

Realist i le-av atras atentia liderilor pasivisti cd oricit de morale,
e drepte sint revendicarile lor, situatia politici generald s-a schimbat
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radical, modificirile survenite cer alte mentalititi si soluii, iar speranta
lor ca stipinii se vor certa din nou, ca in trecut, nu era intemeiats.
In trecutul indepartat, Imparatii—Regi si Mari Principi Habsburgi si
nobilii unguri s-au certat, iar in 1848—1849 s-au razboit si ungurii cu
austriecii, deocarece au fost convinsi ci in pofida conflictului nu exista
pericolul si-si piardid supusii. Dar ei nu erau sinucigasi, deoarece in a
doua jumditate a secolului al XIX-lea, cind principiul nationalitatilor,
acceptat de unele mari puteri, modifica geografia politica europeana,
lucrul nu mai era posibil si constituia o pagind inchisi. Pe de alta
parte, in viati lucrurile nu erau numai albe sau negre, ci cel mai
adesea cenusii, iar pasivistii chiar dacd declarau teoretic ca dualismul
nu exista, cd nu recunosc parlamentul Ungariei, ei pliteau impozite si
ofereau honvezi si recruti statului maghiar sau armatei comune austro-
ungare, ceea ce punea in antinomie teoria sau optiunea pura cu practica
si viata reala.

Deasemenea, realistii au subliniat necesitatea ca romanii din Ungaria
sd nu gindeasca ardeleneste, bidniteneste etc., ci romaneste, mai ales
cd dupa 1867 romanii ardeleni au pierdut tot ce au avut si au cidzut
intr-un fel de egalitate negatlva cu fratii din pértile vestice, devenind,
dupa litera legii, cetatem ai natiunii pol1t1ce maghiare unice si 1nd1v1—
zibile, ca si statul ei. 'Situatia concreti a impus in asemenea conditii
cimentarea legiturilor, a structurii de partid, adoptarea acelorasi metode
si tactici concrete de actiune. In parlament, in cazul adoptarii activis-
mului, deputatii romani ardeleni s-ar fi aflat alituri de deputatii romani
din Banat, Crisana, Maramures, Partium, de deputatii sirbi, slovaci, croati,
ruteni, ar fi incropit actiuni de rezistentd antidualistd comunai si eficace,
iar vocile lor s-ar fi fiacut auzite mai clar §i mai puternic in opinia
publicd internationald sau de unele mari puteri sustinitoare ale princi-
piului nationalitatii.

Desigur, pasivistii au dat dovadi de tirie morald si politica, moti-
vatia lor era justi si indreptititi, rispunzind la nesocotirea autonomiei
si a legislatiei din 1863—1864 cu nerecunoasterea competentei Parla-
mentului din Budapesta asupra Ardealului si a validitatii legii XII.
Dar vrind-nevrind uniunea exista si functiona, iar prin abtinerea totala
de la alegeri a romanilor ardeleni s-au facut cadouri decenii de-a rin-
dul, in fiecare ciclu parlamentar, citeva zeci de locuri de deputati pen-
tru grupul parlamentar guvernamental. De obicei in locurile unde alegi-
torii romani erau numerosi, dar nu se duceau sa aleagd, erau alesi de un
numdar mic de alegatori neromini deputati unguri, sasi, armeni, evrei
etc., guvernamentali care au oferit un coeficient de sigurantd si de
actiune in plus adeptilor dualismului, si asa intotdeauna numeros si com-
pact in Parlamentul Ungariei. Pasivismul imobil prin excelentd — au
afirmat activistii — a paralizat mobilismul politic electoral in unele zone
ale Transilvaniei, in care numarul deputatilor romani si unguri antidua-
listi din grupul independentist ar fi putut creste prin pacte si intele-
geri locale. Intelegerile ar fi urmat si functioneze si in parlament, pen-
tru a face mai multe necazuri guvernului, prin intarirea opozitiei active
si directe a membrilor ei, decit o putea face o opozifie pasiva, muta si
indepirtatd, in incercdrile comune dealtfel de a modifica impreuna
cele mai nedrepte legi dualiste.
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Realistii din miscarea nationali a roménilor din Ungaria au recu-
noscut totusi valentele inalte ale opozitiei pasiviste indepéirtate, calita-
tea criticilor exprimate public, in presa, in conferinte si actiuni natio-
nale organizate la sute de kilometri distantd de Budapesta, in Blaj,
Brasov, Turda etc. Dar au insistat asupra faptului ci era mai eficient
sd arunci mdnusa direct in fetele ministrilor si parlamentarilor unguri,
sd le dovedesti ,,ad oculos“ cd esti constient de exclusivismul national
practicat de ei, si le spui raspicat cd n-aveau nici o sansi si te transforme
in maghiar, intr-un cuvint si lup{i pe cale parlamentari in insusi forul
legislativ central al guvernantilor si deci si incerci si-i invingi la in-
ceput macar moral, pe propriul lor teren.

Dacd rominii ar fi adoptat metodele parlamentare moderne folosite:
de-a lungul si de-a latul Europei si de alte natiuni asuprite — de exem-
plu irlandezii —, cauza lor, framintirile, necazurile si doleantele ar fi
fost mai usor si mai rapid surprinse si intelese de opinia publici inter-
nationald. Aripa novatoare a apreciat la justa lor valoare actele de
rezistentd antidualisti de sorginte pasivisti din mai 1868, Memorandul
din 1866, dus fara vreun rezultat la Viena de Ratiu, cel din 1882, adresat
opiniei publice din Europa, marele Memorand din 1892. Ea s-a solidari-
zat cu liderii pasivisti ajunsi la portile inchisorilor sau in celulele lor.
Dar le-au atras atentia ca participarea poporului in alegerile pentru con-
gregatiile comitatense, adunairile municipale si Parlament, din patru in
patru ani, ar fi dus la educarea lui politici mai eficientd, mai directa
si mai promptd, la confruntdri fatd in fati cu adversarii lor nationali.
Lupta politicd a deputatilor Partidului cu ministrii si reprezentantii regi-
mului in timpul sesiunilor parlamentare ar fi asigurat o continuitate:
mai solida, o ritmicitate sustinuti in miscarea antidualist3?.

Realistii si activistii au apreciat continutul politic si moral al Memo-
randelor, inclusiv al celui mare din 1892, dar au avut opinii negative
despre mentalitatea, tactica si pozitia de ,,petitionar%, pe care au cali-
ficat-o ca pe un fel de ,Kriherei“ (tiriiald), incompatibili cu demnitatea
unui popor constient. El trebuia inzestrat cu spirit politic si civic activ,
la rascruce de secole, si intr-o Europi care-l practica si il cultiva din
plin. Deasemenea ei au intuit inabilitatea politicd a gestului, a drumului
parcurs de maretul si beneficul Act, ale cirui principii §i revendicari
erau mai vrednice de apdrat cu metode directe. Realistii au sustinut
cd nu mai are rost sa repeti in 1892 traseul din 1791—1792, s3 te
plimbi de la Ana la Caiafa si invers, si-1 pirasti pe Rege la Imparat

7 Idem, Antecedentele dualismului..., capitolul IV Ilie Mdcelariuv §i alterna-
tiva activism-pasivism intre 1865—1867 si mai ales subcapitolul Activistul llie
Mdcelariu apdrdtor al Memorandului pasivist din 1866; idem, Miscarea antidua-
listd a romdnilor..., cap. 1 Controverse in jurul parlamentarilor romdni ardeleni
si solidaritatea populard cu primele initiative antidualiste ale lui Ilie Mdcelariu,
cu subcapitolele Ecou! intein si extern al actiunilor antidualiste intreprinse de llie
Mdcelariu in martie-mai 1867 si Opinia publicd romdnecscd despre Ilie Mdceiarii
si tactica de luntd national?. Cap. II Rolul lui Ylie Mccclariu in cctivizarea lupted
pentru apdrarea autonomiei Transilvaniei cu subcapitoleie Colaborarea pasivistilor
Baritiu si Ratiu cu activistul Ilie Mdcelariu in declansarea conflictului parlamen-
tar din 17 iulie 1868 si urmdrile lui si Ilie Mdcelariu in luptele parlamentare
privind legeca nationalitdtilor si a reglementdrii uniunii Transilvaniei cu Ungaria.
Cap. IV Solutii si orientdri tactice si organizatorice ale migcdrii nationale intre
1869—1871.
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sau viceversa, deoarece pe aceastid cale n-aveai sanse si obtii nimic . con-
cret.

Activistii au inteles ci legile electorale maghiare nedrepte, care au
sfidat etnicul si democratia electorald reald, bazati pe un cens minim
sau pe vot universal, nu le-ar fi permis nemaghiarilor si formeze majo-
ritatea In parlament asa cum pretindea spectrul etni¢. ‘Deci au fost
constienti ci nici ei singuri n-au putut dirima dualismul. Dar au fost
siguri cd prin metodele propuse de ei vor educa eficient, la zi, si vor
fortifica poporul, pregitindu-l si mental si efectiv pentru clipele hotari-
toare ce vor veni. Clarvazatorii au realizat cd Monarhul, ca Rege con-
-stitugional al Ungariei, mai mult domnea decit guverna. Puterea politica
reala a fost in miinile guvernului si parlamentului din Budapesta: De
fapt Francisc Iosif I a.fost strins legat de constitutia maghiari, asa ca
plingerile Impotriva ei s-au adresat practic unui for mai degrabi deco-
rativ si simbolic, decit fortei care realmente oprima.

Tot ei au analizat situatiile din trecut, cind legislatia’ a fost ema-
natia a doi factori, Rex (ce era si Mare Principe) et natio -(nobilimea).
Ea a stat la baza sistemului constitutional exclusivist ,,34-4%, adici trei
»hatii* politice, si patru religii recepte, -toate privilegiate. Aceasta a
ficut ca tinutul celor 7 cetiti, Transilvania-Siebenbiirgen, si mai fie
numit si teritoriul celor 7 mari pécate deoarece cei putini, bogati si
tari i-au exclus de la drepturi pe cei mulii, oropsm si asupriti si i-ano
transformat in paria.

Comentatorii politici romani au realizat cd sistemul clasic a fost
instituit si sustinut secole de-a rindul, atit de nobilime, cit §i de tron.
In pofida conflictelor dintre cei de sus, ele au fost mereu amortizate
pentru ca cei doi stipini si-si poatd reglementa conturile si gasi solu-
tiille in vederea functiondrii sistemului de guvernamint care-i avantaja
deopotriva.

Dupi ce s-au infruntat intre 1780—1789, tronul si nobilii s-au apro-
piat intrucitva unul de ceilalti si invers, Leopold al II-lea a jurat iarasi
pe constitutiile feudale unguresti, ca si stramosii sdi. In aceste con-
ditii, Supplexul din 1791 dus la Viena, la Rex-Princeps, a fost trimis
la Dieta din Cluj, la ,natio%, deci exact la forul impotriva ciruia s-a
plins si a protestat¥, Realistii au cinstit continutul Supplexului, au
inteles cd la 1791 tactica petitiondrii a fost singura compatibild cu tim-
purile si cu structurile de atunci, tot asa cum au cinstit ideile Memo-
randului din 1892. Dar ei au respins categoric petitionarismul umilitor,
vrednic de plins, dar si de dispret, incompatibil cu vremurile moderne
si cu sfirsitul secolului al XIX-lea. Alexandru Mocioni a gasit formula
cea mai fericitd ce a exprimat si a explicat situatia si dilema in care

8 Idem, Antecedentele dualismului... cap. I Elemente de structurd politicd
duald in Monarhie $i programele nationale pind la 1848 cu subcapitolele Structura
Imperivlui si relatiile fluctuante dintre dinastie si nobilimea maghiard in secolul
al XVIII-lea si prima jumdtate a secolului al XIX-lea si Raporturile politice dintre
unguri, slavi §i romdni si dinastie in preajma lui 1848. Cap. II De la dualismul
pariial si de scurtd duratd din 1848 la cel integral si paritar din 1867, cu subcapi-
‘tolele Regimul politic din Pesta in conflict cu romdnii §i slavii §i tactica dinastiei
intre martie 1848—august 1849 si Politica partidei liberale maghiare §i tratativele
pentru instaqurarea cabinetului Andrdssy.
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s-a gasit practic miscarea nationald a romanilor in timpul perioadei memo-
randiste. El a afirmat cd nu existi ca romanii si nu faci o prostie,
deci sa duca o petitie ca si-1 pirasci pe Rege la Imparat si pe unguri
la monarhul si prietenul lor, iar maghiarii s nu faci una si mai mare,
adica sa-i inchida pentru atita lucru. Intr-adevar nu atit actiunea memo-
randistd in sine, cit mai ales procesul memorandistilor si sentintele de
condamnare pronuntate la Cluj, in 1894, au stirnit formidabila si bene-
fica agitatie internd §i internationala in jurul cauzei drepte a romaénilor
din Transilvania.

Guvernul Ungariei, cind s-a decis la doi ani dupi inaintarea Memo-
randului si treaci la represiuni, si-a ficut constient sau inconsticnt mari
deservicii si, invers, a adus servicii opozitiei pasiviste rominesti mute
si indepirtate si in sine ineficace, adusi la bara justitiei lui. Condam-
narile la fnchisoare au promovat si au determinat aparitia unor manifes-
tari de strada, deci de opozitie directa si eficace in Transilvania, actiuni
publice de dezavuare in Romdinia, mitinguri in Europa de solidarizare
cu cei condamnati §i cu cauza roméni. Practic vorbind, guvernul si
justitia maghiara, prin miopia lor, au prilejuit aparitia si manifestarea
complexa si vasti, de proportii continentale, a unei propagande interne
si externe de anvergura si de cunoastere a situatiei reale si concrete a
romanilor asupriti, dar si a pozitiilor similare ale 4altor nafiuni nema-
ghiare. Liderii romini si slavi s-au intrunit la Congresul Nationalititilor
din Budapesta, pentru a gisi solutii comune in vederea incropirii unei
opozifii politice potrivite masurilor represive intreprinse de autoritati.
Deasemenea, atitudinea represiva a Budapestei a stirbit imaginea demo-
cratiei politice si parlamentare maghiare, a spiritului modern si tole-
rant pe care guvernantii si politicienii unguri le-au cultivat si promovat
cu grija si cu insistenti in ochii Europei pe seama regimului din Ungaria.

Cind, in 1895, noul ministru-presedinte a realizat ci Ungaria
n-are nevoie de martiri, cd intreaga situatie interna, ca si ecoul inter-
national creat in jurul problemei s-au intors ca un bumerang impotriva
initiatorilor, a incercat si redreseze situatia, sa-si repare greselile si
imaginea in ochii celorlalti. El a inaintat propunerile si a obtinut gratie-
rea condamnatilor de la Vat si Seghedin. Gestul a fost insid tardiv,
deoarece, zarurile fiind aruncate, o buni parte din opinia publica a demo-
cratiei europene, ca si unele cercuri diplomatice, au intuit deja ca poli-
tica Budapestei, prin intoleranta ei, a avut si fete care nu au seminat
deloc si nu s-au racordat la valentele adevaratului democratism si parla-
mentarism cunoscut, cultivat si promovat in centrul, vestul si nord-ves-
tul continentului®.

De {fapt, oricit de paradoxal ar pédrea la prima vedere, pasivistii
romidni si guvernantii unguri s-au ajutat, constient sau inconstient,
reciproc. Aceasta situatie, si bizara si contradictorie, a ilustrat concret
pe teren si in viata politicd valabilitatea dictonului francez ,,les extrémes
se touchent“. Activistii si novatorii au recunoscut cd, ideatic vorbind,

9 Idem, Aspecte ale politicii..., in AIIAC, XXVIII, 1987—1988, p. 294. Despre
1892—1894, vezi P. Teodor, L. Maior, T. Nicoara, N. Bocsan, S. Polverejan, D.
Radosav, Memorandul: 1892—1894, Bucuresti, 1992 si L. Maior, Mcmorandul, Filo-
zofia politico-istoricd a petitionarismului roménesc, Cluj, 1992.
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deci pe plan pur teoretic, pasivistii romani au fost mari antiguvernamen-
tali. Dar le-au dovedit ,,ad oculos¢ cd pe planul politicii concrete, prin
abtinerea de la alegeri, au ajutat decenii de-a rindul regimul dualist,
idcindu-i din 4 in 4 ani cadouri de zeci si zeci de deputati in. plus care
si-1 sprijine. La rindul siu, guvernul, prin intoleranti si represiuni, a
revitalizat miscarea nationala, exact in momentul in care, prin prelun-
girea mai mult decit era nevoie a pasivismului absolut, acesta a fost
cuprins de o anumitd moleseald si nesigurantd. Aceasti represiune a
intirit forta morald a actiunilor pasiviste din 1892—1894 si in general
s poate afirma ca Memorandul a constituit cintecul de lebada al pasivis-
mului absolut!®. Dar contributia lui la continuitatea miscirii nationale
a fost cu adevarat majori, deoarece a constituit o punte de legatura
intre 1848 si noul activism din 1905. Forta sa morala si amintirile legate
de el au inspirat si mentalitatile, hotirirea si dirzenia poporului in rea-
lizarea libertatii si unitatii nationale in 1918.

Realistii au surprins deasemenea anumite contradictii intre declara-
tiile si principiile teoretice sustinute public de liderii pasivisti si luarea
unor atitudini concrete sau initierea unor actiuni considerate de ei de
anvergurd si majore in lupta antidualisti. Astfel se stie ca teoretic
pasivistii n-au recunoscut regimul dualist, au interpretat Monarhul doar
ca Tmpdrat al Austriei si Mare Principe al Transilvaniei, nu ca-si Rege
al Ungariei. In rarisimele manifestatii publice organizate insi in cinstea
unor actiuni parlamentare romanesti antidualiste, au intonat imnul impe-
rial austriac si nu pe cel maghiar (ca in 1868 la Sibiu in cinstea 1lui
Maicelariu). Dar, cu toate acestea, in 1872, trei mari personalititi pasi-
viste: George Baritiu, Ioan Ratiu si Ilie Macelariu (acesta cu mari rezerve
si precautii), patronati de mitropolitul unit Ioan Vancea, s-au aritat in-
cintati si maguliti si trateze in scris sau oral cu ministrul-presedinte
al Ungariei. Acesta a initiat tratative de ,,impacare“ cu romanii din Tran-
silvania, fixind dinainte persoanele, cadrele si parametrii discutiilor.
Marii corifei pasivisti au acceptat — spre indignarea lui Ilie Macelariu —
pretentia ministrului-presedinte al Ungariei ca tratativele si se duci in
nsecreté) s se desfisoare in culise. Acest fapt a determinat ca tratati-
vele si toatd problematica ivita in jurul lor sa fie invaluite de un anumit
mister si ceea ce este si mai grav si fie sustrase atentiei si dezbaterii
publice a opiniei roméanesti.

In aceste conditii s-au afirmat puternic si deschis anumite puncte
de vedere critice, care au subliniat clar ca intr-o Europia democratici,
e pune accent pe vointa liber si public exprimati de cei multi, pe discu-
tarea si alegerea corectd a optiunilor, sanselor si conduitelor de interes
general, nu era permis ca trei-patru personalitati, oricit tle mari si
prestigioase ar fi fost si oricite merite uriase au repurtat in trecut in
migcarea nationald, si se inchida intr-o camera la Blaj, si adopte Memo-
rande, si elaboreze solutii, formule si revendicari pe seama poporului.
Era necesar sa fie consultat insusi poporul, in legiturd nu cu situatia
lui clasicd ultracunoscuti, ci despre cea legati de durerile lui prezente
si de dorintele lui viitoare. In fond, asemenca opinii au intuit muta-

10 Idem, Miscarea antidualistd..., cap. VI Consideratii privind manierele de
lucru ale scrisului istoric contemporan, problemele teorctice si practice abordate,
evolutia programaticd $i tacticd a miscdrii nationale.
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tiile structurale:si fundamentale: produse sub impactul democratiei reale,
bine inteleasi si adevarats, care trebuia insd §i aplicdti, nu numai in
lupta cu regimul, dar si in modernizarea si intirirea propriei opozitii si
actiuni politice."

Cu alte cuvinte, in acest:.context trebuia democratizati si moderni-
zatd Insasi miscarea nationald, in sensul ci soarta natiunii urma sa fie
dezbatuta public, in conferinte nationale si-in presd, in mitinguri elec-
torale, in cluburile romine din adundrile administratiei locale de stat si
nu in mici conclave, cu usile inchise. In focul polemicilor si al criticilor
adresate celor trei mari lideri 'nationali, unii dintre realistii si nova-
torii miscarii i-au acuzat ¢d prin tratativele cu guvernul au dorit sa
»tradeze“ programul national, si vindi autonomia Ardealului etc.

Reprezentantii gindirii politice moderne au fost deranjati mai ales
de faptul cid prin tratativele de la Blaj, pe care chiar Mjcelariu le-a
numit ironic ,,tractari si pertractiri“ (inutile in fond), guvernul a reusit
sa blocheze realizarea unor initiative benefice din miscarea nationald si
anume -convocarea unui Congres National. Pentru acesta s-au efectuat
deja preparativele si s-au obtinut aprobarile, cu conditia ca si se {ina
dupa consumarea alegerilor din 1872. In aceste conditii, la un asemenea
congres, unde s-ar fi intrunit multi participanti partizani ai pasivismului
absolut "si relativ, ai activismului, s-ar fi putut adopta democratic nu
numai solutii legate de rezolvarea viitoare a alternativei tactice, dar s-ar
fi discutat public si aspectele generale ale nemultumirilor populare fata
de regimul dualist. Acolo ar fi fost infierate tot public incercirile de
maghiarizare sau alte nedreptiti si asupriri legate de comasiri de pamin-
turi in defavoarea roménilor, de mairimea impozitelor, de persecutarea
sau mutarea functionarilor romani, de nesocotirea intereselor roménilor
in administratie si justitie!l.

In general, cei ce au dorit convocarea cu orice pret a Congresului
au pus.accent pe caracterul public al dezbaterilor, au scontat pe efectele
Iui interne si externe in actiunile de rezistent{d antidualistd. Ei au in-
tuit cd ministrul-presedinte a reusit si-i insele pe roméani, deoarece, desi
a facut pe democratul si a aprobat Congresul, prin initierea unor trata-
tive — 'in fond nesincere — de impéacare cu liderii pasivisti a obtinut
blocarea lui chiar din interiorul miscirii nationale. Marii sefi pasivisti
au cazut in cursd, au crezut in sinceritatea dorintei de impéacare a minis-
frului-presedinte; au elaborat un Memorand semnat de Ioan Vancea,
George Baritiu, Ioan Ratiu, Ilic Macelariu si l-au inaintat la Budapesta.
Pe motiv ca asteaptd raspunsul guvernului in problema Impacirii, au
refuzat categoric si consimtd cu tinerea Congresului, l-au boicotat si
l-au zadarnicit, astfel cd pind si cei ce l-au dorit au fost nevoiti sa re-
nunte la aceasti utild actiune nationald boicotati de marii pasivisti. Ea
fiind generald, publici si de anverguri, ar fi fost In masurd si aduca
cu mult mai multe prejudicii regimului, decit o actiune si un Memorand
secret, invaluit in mister si tocmai de aceea necunoscut In tard sau
peste hotarc. B

Realistii au fost pe deplin constienti cd atitudinea guvernantilor
dualisti a continuat-o pe aceea a ,,mult promitatoarei si de nimic data-

1 Idem, D(.I.te‘ .'prirind situatia. .., in "AIIAC, XXX, 1990—1991, p. 100--107..



MENTALITATI EUROPENE IN ROMANIA 253

toarei nobilimi: maghiare“. Acestia n-au dorit in mod real si modifice
statutul politic vitreg al natiunii romane. Din interes politic meschin,
egoist, guvernantii au. manevrat pentru a-i invrajbi pe romani unii im-
potriva altora. Ei le-au inaintat pasivistilor promisiuni desarte cu scopul
de a-i indruma si paseasca pe un drum dindinte infundat si fira sperante.
Ei au reusit sa-i imobilizeze, sa-i izoleze intr-un cere ridicol de mic st
de, inchis, creindu-le in.acelasi timp iluzia ci vor avea un cuvint greu
de spus in problema impacirii romino-maghiare si a mult asteptatei
corecturi sau imbunatatiri a situatiei politice a intregii natiuni. Situatia
in care au fost pusi si adusi marii lideri pasivisti de la Blaj de citre
guvernantii din Budapesta, a fost exprimati plastic si realist de citre
ungurii antidualisti prin formula ,nesze semmi, fogd meg j6l* (ia nimic
si {ine-1 bine). S-a afirmat de buni dreptate ci pasivistii ,,au fost
dusi pe ghiatid¥, s-au lasat pacaliti de ministrul-presedinte Lonyay, care
a sustinut o politicd duplicitard fati de natiunile nemaghiare.

In fond, regimul dualist, desi in primii ani s-a temut mai mult
de' pasivism, a realizat ulterior ca o opozitie muti si indepartati era pre-
ferabild uneia directe si zgomotoase. Ea putea fi receptati rapid si de
opinia publica internationala, iar in lupta electorald si parlamentara cu
propria opozitie maghiard independentistd, zecile de mandate oferite
cadou de pasivisti n-au fost de dispretuit. De aceea guvernantii au ma-
nevrat pentru stoparea progreselor activiste, au trimis chiar agenti secreti
caré si incurajeze mentalititile pasiviste. In general au ficut totul pen-
tru a-i atita pe unii contra' altora cu scopul de a-i inactiva pe toti, a-i
slabi, a-i face ineficienti si incapabili sd organizeze actiuni concrete
de anverguri in lupta antidualista.

" Regimul, comitii supremi si vicecomitii, deputatii guvernamentali
au corupt citeodati cu bani si biuturd, cu promisiuni, pe unii alegi-
tori romini din anumite zone ale Transilvaniei, abandonati de sefii lor
nattonali, pentru a le cistiga voturile. La aceste actiuni au contribuit
si citiva romani guvernamentali sau un episcop al Lugojului, coadi de
topor a regimului, care, enumerind sumele mari de bani oferite de
Budapesta catedralei si episcopiei, i-a indrumat public pe roméni si sus-
tind in alegeri pe liberalii unguri aflati la putere. Liderii romani rea-
listi, inzestrati cu o mentalitate politici modernid de nivel european,
au’ simtit pericolul, au insistat ca poporul si nu fie lisat pradi propa-
gandei strdine. Se impunea si fie educat de sefii s3i nationali in mod
continuy, sustinut si ritmic, nu nomai prin presd, lecturi sau predici
de duminici, dar si in alegeri. Educarea si activizarea poporului era
necesard deoarece in el era singura sperantid care va oferi si in viitor
forta materiald pentru a51gurarea victoriei ideilor nobile de libertate
nationala.

Contactul intre lideri si mase era mai bine si mai des asigurat in
propaganda electorald. In timpul alegenlor roménii simpli, taranii, meste-
sugarii sau ~lte categorii sociale trebuiau sd fie mobilizati si-i infrunte
pc unguri, sasi, svabi etc. adepti ai guvernului, fata in fatd, tot asa cum
alesii lor urmau si-i combatd pe ministrii si. parlamentarii maghiari
din Budapesta. Poporul inzestrat de la naturd cu simful reahtatu si cu
un spirit combatant $i activ in.lupta pentru dreptatea . de orice fel a
preferat o luptd directd cu adversarii ei si n-a realizat intotdeauna si
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pe deplin motivele rezistentei indirecte si sofisticate sustinute de elita
intelectuala pasivistat2,

Guvernantii maghiari au fost pe deplin congtien{i si informati de dife-
rendele ivite in sinul miscirii nationale a romdnilor din Ungaria sau in
interiorul altor opozitii antidualiste sustinute de slavi. Ei au incercat
adeseori, si din pacate in anumite perioade au reusit, si adinceasca con-
flictele intre diferitele orientiri si curente apirute in miscarile politice
ale nemaghiarilor din Ungaria. Din fericire, asemenea manevre n-au
avut sanse de perspectivd, deoarece scopurile politice fundamentale ur-
mdrite de nemaghiari au fost comune, au estompat diferendele, au inla-
turat incertitudinile si slibiciunile interne, fortificind eforturile si indrep-
tindu-le in momentele-cheie ale istoriei impotriva regimului.

In 1869 Saguna cu activistii s-au solidarizat practic cu pasivistii la
Conferinta de la Miercurea. Mitropolitul ortodox a dat consemnul parti-
zanilor sdi si voteze boicotul parlamentar impotriva regimului, care a
nesocotit atit rezistentele activiste ale deputatilor romani din Dieta din
Cluj, exprimate prin votul separat din decembrie 1865, sau ale celor
din Dieta de incoronare de la Pesta, de mare ecou intern si international,
din anii 1867—1868, cit si pe cele de acelasi calibru in acca epoci orga-
nizate de pasivisti prin Memorandul din 1866 si Pronunciamentul din
1868. Aceste actiuni si acte politice concrete, indiferent ci au provenit
din sursd pasivistd sau aclivistd, s-au bazat pe programul national co-
mun al romdnilor ardeleni, care a corespuns acelor ani de inceput ai
dualismului, doar ei au diferit tacticile sau metodele de lupti in sensul
cd unii au actionat din interior, alt{ii din afara forurilor legislative.

Numai cid adoptarea acestor tactici diferite a stirnit conflicte violente
intre pasivisti si activisti, incrimindri si acuzatii reciproce de tridare,
sustinute din picate in presid atit de virulent, incit au reusit si sperie
si s& mihneascd la un moment dat si poporul. Acesta a fost disperat
cd marii lui sefi nationali, la care {inea in mod egal, au inceput si
se certe intre ei exact cind regimul doalist a sters drepturile politice
legale achizitionate de natiune in anii 1863—1865. Liderii calmi, obiec-
tivi, inzestrati cu spirit politic lucid si realist din ambele tabere le-au
atras atentia celor subiectivi, sanguinici, inclinati spre polemici §i certuri
personale, dornici ca ei si numai ei si fie urmati si ascultati in interio-
rul miscarii sau convinsi ci doar uzind de ideile si metodele lor vor ajunge
rominii sid nu-si confunde adversarii politici. Era bine sd nu se sfigie
activistii si pasivistii romani intre ei, deoarece toti au fost invinsi de
ungurii dualisti cirora le-au cizut in mod egal victime.

In urma acestor mentalititi politice pe cit de benefice, pe atit de
realiste, dar rare din pacate, s-a reusit totusi incropirea unor actiuni
comune in apdrarea programului comun ardelenesc. In fond, negarea
din interior prin adresid dietald separati a competentei Dietei de la
Cluj, cu majoritatea maghiard contrafacuti, de a se pronunta in pri-

12 Jdem, Miscarea antidualisti..., cap. V Conferinia de la Alba Iulia din
1872 §i criza temporard a migcdrii politice romdncesti pind la 1879. Ultima perioadd
a vietii §i activitdtii lui Ilie Mdcelariu, cu subcapitolele Dezideratul Congresului
sauw a Adundrii Generale, Ilie Mdcelariu si alti fruntasi la conferintele electorale
din 1872 si atitudinea lor fatd de alternativa tacticd; Atitudinea lui Ilie Mdcelariu
fatd de revendicarea Congresului; Tratativele romdno-maghiare §i consecintele lor
indepdrtate asupra migcdrii nationale,
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vinta reglementirii unionii, exprimatd pe baza existentei legale a auto-
nomiei Transilvaniei stipulate in acte fundamentale de stat, a valabili-
tatii si validititii legilor din 1863—1864 sanctionate de Monarh, formula-
rea revendicirii juste si democratice a convociarii unei noi Diete cu majo-
ritate roméineascd, capabili si reflecte in forul legislativ spectrul etnic
real, care sj se pronunte ca factor contractual obligatoriu in legitura
cu orice noud reglementare de stat, sustinute de activisti in 1865, au
fast repetate de pasivisti in 1866.

Astfel, in Memorandul lor, inaintat Monarhului, care nu mai avea
controlul treburilor interne de dincoace de Leitha, s-a facut apel la
justetea votului minorititii roméine activiste din anul precedent si s-a
cerut respectarea acelorasi revendiciri politice majore. Activistul Ilie

IZcelariu a apdrat in Guberniul Transilvaniei Memorandul pasivist din
1866 si in mod strilucit Pronunciamentul din 1868, tot pasivist, in Par-
lamentul de la Pesta, pledoaria sa fiind tot un act de condamnare publica,
exprimat insi direct la adresa regimului dualist. El a afirmat public
si vehement negarea deschisa a valabilitatii legilor de uniune maghiare
din 1848, interpretatad de Consiliul de Ministri ca un atac impotriva
integritatii statului. Deputatol activist a fost destituit din postul de
consilier gubernial iar canonicii de la Blaj, desi anchetati de procurorul
maghiar de stat, au beneficiat de suspendarea cercetirii jmdecéitoresti,
tot asa cum lui Macelariu i s-a acceptat plata pensiei pentru anii prestati
in serviciul statului.

In fond, chiar si George Baritiu si Ioan Ratiu au initiat in 1868,
mai mult sau mai putin in secret, contacte si actioni ce urmau a fi
sustinute de deputatii romani ardeleni in Dieta de incoronare de la
Pesta, in vederea sustinerii autonomiei Transilvaniei §i a realizarilor
din 1863—1864. Ei au simtit c¢i Memorandul lor din 1866 n-a avut nici
un efect concret si benefic asupra situatiei politice roménesti. Raspunsul
cel mai adecvat l-a dat interpelarea antidualisti a deputatului activist
Maicelariu care a raspuns §i a corespuns acestor cerinte si sperante pasi-
viste. In general se poate spune ci in jurul lui Micelariu s-au con-
centrat manifestatii de simpatie ale pasivistilor sau activistilor, fie in
presd, fie public in anumite ofase (Cluj, Sibiu, 1867—1868). In plus, la
proiectul privitor la reglementarea uniunii, care dorea sa treacid problema
si in competenta unei Diete democratice a Transilvaniei, pentru a opera
o egalitate politicad intre romdni si unguri si o reglemcntare reciproc
avantajoasi a raporturilor de stat, pe baza negarii uniunii si a menti-
nerii autonomiei, s-au raliat nu numai deputatii romani ardeleni, cu
mici exceptii, dar si cei slavi sau roméani din Banat, Crisana, Maramures,
Partium, desi acestia din urma au criticat si au respins sever tactica
rominad pasivisti din Ardeal. Mai mult, onii lideri pasivisti au banuit
ca pinad si redactarea generali si ultimd a Memorandului din 1866 s-a
ficut in surdini, la Cluj, de consilierul gubernial si deputatul Miercurii
in Parlamentul din Pesta, Ilie Macelariu.

Aceste realititi au dovedit cd nu era intelept ca in actiunea con-
cretd si urmezi principiul exclusivist, creator de neajunsuri si nepu-
tinte ,ori, ori%, adica sa lupti numai pe o cale. Era preferabil si in-
telept in anumite faze si adopti tactica ,si-si%, deci si iei ce este bun
din ambele surse sau resurse de rezistenti romani, deoarece actiunile



256 D. SUCIU

comune erau de mai mare efect si ecou in lupta generali antidualisti.
De aceea, cei cu mintea limpede, oameni calculati si calmi, la inceput
putini din pacate, au avut totusi curajul, de a infrunta propria opinie
nationala §i de a infiera deschis pe pasivistii exclusivigti, dititori de ton
in miscarea din acele faze, care au sustinut frenetic ci cine nu.era
pasivist nu era roméin, ci activistii ardéleni intrati in Parlamentul de
la Pesta au fost tradatori, si-au omorit ,,tatii% si alte asemenea exagerari
de care au profitat din plin presa si propaganda maghiard, pentru a iro-
niza si a slabi miscarea roméaneasca.

in fond, pind si.moderatii Joan Puscariu, Alexandru Bohitel, Matei
Pon Grideanul, care s-au detasat de grupul activist radical concentrat
in jurul Iui Mdcelariu, au optat pentru un-statut al Transilvaniei asema-
nator cu cel al Croatiei, parafat la 1868 in Nagodba, care ar fi permis
functionatea pe mai departe, pe baza legilor din 1863—1864, a unui par-
lament si' administratii locale de stat autonome. Se ofereca in schimb
recunoasterea unor afaceri comune ale Transilvaniei cu Ungaria, trimite-
rea unor deputati ardeleni in Parlamentul de la Budapesta sau in comi-
siile mixte ungaro-austriece. Acest statut ar fi oferit — In conditiile
de atunci — cu mult mai mult decit proiectul guvernamental de lege
al ,,reglementarii“ uniunii care a anulat autonomia Transilvaniei si a trans-
format-o in parte integranti a Ungariei. Este deci clar cd nici madcar
moderatii n-au fost traditori, iar de activistii radicali nici nu putea fi
vorba.

Activistul Ilie Macelariu l-a aparat in presd, la 1867, pe pasivistul
Ioan Ratiu, atacat tot acolo de activisti. Gestul a fost plin de demni-
tate in multitudinea de certuri publice survenite in acei ani, mai ales
cid amindoi au luptat cu arma in mind impotriva centralismului maghiar
de stat, ca tribuni in 1848—1849, au fost alesi membri ai Comitetului
National Permanent din 1861, delegati oficiali ai natiunii, imputerni-
citi sa trateze tot atunci in numele ei revendicdrile politice cu oamenii
de stat din Vicna si cu monarhul. Tot ei au actionat aldturi pe baza
acelorasi idei ¢i sentimente in anii 1863—1865 in Dietele de la Sibiu
'si Cluj. In concluzie n-a fost cazul ca cei doi eminenti si distinsi lideri
politici sd-si arunce invective numai fiindcd unul a intrat, iar altul a
refuzat si intre in Parlamentul de la Budapesta in anii 1865—1868. Cea
mai bund dovada ca cele doud tactici au servit in acei ani cauza natio-
nald, cd erau compatibile cu principiile, ideile si revendicarile ei de
atunci, a fost tocrnai alegerea fostului activist Ilie Macelariu ca prese-
dinte al Partidului National Roman (pasivist) in 1869.

Trebuie insad sa subliniem clar ci aparitia celor doui tactici in sinul
miscarii a fost obiectivd si necesard si tot asa a fost §i manifestarea pu-
blica, sincera si loiald a pledoariilor pentru adoptarea, promovarea si
practicarea uneia sau alteia dintre ele. Chiar dacd ambele au servit
cauza, doud sibii n-au putut incidpea in aceeasi teacd, iar una oricum,
in perspectiva timpului, a servit-o mai concret, mai eficient si mai corect,
ceea ce a dus in mod fatal la inlocuirea celeilalte. Deci polemicile publice
sau private in privinta rezolvirii alternativei tactice au fost in ultima
instantd benigne, cu toate exacerbarile survenite pe parcurs si datorate
elementelor extremiste, care au impins tactica inaintea principiilor de
baza ale miscirii. Desi a fost clar ca acestea au putut fi. aparate in:si
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din afara parlamentelor, in Austro-Ungaria si Romaéania sau in afara
lor, deci in Europa si lumea largi, prin orice mijloace si de catre toti
partizanii sinceri ai luptei pentru devenirea politici si nationald roma-
neasca.

Astfel, incd din primii ani ai dualismului s-au inregistrat propuneri
si tatondri pentru realizarea concomitentd a. unor actiuni comune si
anume s-a preconizat in anii 1869—1871 ca liderii roméini pasivisti sa
compund un Memorand, si-1 ducd la Viena, in timp ce deputatii activisti
din Parlamentul de la Budapesta trebuiau si initieze acolo o campanie
pentru revitalizarea auotonomiei Transilvaniei si a legislatiei din 1863—
1864. Actiunea a fost bine gindits, deoarece a propus realizarea unui efort
dublu, cu efect tot dublu in rezistenta politicid, dar din cauze interne
si externe obiective a fost aminatid pentru ca unele componente ale ei si
fie rcluate si aplicate in deceniile urmatoare!s.

Activistii §i realistii, dirijati de Saguna, s-au solidarizat in privinta

- adoptarii boicotului parlamentar sustinut de pasivisti doar pentru peri-
oada actului parlamentar 1869—1872, in timp ce ultimii au interpretat
sconcluzele% de la Miercurea ca vesnice si obligatorii pentru toatd misca-
rea nationald din fostul Mare Principat al Transilvaniei (Ardeal). Dease-
menea, pind in 1871—1872, liderii activisti din Banat, Crisana, Mara-
mures, Partium au sprijinit fird rezerve pasivismul absolut al fratilor
ardeleni, au infierat si ei ca ,tradatori pe activistii de aici. Unii dintre
ei, realizind evolutia rapida a lucrurilor si interpretind exact unele struc-
turi de fond ale spectrului national social-economic, nu numai ca au abando-
nat sprijinirea pasivismului, dar au inceput sa-1 critice si sa-1 ironizeze pub-
lic. Astfel cei concentrati in jurul ziarului ,,Albina% au atras atentia asupra
unor realitati fundamentale insurmontabile de care partizanii pasivismu-
lui absolut n-au tinut scama indeajuns si mai ales nu doresc si tini
seama nici in acei ani s:u in cei ce vor veni. Ei au dovedit ci poporul
roman din Marele Principat al Transilvaniei n-avea cum s practice efi-
cient aceasta tactici pentru a obtine drepturi politice concrete pe seama
ei si prin ea, pentru simplul motiv ci n-avea o nobilime puternica ca
ungurii si nici o burghezie care si se compare cu cea cecha.

Acesti comentatori politici au ironizat pasivismul ,de sagd si de
gluma“ practicat de liderii ardeleni, care ,,nu mai sperie pe nimeni si
mai ales pe unguri in nici un caz“ Ei si-au manifestat nemulfumirea
ci pasivistii, desi au promis ci daci vor fi ultrapasivi fati de alegerile
si lucrarile Parlamentului din Budapesta, vor fi deosebit de activi si de
practici in alegerile si dezbaterile adunarilor administratiei locale de stat,
nu s-au tinut deloc de cuvint, n-au actionat eficient si la timp in con-
gregatiile comitatense, adundri scidunale, magistratele orasenesti etc,
unde interesele romanesti au fost nesocotite cu atit mai usor de cei
de la putere. Cu alte cuvinte, liderii pasivisti nu numai cd nu si-au
respectat cuvintul din 1869, prin care s-au angajat ca pasivismul romén
nu este si nu va fi ,,ca tiganul ipohondru ce s-a intins la pamint vaica-
rindu-se neincetat ci moare%, dar in multe cazuri prin rezultatele inacti-
vitatii au ajuns la situatia tristi de a actiona si de a arata, vrind-nevrind,
exact asa. Chiar unii ginditori din interiorul lumii pasiviste au consta-

13 Idem, Antecedentele ... si Miscarea antidualistd...
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tat cu regret ca pasivismul a patruns si in adunirile administratiei locale
de stat, ca promisiunile vechi nu s-au {inut si s-a extins indiferentismul
si nelucrarea; astfel ci s-a abandonat si apirarea unor interese zonale
in privinta alegerii functionarilor, a numirii magistratilor sau in comba-
terea abuzurilor suferite de romanii din comitate si scaune (Nicolae
Gaetanu). In aceste sfere de actiune au existat insa si pasivisti mai activi,
dar si adepti ai activismului, care au ficut parte impreund din Clubu-
rile roméne ale congregatiilor comitatense, adundrilor scjunale, magistra-
turilor opidane, si au luptat pentru apararea intereselor romaénilor in
administratia locali de stat.

Unii lideri politici pasivisti au realizat ci pentru popor a fost destul
de greu si Inteleagid de ce sefii lor nationali ii indemnau si stea acasa
in timpul alegerilor parlamentare si ii mobilizau sa participe la cele
pentru adunirile locale. Ei au intuit ci poporul trebuie educat in alegeri
ritmic, ci era necesar si fie ferit de propagande si influente striine si
de aceea au propus in anii 1871—1872 péarisirea pasivismului absolut
si adoptarea pasivismului relativ. Acesta a presupus si a propus ca so-'
lutie rezonabila, realistd si modernd pentru acei ani, ca roménii si parti-
cipe si la alegerile parlamentare organizate in Ardeal, dar alesii lor sa
nu intre in Parlamentul de la Budapesta (Ioan Ratiu, Gavril Manu). Pro-
puneri constructive in acest sens au venit si din partea unor lideri din
partile vestice (Alexandru Roman, Iosif Hodos), care i-au indemnat in
corespondente private, dar si publice, pe romanii ardeleni sid pariseasca
tactica pasivismului absolut in favoarea celui relativ. Participarea con-
comitenti a romdnilor ardeleni, banateni, criseni si maramureseni la
alegerile parlamentare, organizate din patru in patru ani, ar fi cimentat
mai rapid eforturile si relatiile comune, cunoasterea reciproca a fortelor
si rezultatelor si ar fi asigurat o educatie politicid eficientd si prin ea o
evolutie mai putin tumultuoasi si sinuoasa a rezolvirii alternativei tactice
sau a celei programatice a miscéirii nationale.

In mai 1872 activistii au hotarit la Sibiu ca alegitorii romani si
participe la alegeri, iar conduita deputatilor fatd de parlament si {ie
decisa de forul national condus si compus dupa tipicul Comitetului Per-
manent din 1861 de cei doi mitropoliti, for care n-a fost dizolvat niciodata,
asa cum s-a intimplat cu Comitetul Central de la Miercurea in 1869.
Activistii au sperat ci sub influenta lui Saguna forul nafional reactivat
va decide participarea deputatilor alesi la dezbaterile parlamentului,
alianta lor cu deputatii roméani din péartile vestice si cu cei slavi, conju-
garea eforturilor tuturora in luptele politice antidualiste si chiar folo-
sirea Parlamentului din Budapesta ca o trambulini-ecou pentru cunoas-
terea de citre jurnalistica si opinia publici europeand a suferintelor
nemaghiarilor din Ungaria.

Pasivistii, unii din spirit realist, altii presati de criticile publice roi
si neprevazute indreptate impotriva lor, au aderat la ideea participarii
la alegerile parlamentare. Dar ei au refuzat propunerea activistd ca forul
condus de mitropoliti si decidi atitudinea deputatilor alesi fatd de Par-
lament, deoarece s-au temut cd acesta va decide intrarea lor in Parla-
ment si deci pasivismul relativ ar fi fost devansat in favoarea activismu-
lui parlamentar. Ei au sustinut cd o nouda Conferintd Nationalda — la
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care sperau sd obtind si sd defind majoritatea — urma si se pronunte
in legdturd cu tinuta alesilor natiunii fatd de Parlament (deci boicot).
In aceste conditii, pasivistii au convocat in preajma si la inceputul
alegerilor o conferintd nationala la Alba Iulia, la care au venit cca. 200
de lideri. Initial s-a tinut o conferintd prealabild de 30—40 de lideri,
In timpul careia s-a ales o comisie de 16, insdrcinati si propuna solutii
concrete de actiune Adunirii, ce urma sid decidi prin vot formulele obli-
gatorii pentru miscarea nafionald. Procedura reglementard era ca in
cadrul Comisiei de studiu si se voteze propunerile si doar acelea care
au Intrunit majoritatea optiunilor membrilor si fie inaintate spre dez-
batere si votare Adunirii. Barifiu a propus Comisiei de 16 si adopte
propunerea ca Adunarea si decidi in sensul ci romanii urmau si aleaga
deputati care si boicoteze Parlamentul din Budapesta. Propunerea a
venit pind la un anumit punct in intimpinarea apelului activist lansat
in luna mai la Sibiu, care a cerut ca alegitorii romani sia aleaga. Dar
la Alba lulia pasivistii relativi puneau o piedica serioasa posibilitatii ca
cei alesi sd intre In Parlament. In cadrul Comisiei, Dumitru Racuciu a
fost de acord cu referatul citit de Baritiu, dar a propus amendamentul
ca tinuta celor ce vor fi alesi s& raminid in competenta Adunirii de la
Alba Iulia, ceea ce nu a exclus posibilitatea imediati ca aceasta in dupa
masa aceleiasi zile si voteze si solutia intririi deputatilor in Parlament.

Dumitru Rédcuciu a insistat foarte mult asupra necesititii adoptarii
unor principii si solutii concrete de actiune unitare pentru toti romaénii
din Ungaria, fie ei ardeleni, banateni, criseni sau maramureseni. Dease-
menea, avocatul romin, om cu gindire modernd si europeani, a subliniat
clar ci autonomismul ardelenesc, diplomele vechi, sanctiunile pragma-
tice prifuite de vreme, nu mai corespundeau timpurilor moderne, care
puneau accent pe viatd, pe cei vii si necesitidfile lor curente, nu pe cele
din trecut, pe democratia care si tind seama de cei multi si asupriti,
pe federalismul ctnic larg si cuprinzator. In timpul dezbaterilor Comi-
siei de studiu, JIoan Micu Moldovan a venit cu propunerea respectarii
tacticii de la Miercurea, deci cu pasivismul absolut, dar ea a fost respinsa
cu o majoritate de 9 voturi contra 7. In discutia Comisiei a rdmas deci
raportul si propunerea lui Baritiu, cu amendamentul lui Racuciu. Racuciu
a renuntat la amendamentul ca Adunarea si decidid imediat atitudinea
deputatilor alesi fatd de Parlament, pentru a linisti si a risipi angoasa
pasivistilor relativi sau activi, timorati ci aceasta ar putea vota imediat,
in dupa amiaza zilei de 27 iunie, activitatea parlamentara si astfel ei ar
fi exclusi de la conducerea miscarii sau ar fi nevoiti sd se adapteze noii
linii. Dumitru Racuciu a promovat ideea ca dupi alegeri o alti Confe-
rintd Nationald, care putea fi cea aprobati deja de guvern, sa decida
atitudinea deputatilor alesi, ceea ce ar fi dat o sansi de cistig pasivistilor
relativi, daca ei ar fi obfinut acolo majoritatea. Atitudinea si propunereca
lui a fost deosebit de abild si de inteleapti, intrucit era meniti ca, odati
aplicati si hotarita ca obligatorie pentru toti romanii din Ungaria, sa
corespundd unor deziderate fundamentale ale miscérii, legate de infap-
tuirea unor actiuni generale comune, fortificarea spiritelor, crearea unor
reactii §i deprinderi de opozitie electorald si parlamentarid antidualista,
abilitarea poporului la manifestirile concrete ale democratiei europene
de atunci.
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Procedura corecti si regulamentari, ce a asigurat functionarea meca-
nismului Conferintelor Nationale, ar fi impus ca doar propunerea lui
Baritiu, cu noul amendament al lui Récuciu, care a intrunit 9 voturi din
cele 16 ale Comisiei de studiu, si fie inaintati spre dezbatere si decizie.
Dar potrivit banuielilor unor comentatori contemporani — adeptii ba-
trini, sau, mai bine zis, imbatriniti inainte de vreme in mentalititi, gin-
duri si reactii la realitdtile vietii noi, fluide si in continui modificare si
miscare — ai pasivismului absolut si relativ, au incédlcat procedura regu-
lamentard. Ei s-au inteles pe ascuns cu I. M. Moldovan sd-si prezinte
si el in plenul Adundrii propunerea privind mentinerea pasivismului
absolut ca solutie de rezervd si de salvare a tacticilor lor de lupti
politicd. Unii lideri de ambele orientiri pasiviste s-au temut nu numai
de eventualitatea ca Adunarea si decidi in 27 iunie activitatea parla-
mentard, dar si de posibilitatea ca la proximul Congres, dorit si obtinut
de Saguna, sa se intimple acelasi lucru.

Totusi pasivistii realisti au sperat ci Adunarea va vota tactica pasi-
vismului relativ doritd si de o puternici aripd a conducerii nationale
roménesti din Banat, Crisana, Maramures, pe seama fratilor ardeleni.
Cu toate acestea, cind s-a trecut la vot in plenul Adunarii, voturile cele
mai numeroase au fost obtinute de pasivismul absolut, fapt ce a creat
regrete, confuzii si nedumeriri in rindul celor ce au dorit reinnoirea mis-
carii si modernizarea metodelor de activitate politici. Dupd publicarea
rezultatului Conferintei de la Alba Iulia, opinia publici roméineasca din
Transilvania istorica (Ardeal) a fost dezorientatd si indrumati in sensuri
opuse de sefii nationali. Unii i-au indemnat pe alegitori si aleagi depu-
tati In speranta cd acestia vor intra in Parlament (cazul Petru Nemes
la Cluj), altii si aleagd deputati care boicoteazd Parlamentul, iar in
ultima clipa a apdrut indicatia ca lumea si stea acasi si si nu aleaga
deloc.

Necazul a fost ci Adunarea de la Alba Iulia a fost tardiva, s-a tinut
cind in unele locuri alegerile au inceput, asa cd acolo alegatorii romani
au fost practic intorsi de la jumditatea drumului si demobilizati. Peste
aceasti confuzie s-au suprapus douj elemente, §i anume, diferendele
intre cerintele insistente ale unor cluburi romine din comitate si scaune,
ca toate problemele miscdrii nationale sa fie discutate in Congresul progra-
mat pe august si aprobat deja de guvern. Aceste deziderate moderne
si indreptitite s-au situat in antinomie cu blocajul ajuns de notorietate
publicd efectuat de marii lideri pasivisti (exceptie Madcelariu) fati de
aceastd cerintd, pe motiv ci se ,trata* problema nationald cu guvernul
maghiar. In aceste conditii n-a fost inexplicabil faptul ci miscarea na-
tionald a romaénilor din Ardeal a aratat destal de ,,jalnic¥, a fost plina
de ,bijbiieli“ si confuzii. Unele documente au consemnat chiar faptul
cd ,ungurii si sasii rideau de romini de se tineau de burti* si se bucu-
rau din plin de ,neputintele® si greselile lor, ca si de faptul ci marii lor
lideri nationali au fost paciliti de ministrul-presedinte Loényay. Acesta
a reusit chiar prin miini si min{i roméane si previni tinerea unei adunari
generale ,,valahe“ ce nu le-ar fi facut deloc plicere si n-ar fi fost linisti-
toare pentru pacea spiritelor lor.

Disensiunile interromanesti au fost agravate si de interpretarile dife-
rite ale competentelor Conferintelor din mai si iunie de a 'se pronunta



MENTALITATI EUROPENE IN ROMANTA

261

sau nu in numele natiunii. La Conferinta activisti au participat putini
lideri, la cea pasivisti mai putini de 200 si tocmai din acest motiv unii
comentatori politici de bun simt au considerat ci nici unii, nici altii
nu puteau pretinde ca reprezintid intr-adevir natiunea sau ci pot elabora
in numele ei decizii obligatorii pentru toti. Din acest motiv, ei au con-
siderat foarte utild tinerea Congresului sau Adunirii generale din august,
la care sd participe un numdr triplu sau §i mai bine, pind la 1000 de
lideri, §i doar hotiririle adoptate de acest for si fie interpretate obliga-
torii pentru toti romanii din Marele Principat al Transilvaniei. S-a atras
atentia asupra Imprejurarii ci acel Congres era nu numai dorit, pe plan
ideal, dar si posibil §i de domeniul concretului pe plan real. Aprobarca
pentru tinerea lui era deja elaboratd si anuntatid in scris, deci s-ar putea
ca o asemenea ocazie sd nu se mai repete niciodati in regimul dualist.

Oricum liderii realisti au fost profund afectati de felul confuz in care
s-a prezentat atunci miscarea nationald, au fost amariti de ironiile ma-
ghiare si sasesti la adresa ei si au ajuns la concluzia ci oricare romin
bun si cinstit trebuia si se rusineze de felul cum s-a desfiasurat tardiva
si penibila Conferintd din iunie. Intrucitva Conferinta a reusit si dimi-
nueze unele efecte negative In sensul ci pe baza principiului solida-
ritatii care a pretins minorititii si se supund hotéiririlor majorititii s-a
reusit blocarea in ultima clipd in multe locuri a participarii romanilor
in alegeri. Dar, in altele, ele incepuserd si alegitorii roméani s-au blocat
unii pe altii, deoarece unii au votat pentrm candidati de deputati pasi-
visti relativi sau activi, altii, pentru pasivisti absoluti sau activisti, ceea
ce a dus la anihilarea reusitei in alegeri a unui numair mai insemnat
de deputan romdni de orice culoare.

Marele filoromén, francezul Emile Picot, personahtate avizata la
ceea ce a Insemnat realmente democratlsmul electoral si parlamentar
european, a fost si el indurerat de confuziile si slibiciunile manifestate
in sinul miscirii nationale a roméanilor ardeleni. El a regretat sincer ca
liderii pasivismului s-au lisat picaliti de Lényay sau cd a fost blocat
atit de utilul Congres din august 1872. Picot a realizat cd generatin
conducdtorilor politici virstnici a ramas in fondul ei naiva in fata noiior
realitati, n-a fost disciplinati, a fost pitimasd si s-a ldsat antrenata de
pasiuni sau interese marginale. Dar distinsul istoric si publicist francez,
comentator obiectiv, a realizat diferentele dintre mentalititile occiden-
tale si orientale europene, a vidzut ci mai era nevoie de timp pina la
imbinarea lor armonioasid in structurile intime si in dimensiunile rezlc
ale democratismului general. In consecintd Picot a realizat cd acesic
greutati si confuzii au fost inerente inceputului roménesc in materie de
constitutionalism si de procedurd publici si deschisd in luptele politice.
Tocmai de aceea Emile Picot n-a disperat, a intuit cd infr-un viitor nu
prea indepdirtat, roméanii se vor disciplina, vor realiza progrese pe dru-
mul adoptirii procedeelor democratice deschise si moderne de actiune,
ale ideilor si principiilor parlamentarismului european. Ei isi vor crea
o noua generatie de lideri care si corespundi si si se incadreze paradig-
melor lui.

Singurul lucru care l-a uimit totusi pe francez, dar l-a si mihnit,
a fost cum de liderii miscarii n-au inteles si n-au aplicat pe deplin pasi-
vismul relativ, care ar fi avut avantaje multiple si anume: ar fi asigu-
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rat unitatea de actiune electorald si parlamentari a tuturor romanilor
din Ungaria, ar fi cimentat si intarit si mai mult legiturile dintre popor
si lideri in Transilvania, iar deputatilor alesi aici, ca si actiunilor lor
antidualiste, le-ar fi conferit o pondere si greutate si mai mare tocmai
fiindecd si-au primit mandatele in virtutea constitutiei maghiare. Cu alte
cuvinte, acesti deputati ar fi fost capabili ca din patru in patru ani,
fie ca nu intrau in Parlament, fie cd intrau, si protesteze contra
regimului si pe urma sa paraseasca imediat forul legislativ al guvernan-
tilor, s efectueze actiuni antidualiste de anverguri. Acestea ar fi fost
mai numeroase si mai ritmice decit cele initiate de la distantd de rezis-
tenta pasivisti, muti si indepartati. Deosebirea fundamentala dintre Picot
si ungurii guvernamentali a fost ci el a regretat confuziile ce s-au
rasfrint asupra taranilor romini, care au primit trei indicatii de la
liderii lor in privinta alegerilor din 1872. El a fost mihnit in general
de bijbiielile ivite in sinul miscarii nationale roméanesti, pe cind ungurii
s-au bucurat, au cules avantajele momentane si au ironizat in anumite
faze lupta politicd antidualisti a roméanilor din Transilvanial4.

Dar in urma unui proces continuu de modernizare a miscarii natio-
nale, de integrare a ideilor si metodelor ei in europeism, toate aceste
neajunsuri au fost incet, dar sigur, depasite. Revolutia ideologica, tactica
si programatici a partidului a inmormintat pasivismul absolut si, odata
cu el, orice umbra de separatism ardelenesc. Miscarea a afirmat unitatea
si indivizibilitatea politicd a tuturor roménilor din Ungaria la nivel prog-
1amatic si i-a integrat metodele de actiune la nivelul celor asemana-
toare din Europa. Ideile din 1905 s-au regasit in aplicarea corectd a
principiului autodeterminirii nationale din 1918. Toate actiunile roméanesti
de atunci s-au bazat pe democratismul pentru cei mul{i si asupriti, pe
caracterul electoral, parlamentar si plebiscitar al forurilor nationale alese
si abilitate s& se pronunte in numele intregului popor romén in legituri
cu apartenenta si structurile lui de stat. Activismul a avut un rol deo-
sebit in educarea, pregitirea si abilitarea romanilor din Transilvania de
a se integra in democratia europeana, de a lucra in si cu spiritul princi-
piilor si metodele ei la 1918, strins atasati si facind corp comun cu con-
ducitorii lor nationali.*

D. SucClu

‘14 1dem, Miscarea antidualistd. .. )
* Partea a doua a studiului o publicim in vol, urmator al anuarului nostru.



