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POSESIUNILE TRANSILVANENE ALE LUI STEFAN RAZVAN,
DOMNUL MOLDOVEI (1595) SI ALE VADUVEI SALE,
DOAMNA MARIUCA

Domnitorul Stefan zis si Rizvan voda, aflat in scaunul Moldovei in
vara anului 1595, an de grele incercari pentru toate cele trei tari romane,
a ramas cunoscut la noi mai mult prin imaginea proiectati de Bogdan
Petriceicu Hasdeu in ,,poema dramatici in cinci cinturi¢ din 1867. Isto-
riografia romana inregistrase cu doi ani mai inainte monografia istorica
despre Ioan vodd cel Cumplit al Moldovei elaboratd de acelasi autor
(Bucuresti, 1865, XXI + 264 p.), primul studiu istoric critic. Multiplele
preocupari ale savantului au putut deruta, si, in privinta domniei lui
Razvan vodi, ceea ce era fictiune se putea confunda usor cu realitatea
istorici. Fundamentul real pe care era proiectatd drama istoricd in
versuri reprezentati si tiparitd mai intii in 1867, Rdzvan-Vodd, iar in-
cepand cu editia a III-a din 1869 cu titlul modificat, Rdzvan si Vidra, a
contaminat multe episoade din textul piesei. Originea si ascensiunea lui
Razvan erau cunoscute istoriculuj B. P. Hasdeu din cronicile sisesti
(Weyss, care l-a cunoscut personal pe Razvan) sau polone (Heidenstein,
editia 1672)!. Letopisetul Tdrii Moldovei a lui Miron Costin era citat si
el de autorul piesei in versuri pentru citeva detalii ale istoriei Moldovei
dir a doua jumatate a secolului al XVI-lea2.

Prin reconstituire istorico-literard B. P. Hasdeu introducea in cul-
tura romand un subiect si un episod din istoria politici a Moldovei din
anul fierbinte 1595.

Evenimentele din acel an, cu referire la Moldova, inclusiv cele la
care participase Stefan Réazvan, fuseserid reconstituite mai inainte de
Nicolae Balcescu in Istoria romdnilor supt Mihai-Vodd Viteazul, lucrarea
fiind publicatd partial in 1861—63 si integral in volum numai in 18793.
Fictiunea literara din drama istorica a lui B. P. Hasdeu trecea foarte usor
ca realitate, personajul — si asa aventuros, cu o ascensiune extraordmard
in 1mpreJurar11e timpului — primind propor{ii si mai mari.

Dar si mai mult s-a putut fabula in jurul persoanei doamnei taru in
lanile de domnie ale luj Stefan Rizvan Vodi. B. P. Hasdeu o prezinti sub
numele de Vidra si ca nepoati a vornicului Motoc, cel care a schimbat
mai mul{i domni in a doua jumaétate a secolului al XVI-lea.

! Vezi notele lui B. P. Hasdeu la edxtla in volum a drame1 istorice RGzvan
st Vldra
2 Ibidem.
" 3.Vezi'N.' Bilcescu. Opere. 1II. Romdnii supt Mihai voevod Viteazul, Volum
ingrijit : de -Daniela Poenaru, Editura "Academiei, Bucuresti, %86, p. 61—52,
138—140, 146—151. ’ S e

33 — Acta Mvsei Napocensis, nr. 26—30



514 N. EDRO1U

Destinul real al acestei doamne n-a fost prea fericit; ascensiunea
fulgeratoare a sotului ei a fost de scurtd durati, Rizvan fiind domn doar
patru luni in Moldova — aprilie-august 1595 — urmaind sfarsitul szu
tragic dupa alte patru luni, fapt ce a impus refugiul ei in Transilvania.
Aici a intrat in posesia efectwa a satului Zapart (a21 Babdiu) din comita-
tul Solnocul Interior. Posesiunea din Transilvania i-a fost oferita dom-
nului Moldovei de citre principele Sigismund Bathory probabil in timgul
domniei moldoveanului si sederii lui in Principat din toamna anului 1595,
ca loc de refugiu, fiind apoi lasatd familiei domnitorului. Actul de darie
—- dacd nu cumva e vorba de o reconfirmare — pentru posesiunea arde-
leana ar fi fost dat de principele Transilvaniei, Sigismund Bathory, ubia
in anul 1598, dupa cum ne asigurd Augustin Bunea in 1902 in baza urui
»act inedit la Dl. Dr. I. Mihdly in Sighet*4. Beneficiarul era ,,Maria, va-
duva lui Stefan Razvan, voievodul Moldovei“5,

Doi ani mai tirziu Augustin Bunea publica mandatul dat la 11 de-
cembrie 1599 de Mihaj Viteazul, ca principe al Transilvaniei, pentru in-
troducerea Elenei Kérssi, viduva lui Cristofor Kereszturi de Sanbenedic
si a fiicei sale Catarina in posesiunile Olpret (azi Bobalna) si Niresul
Sasesc (azi Nires) din comitatul Solnocul Interior si raspunsul judecéio-
rului comitatens Georgius Thorma de Ozwaj la incheierea actiunii®. Din
cuprinsul acestui act aflim cu mai mare exactitate numele vaduvei lui
Stefan odinioara voievod al Moldovei, deci al sotiei lui Stefan Radzvan:
,,doamna Mariuca% (domina Mariuka, relicta Magnifici quondam Stephni
Vayvode Moldaviensis)’. Documentul mentionat era utilizat tot atunci de
monografistul comitatuluj respectiv, Kadar Jozsef, specificind deopotriva
numele posesorului satului Zipart in decembrie 1599 (,Istvdn moldvai
vajda 6zvegye Marinka¥)s.

Numele de Vidra dat de B. P. Hasdeu sotiei lui Rizvan Vodi in
piesa istoricd din 1867 ramadanea, astfel, o fictiune literara a istoricului
dramaturg.

L]

Stdpinirea posesiunii Zipirt (azi Babdiu) din comitatul Solnocuil
Interior de citre familia domnitorului Moldovei de la mijlocul anului
1595, Stefan Razvan, avea la baza, evident, legiturile acestuia cu prirci-
pele Transilvaniei, Sigismund Bathory. Urcarea lui S$tefan Rizvan n
demnitatile tirii, numirea ca agi si apoi inscidunarea lui la lasi in pri-
mavara anului 1595 ca urmare a implicarii in prinderea domnului
antecesor, Aron-Vodid — care fu dus apoi in Transilvania, unde muri
peste doi ani in temnita din Vintul de Jos, fiind inmormantat in biseri-a
mitropoliei ortodoxe de la Alba Iulia edificati prin grija lui Mihai Vitez-
zul dupa 1595 — s-au datorat sprijinului acordat moldoveanului de amt:;i-
tiosul principe Sigismund Baithory. Incorporidnd in planurile sale si Mcl-
dova, principele a stirnit insi reactia Poloniei; desi Sigismund se inrudex

4 Augustin Bunea, Vechile episcopii romdnesti a Vadului, Geoagiului, Siiva-
sului si Bdlgradului, Blaj, 1902, p. 50.

> Ibidem.

6 Idem, Ierarhiq romdnilor din Ardeal §i Ungaria, Blaj, 1904, p. 293—300.-

7 Idem, p. 30, 297.

& Kadir Jozsef Szolnok- Dobokavarmegye monographiaja, VII, Dej 1905, p. 144.
Aici forma numelui, ,Marinka“, trebuie sd fie o transcriere gresitd sau gresali
de tipar a celui real, Mariuka — Mariuca.
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cu marele hatman si cancelar I. Zamoisky, Polonia nu concepea sa renunte
la pretentiile sale asupra Moldovei. In consecintd, oastea polona sub con-
ducerea lui Zamoisky patrunse la sfarsitul lunii august 1595 in Mol-
dova, tocmai cand turcii, dupa impotrivirea lui Mihai Viteazul la Calu-
gireni, inaintau spre Targoviste. In asemenea imprejuréri $tefan Razvan
parasi tronul Moldovei dupd numai patru luni si se refugie in Transil-
vania la Sigismund Bathory. De aici, tot cu sprijinul principelui transil-
vanean, incerca si redobandeascd tronul Moldovei, dar era infrant la
Scheia la sfarsitul lunii noiembrie 1595 de oastea lui Ieremia Movila,
in ajutorul caruia stitea si un efectiv polon. Prins de oamenii lui Iere-
mia pe cidnd incerca si treacid iarasi in Transilvania, Razvan era ucis
la mijlocul lunii decembrie 1595 impreund cu fratele sdu si cativa
apropiati.

Desigur, in contextul acestor evenimente din vara si tcamna anu-
lui 1595 Sigismund Bathory ii promite lui Stefan Rdazvan si chiar i
accrda posesiuni in Transilvania; asa cum proceda tot atunci in privinta
lui Mihai Viteazul. Domnul moldovean, insi, nu s-a mai putut bucura
de stipanirea lor. Vaduva domnitorului, doamna Mariuca, ramasa in
Transilvania — sau retrasd aici dupd lupta de la Scheia — se afld in
posesiunea satului Zapart (azi Babdiu) din comitatul Solnocului Interior
pe care ea il stapanea inca la sfarsitul anului 1599, cdnd Mihai Viteazul
devenise principe al Transilvaniei.

Satul Zapart (sl. gat, jilip), unde un hidronim mai vechi amintea
originea denumirii asezirii (,Pereu Gatului*)?, aparea atestat in 1507
ca {indnd de Olpret (Bobilna), apartinind, pe rand, mai multor nobili
dir. acele parti. In 1591 satul era atestat impreund cu etniconul sau,
Olah-Zaproch, Zapartul Romanesc!®, in acei ani intre iobagi fiind amin-
titi un Pasca {Pdska) si un jude Macsin Petru (Malkszin Péter).

In 1577 principele Cristofor Bathory dona partea de mosie din
Zapart a lui Kendy Gébor lui Kendy Ferenc datoriti cazului de infide-
litate a celui dintdi, aflat in partida lui Békés. Dar celor doi Kendi li
s-au confiscat toate posesiunile in august 1594, cind au fost arestati
impreuna cu alti nobili si executati la Cluj pentru faptul de a se fi
aflat in opozitia condusi de Bdthory Baltazar, virul principelui Si-
gismund. Intre aceste posesiuni se afla si Zipartul, care putea fi dat,
deci, incepand cu a doua jumatate a anului 1594, lui Stefan Rizvan din
Moldova, omul principelui Sigismund, si familiei lui. In baza unei men-
tiondri in protocoalele de la Cluj-Minastur pentru comitatul Solnocul
Incerior, Kadar Joézsef deducea cd incid in 1594 Zipartul era pose-
siune a hatmanului sau altfel spus Razvan Aga!!, functiile corespunzind
cu timpul respectiv. Ar rezulta deci ci mosia Zapart fusese dati de
Sigismund Bathory in stapanirea lui Rizvan imediat dupi confiscarea
ei de la familia Kendi si inainte de a ajunge domn in Moldova, princi-
pele Transilvaniei intuind bine posibilitatea ca Rizvan si ajungi domn
in scaunul tarii. Dupa moartea lui Stefan Razvan, mosia a rdmas in sti-
pénirea familiei acestuia, nefiind atestati alti posesori aici. Unele din-
tra posesiunile -nobililor Kendi situate in vecinitatea Zipartului, ca

" Idem, p. 143.
10 Idem, p. 144.
11 rbidem.
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DLujerdiu, Badoc, Chidea, Déarja si posesiunea ce avea curia principald,
Iona, vor fi donate de principele Sigismund Bathory lui Mihai Viteazul
dupa mai 1595 si vor forma domeniul Lona din Transilvania al domni-
torului muntean. Mihai Viteazul stipanea satele respective din aprojie-
rea posesiunii Zipart in mod cert In primdvara anului 1596, cind se
dispunea introducerea in posesiune!2.

Actul mentionat de Augustin Bunea ca fiind in posesia lui 1. Mihaly
din Sighet preciza natura daniei princiare care ar fi fost facuta in 1598
in privinta mosiei Zapart: viduva fostului domn al Moldovei, S$tefin
Razvan, primea posesiunea Zapart pe.durata vietii (vita ejus durante)?®.

Stapinirea efectivi a posesiunii Zapart (Babdiu) de vaduva iui
Stefan Rézvan si prezenfa ei aici le avem inregistrate apoi intr-un do-
cument din primele zile ale anului 1600 prin care Mihai Viteazul, ~a
principe al Transilvaniei, era informat despre o introducere in stiapéarire
ordonati de el. Dupd inscdunarea sa la Alba Iulia, Mihai Viteazul po-
runcea la 11 decembrie 1599, in baza hotirarilor dietale din noiembrie
acelasi an, ca Elena Korssi, vdduva lui Cristofor Kereszturi de Sinte-
nedic si fiica acesteia, Catarina, si fie introduse in posesiunile lor din
Olpret si Nires, de langd Dej. Trimisii domnitorului romén, princjpe
al Transilvaniei, ajunsi la fata locului in ajunul Craciunului, informau
la inceputul anului 1600 ca intre cei chemati ca invecinati cu posesiu-
nile respective si deci interesati in aceasti actiune, era si Miriu-a,
viduva fostului voievod al Moldovei, Stefan {Domina Mariuka, relicta Mag-
nifici quondam Stephani Vayvode Moldaviensis)!4. Ea se afla atunci in
Zapart (Babdiu) si posesiunea ei se invecina cu mosia Olpret (Bobilna)
in care trebuia introdusd Elena Kérési de Sinbenedic.

Pentru indeplinirea actiunii de introducere, s-a infdtisat si Stefan
Ciurea, ,,slujitorul lui Ioan Cernai, episcop sirbesc (= ortodox) al uror
biserici romdanesti §i egumen al maindastirii preacuratei Fecioare Meria
de Vad“15, fiindcd manastirea Vadului primise incd de la Petru Rares
satele Bogata Romineascd si Bogata Ungureascd, invecinidndu-se astfel
cu posesiunea Olpret (Bobilna) dinspre nord-est. La sud-est de Olgret
se situa Zapartul (Babdiul), stipinit acum si el de familia unui domri-
tor al Moldovei.

Se pare cid despre posesiunea Zapirt ar fi vorba in lista de s2‘e,
dintre cele roméanesti, daruite de Mihai Viteazul dupd venirea lui e
tronul Principatului Transilvaniei, listd redactati de Aga Leca si de<co-
peritd de Nicolae Iorga la inceputul secolului nostru in Arhiva de
Rézboi din Viena. In lista respectivd apare un sat cu terminatia ,, ... fa-
lava“, dat sau tinut de ,,...muiarea lui Razvan“!6. Lista respeciivi

12 Vezi mandatul dat din Alba Iulia de principele Sigismund Bathory la
14 aprilie 1596 la Andrei Veress, Documente prlmtoare la istoria Ardealului, Mol-
dovei gi Tdarii-Romdnesti, Volumul V. Acte si  ScrisOri (1596—1599), Bucure<"
1932, p. 2829

1 Augustin Bunea, Vechile episcopii romdnesti a Vadului, Geoagiului, SI
vasului st Bdlgradului, p. 50.

4 Idem, p. 50, 65; idem, Ierarhia romdénilor din Ardeal si Ungaria, p. 29—30.
297 (textul latin al documentului).

15 Idem, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, p. 30, 8.

18 N. Iorga Studii si documente cu privire la iStoria romanzlor 1V, Legdtu-
rile Principatelor Romdne cu Ardealul de la 1601 la 1699, Bucuresti, 1902, p. 3.
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mentiona mai intai satele din comitatul Dabéca si apoi pe cele din Sol-
nocul Interior, toate fiind dispuse pe doud categorii: sate unguresti si
sate roma.nestl Dar tot atat de bine ar putea fi si Rogozul, fiindcd du-
pd mentiunea incompletd a denumirii posesiunii vaduvei lui Stefan Raz-
van urmau satele Suciul de Jos, Suciul de Sus si altele din partile La-
pusului. Atit Zaparful, cit si Rogozul erau sate romanesti, deci puteau
fi incluse in aceeasi categorie din lista.

Dincolo de aceasti incertitudine, ramdane faptul confirmarii de
citre Mihai Viteazul a uneia dintre cele doua posesiuni in beneficiul
vaduvei lui Stefan R&ézvan si realitatea stdpénirii ei in 1600.

Stefan Razvan si apoi vaduva sa, Mariuca, au avut si alte bunuri in
Transilvania. In primul rind este vorba de satul Rogoz din Tara La-
pusului, fostd posesiune nobiliard a familiei Binffy de Losoncz, juma-
tate din ea fiind cumpirati in 1506 de domnul Moldovei, Bogdan al
III-lea, stapin al domeniului Cetatii Ciceu. Satul tine dupd aceastd data
de acest domeniu de cetate transilvan aflat in posesia domnilor moldo-
veni. In fruntea satului se gisesc cnezi romani, ca acel Joannes Pap
mentionat In inventarul domeniului cetatii Ciceu intocmit in decem-
brie 155317, probabil preotul locului, Ion. Sub Bathoresti Rogozul de-
vine posesiune princiard, in 1594 fruntasii satului fiind iardsi Inre-
gistrati in forma umgureasci a numelui de catre conscriptorii unguri
veniti la fata locului: cnezul satu1u1 era atunci Gyérgy Janos, iar jurat
Gergely Peteris,

Satul Rogoz se afla in 1598 in stipanirea vaduvei voievodului mol-
dovean Stefan Razvan, in acel an cnezul locului fiind Herman Ddan,
iar jurat Torda Simon?®,

Procesele purtate in cursul secolului al XVI-lea de domnii Moldo-
vei stdpani la Ciceu pentru satele din Tara Lapusului cumpdrate intregi
sau parti din ele numai de la diferiti nobili nu o scutesc nici pe vaduva
lui Stefan Razvan. In acelasi an 1598 doamna Mairiuca avea un conflict
cu nobilii Pap Miklés si Gergely, principesa Maria Cristierna insarci-
nindu-l pe cdpitanul cetdtii Gherla, Hamvai Gyorgy sa-l aplaneze?2.

Rogozul era in posesia vaduvei lui Razvan Vodi si in 16032'; dupa
aceea satul revine in componénta domeniului princiar transilvinean,
pentru a fi dat unor nobilj, la 1611 apartinind lui Rogozi Pap Tamas??
deci unui membru al fam111e1 Pap cu care doamna Mariuca avusese con-
flictul din 1598.

Dupa 1602 nici Zapartul nu-i mai apartinea vidduvei domnului
moldovean de la 1595: in acel an el se afla in mainile lui Kornis Bol-

dizsar, iar in 1616 partea princiard din sat intra in posesia Cristinei
Kendl?3

© 17 D. Prodan, Doméniul cetdtii Cicew la 1553, in AIIC, VIII, 1965, p. 96, 109.
13 Kadar Jozsef op. cit., V, p. 561.
v 196Arh Nat. Budapesta leer Regius, 102—105, Apud Kaddr Jozsef, op. cit.,
p. 561
2 Kadar Jozsef, op. cit., V, p. 561—562.
21 Stefan Metes, Mosule domnllor st boierilor din Tarzle romdne in Ardeal
si Ungaria, Arad, 1925, p. 46—47.
22 Kadar Jazsef, op. cit., V, p. 562.
2 Idem, VII, p. 144.
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Dupi cdderea lui Mihai Viteazul in 1601 s-a produs in Principatul
Transilvaniei o actiune de restaurare a posesiunilor nobiliare luate sub
Bathoresti, de anulare a daniilor primite aici de domnii munteni si mol-
doveni si de anulare a donatiilor ficute de Mihai Viteazul. In ianuarie
1602 episcopul romano-catolic de Alba Iulia, Napragy Dimitrie, inainta
un amplu memoriu’ impiratului Rudolf al II-lea despre starea Transil-
vaniei, stipiniti de ,Sasi, Secui si Unguri, Romanii fiind raspanditi
in toatd provincia% (,,Valachi dispersi sunt per totam Prouinciam¥)*.
Memoriual insira bunurile princiare, precum si pe cele ale romadnilor in
Transilvania (De bonis Valachorum in Transiluania)®>. Erau insirate
posesiunile lui Mihaji Viteazul (domeniul Buia, dar nu si cel al Lonei),
ridicarea mandstirii ortodoxe de la Alba Iulia de ciatre domnul muntean,
manastire; ce se putea vedea din fereastra palatului princiar. Mihai
Viteazul era invinuit acum, postum, inaintea imparatului habsburg, de
a fi dat bunuri romanilor sii, de a fi indltat manastirea ortodoxa cu
functia de catedrald mitropolitand in coasta palatului princiar si a ca-
tedralei catolice, cd a adus aici cdlugari, cd alti cdlugari umblau prin
tara. Mai inainte episcopul catolic al Transilvaniei ii prezentase pe ro-
manii transilvaneni, raspanditi peste tot in cuprinsul provinciei, ca fiind
de religie schismaticd (Religione Schismatici sunt), datoritd limbii straine
cu greu putdnd fi convertif{i la credinta catolicd; romanii transilvineni
erau insa apreciati cautili prin serviciile fatd de nobili si celelalte stari
privilegiate (,,Vtiles sunt nam ad omnia seruitia coguntur):s.

Dupad bunurile lui Mihai Viteazul si actiunile lui in Transilvania
episcopul Napragy le mentiona, in al doilea rand, pe cele ale vaduvei
lui Stefan Ré&zvan, voievodul Moldovei: acestea nu erau de nesocotit,
aprecia episcopul, dar numele lor nu-i veneau in minte. Amintea insi
imprejurarile prin care Stefan Razvan ajunsese in locul lui Aron Vodi
pe tronul Moldovei, precum si sfirsitul sdu tragic in teapa comandati
de cancelarul polon?. L

Fata de posesiunile stipanite in Transilvania de familia lui Stefan
Rézvan stirile din Principat, prin vocea episcopului catolic de Alba
Iulia, dovedeau mai multi intelegere la inceputul anului 1602: erau
considerate jertfa §i supliciul oribil pe care fostul domn al Moldovei
l-a indurat pentru cauza ,,mantuirii crestinilor« si a Casei de Austria,
specificate in memoriu. Acum era pomenit si fiul lui Stefan Razvan
voda, care alituri de mama sa, viduva fostului domn, au fost ocrotiti
de principele Transilvaniei, ceea ce se aprecia a insemna mai mult decat
bunurile donate de Sigismund Bathory2?8. Din context rezulti cd pose-
siunile Zapart si Rogoz se aflau la inceputul acelui an inci in stapa-
nirea familiei lui Stefan Razvan. Ca urmare a sacrificiului lui Rizvan
pentru cauza cresting, fatd de bunurile viaduvei acestuia, doamna Ma-
riuca, si a fiului siu, se opina pentru un alt tratament.

2 Textul latin publicat la Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria ro-
mdnilor, IV, 1, 1600—1649, Bucuresti, 1882, p. 282, 285.

% Idem, p. 287—288.

% Jdem, p. 285.

21 Idem, p. 287.

2 Idem, p. 288.
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Desfiasurarea ulterioard a evenimentelor n-a putut insd mentine,
dupd cum s-a vazut, posesiunile transilvidnene in stipdnirea familiei lui
Razvan. Acest episod riméne insd semnificativ in privinta legaturilor
dintre cele trei principate locuite de roméani tocmai in perioada infap-
tuirii unirii politice a lor de catre Mihai Viteazul. Stdpanirea de pose-
siuni in Transilvania de domnul Moldovei Stefan Rézvan si apoi de
viduva sa Miriuca se inscria pe directia mai veche a unor astfel de le-
gaturi, in §irul de stipéniri pe care domnii munteni si moldoveni le-au
avut in teritoriul intracarpatic de la Mircea cel Béatrin pand la Constan-
tin Bréincoveanu.

NICOLAE EDROIU

LES POSSESIONS TRANSYLVAINES D’ETIENNE RAZVAN, LE PRINCE DE LA
MOLDAVIE (1595) ET DE SA VEUVE, LA PRINCESSE MARIUCA

(Résumé)

Dans cet étude sont présentées les liaisons entre la Moldavie, la Transylva-
nie et la Valachie 3 la fin du XVI-éme siécle et le commencement du XVII-¢me
siécle, concrétisées par les possessions (villages ou portions des villages) en Transyl-
vanie qui ont appartenu aux princes extracarpathins. Le Prince de la Moldavie,
Etienne Rdzvan (avril-adut 1595) a recu comme donations de la part du Prince de
la Transylvanie Sigismond Bdathory, les villages Zapart (aujourd’hui Babdiu) et
Rogoz_ tous les deux villages roumains dans le comitat du Solnoec Intérieur, restés
ensuite dans la propriéts de sa veuve, la Princesse Mariuca. Le Prince de' la
Valachie, Michel le Brave, a affermi la possession de ces villages par cette familic,
dans sa qualité de Prince de la Transylvanie obtenue aprés la réalisation de
l'unification politique des deux pays. Méme Michel le Brave possédait dans cette
région un nombre de villages qui lui ont été accordés par le Prince Sigismond
Bathory. .

La possession des fiefs en Transylvanie par la famille d’Etienne Rizvan
c’était encadrée dans la direction plus vieille, devenue tradition, des liaisons de
cette maniére établies entre les trois pays roumains dans la période étendue entre
Mircea le Vieux et Constantin Brancoveanu.
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