CONSIDERATIT DESPRE CULTURA NOUA IN TRANSILVANIA

Lucrarea sistematizeazi observatiile din ultimul timp, facute in’
cursul sdpaturilor arheologice de la Buza (jud. Cluj), Santioana (jud.
Mures) si In cursul prelucrdrii materialului din necropola din Str. Ba-
natului, Cluj-Napoca. Aceasta din urma, a fost sipatd in campaniile din
1935—1936, materialele primindu-le prin bunivointa dl. prof. St. Fe-
renczil. '

Consideram c3 este necesar si prezentdm sumar descoperirile men-
tionate, cu atdt mai mult, cu edt aceste sipidturi sunt, partial, inedite®
{pl. I—III).

Astfel, 1a Buza, sub un nivel dacic, ciruia i apartine si o locuinta
de suprafati, a fost dezveliti, partial, o alti locuintd din cultura Noua.
O prima constatare, care se impune, este cea cii, spre deosebire de alte
asezari apartinind acestei culturi, cunoscute sub numele de ,,cenusa-
re“ (,zolniki®), aceasta este o locuintd de suprafatd®. Locuinta sipati
era usor adanciti in solul antic, cu aproximativ 20—30 cm, avea po-
deaua din pamant batétorit, iar peretii erau din chirpici.

In interiorul locuintei au fost descoperite frei vase mari, partial
restaurate si fragmente ceramice din alte categorii de vase. Este de
remarcat faptul ca in locuintid n-a fost identificata nici o urma de vatra.

In imediata vecindtate a sapdturii mentionate, intr-o altd sectiune
{S2), a fost depistatd o groapa (rituald?), in care am gasit fragmente ce-
ramice, o canitd si oase de animale, intre care si un omoplat crestat.
Mentionez, in context, cd omoplatii crestati sunt un element tipic pen-
tru cultura Noua, intdlnit pe intreaga ei arie de raspindire®.

In cursul anului 1994, au fost sipate, partial, doui locuinfe supra-
puse, ambele apartindnd aceleasi culturi Noua.

Atat locuinta inferioard, cit si cea superioard, notate cu I, si L,
aveau cate o vatrd de foc, marginita de bolovani. Pe fiecare vatrda fost
descoperitid o cantitate insemnatd de ceramici (vezi pl. IV—VI). Impor-
tanta descoperirii considerdim ci este deosebitd, deoarece in Transilva-
nia astfel de descoperiri sunt extrem de rare®.

Ceramica, din descoperirile descrise, se poate incadra In mai multe
categorii: find, semifina, si grosierd, iar dupi culoare, in negru-cenusie

! Sapaturi Al Ferenczi, I. Kovacs, 1935; K. Horedt, Materiale, 1, p. 806—810.
Multumim si pe aceastd cale prof. St. Ferenczi, care ne-a pus la dispozitie mate-
rialele.

? Rapoarte de sapaturi M. Badau-Wittenberger, Constanta 1993 si Satu Mare,
1994,

3 A, C. Florescu, ArhMold, 1I-—II1, 1964, p. 143—216.

4 A. C. Florescu, Culturd si civilizatie la Dundrea de Jos, 1X, Calarasi, 1991,
p. 287, fig. 115,

5 V. Vasiliev, 1. Andritoiu, Apulum, XXVII—XXX, 1989—1993, p. 122,
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§i brun-roscatd. Tipurile de vase descoperite se impart, de asemenea,
n: oale (toate de culoare brun-roscatd), vase borcan (majoritatea cu de-
eor striat si bmtoni rotunzi sub buzid) (pl. VII), cini si cesti (majorita-
tea de culoare neagri-cenusie). Este, de remarcat, ci aceasti din urma
categorie este, indeobste ornamentati (pl. VIII). Ornamentele desco-
perite in aceasti asezare merita o atentie deosebiti, avind in vedere ci
formele de vase sunt caracteristice culturii Noua, iar unele decoruri, nu.
Astfel, dacd vasele Noua din Moldova au ca decor brdul sub buzid, impun-
siturile executate dinspre interior, caneluri drepte sau oblice, cele de
la Buza, chiar daci au aceleasi forme si dimensiuni, se deosebesc prin
decor. Acestea sunt legate, prin modalitatea de executie si elementele
de decor, de culturile ,clasice* ale epocii bronzului din Transilvanfa:
Wietenberg si Otomani. Nu pot fi excluse nici influentele wvenite din-
spre Nord, respectiv, dinspre cultura Suciu constind din: impunsaturi
late, proeminente canelate si ceramici striata (pl. IX—XII).

Este de remarcat faptul, cid in locuinta inferioara, L,, nu s-au des-
coperit vase cu buza largd, evazati, dominante fiind buzele drepte. In
L,, insd, existi o serie intreagi de astfel de fragmente ceramice, pe
linga vase ,,clasice* Noua® (pl. XIII—XIV).

Referitor la descoperirile de la Sintioana?, se poate afirma cid ele
apartin aceluiasi orizont cultural, ca si descoperirile de la Buza, cu
mentiunea ci aici repertoriul formelor este ceva mai sidrac. Este ade-
varat ca in cursul sdpdturilor de la Santioana n-a fost descoperitid nici
o locuintd, ci numaj un strat de culturi si o groapd cu resturi anima-
liere, dar atribuirea culturald a materialului este certi (pl. XV—XVI)

Intre fragmentele ceramice descoperite, se remarcid citeva, care, ca
si la Buza, seaman3 izbitor la decoruri cu cele Wietenberg tarziu, dar
pasta si forma vaselor ne obligd si le incadradm cultural si cronologic
maj tarziu, Pasta si culoarea ceramicii de la Santioana se incadreazi in
categoriile obisnuite pentru astfel de descoperiri, micile diferente fiind
cauzate de componenta lutului local. '

Sunt de remarcat citeva fragmente de vase cu buza evazati sau cu
buza evazati latd, cu decor in zig-zag (fals meandru). In groapa men-
tionatd anterior au fost gasite numeroase fragmente de oase, majorita-
tea provenind de la vite mari si cai. Multe dintre oase au urme de pre-
lucrare, printre care si un omoplat de viti. Prezenta acestuia ne inti-
reste supozitia, conform cédreia, descoperirile de aici se incadreazi din
punctul de vedere cultural in aria Noua, respectiv, la trecerea dintre
Br.D si Ha.A.

Necropola din str. Banatului (azi Maxim Gorki) a fost atribuitd,
initial, epocii bronzului, firi alte specificari. T. Soroceanu, prin anii
1970—1975, incepe prelucrarea materialului, dar acesta nu a fost pu-
blicat si nici macar inventariat. O parte din piesele de inventar (piesele
de bronz si aur) au intrat In circuitul stiintific, fiind mentionate de
M. Rusu, M. Petrescu-Dimbovita, A. C. Florescu, T. Soroceanu si sub-
semnatul (vezi, nota 1).

In cursul anului 1993 a fost prelucrat integral materialul din aceas-
td necropold, cea mai mare cunoscutd in Transilvania, respectiv, 43 de

¢ M. Badau-Wittenberger, Repertoriul formelor ceramice Noua (manuscris).
7 Cercetdri M. Rusu, T. Soroceanu, ActaMN, X, 1973, p. 498—500.
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morminte, Trebuie ficutd precizarea ci, tot in cursul anului trecat, o
imprejurare fericiti a ficut ca o parte din documentatia de santier si
fie regasita (fotografii si un raport preliminar), ficind posibila valori-
ficarea materialelor.

Trebuie amintit ci in cimitirul mentionat au fost sipate 43 de mor-
minte, toate de inhumatie. Mortii erau asezati pc o parte, fiind wusor
ch1rc1t1 Unele morminte, cum ar fi M,, M,, Mo, M., M,,, aveau un in-
ventar deosebit de bogat Acestea erau alcdtuite din ceramica si din
podoabe. In cadrul ultimei categorii de piese se remarcid acele de bronz
cu patru protuberante bratiri, pandantive, ace de cs si trei cercei ,tip
}w"cutd“ din aur. Se impune o observaiie legati de inventarul Necropo-

: lipsesc cu desdvarsire piesele cu caracter militar, in timp.ce in de-
,Jomtele aceleiasi perioade ele sunt un element frecvent intalnif.

Ceramica meriti o ateniic deosebiti. Ea se imparte in douid grupe:
una, apart?r\é}nd unui orizont Wietenberg faza III, iar cealaltdi, necropo-
i propriu-zise. Pini la gusu‘ea fotografiilor nu s-a putut sesiza dife-
renta stratigrafica dintre cele doud categorii. Acum s¢ poate observa cu
tratul de culturd, ele pornind de

claritate ¢4 mormintele au strdbitut st
{a un nivel superior.

Ceramida descoperitd In morminie se deosebeste, Intr-o oarecare
masurd, de inventarul din aseziri. Astfel, aici predemind cénile * mai
mici si mijlocii, cu una sau doud forti, de culoare neagrd ori neagri-ce-
ausie, Aceste cani au tortile fie cu buten, fie cu creastad si se gasesc ris-
wandite pe intreaga arie culturala Noua. Faptul cd ele se gasesc cu pre-
dilectie in morminte, ne face sa credem ci erau nu atit vase uzuale, cat
vase special exccutate pentru inmormantari.

O alta categorie ceramicid este cea semrifind, de culoare brun-ros-
catd, avand in componentd vase de mdirime mijlocie. Acestea sunt, in
Leneral ornamentate cu triunghiuri hasurate, brauri alveolate, plasate
sub buza. Elementele de decor de pe aceste vase, ca si cele de pe specia
neagri nu se regisesc in alte zone ale culturii Noua, cu exceptia su-
Jului Moldovei, in fosta arie a culturii Monteoru, unde S. Morintz a
identitificat grupul cultural Sihleanu (numit in unele lacrari Prebaba-
dag).
" Intre materialele ceramice din aceastd necropoli se remarcd unele,
care prin calitate (pastd foarte find, de culoare brund), facturi si decor
{proeminente canelate), aduc cu cele din mediul Otomani.

. Dintre materialele speciale, mai amintim citeva margele de sticla
albastrd, de origine miceniand, si un melc marin, originar din Marea
Caspica. Prezenta acestor piese in inventarul funerar ne duce cu gindul
la originea acestei populatii, cit si la contactele culturale pe care le-a
avut.

Consideram necesar si mentiondm, in céteva cuvinte, mediul geo-
grafic in care evolueazi cultura Noua.

. Dupa toate aparentele (unii specialisti neagi acese fapt) populatia
culturii Noua este o populatie estica, inruditi cu cele din N. Caucazului
§i stepele nord pontice. Aria de formare a ei a fost mult discutati’, dar
cea maj plauzibili zona, dupa pdrerea noastra, este situati in estul arcu-

® V. Vasiliev si I. Andritoiu, op. cit., p. 127,
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lui carpatic, In zona de contact a cel putin patru culturi: Kowaravo-Cos-
tisa, Monteoru, Strubnaia si Sabatinovka.

In aceasta arie, cuprinsi aproximativ intre Nistru si Slret cultura
Noua ne apare ca o culturi tipici, de stepd cu asezari foarte numeroase,
de tip ,,cenusar,, cu un inventar sirdcécios, iar piesele de bronz sunt,
indeobste, importuri sau imitatii a celor d1n Transilvania. Exceptie sunt
acele cu protuberante, originare din Caucazul de nord §i a unor seceri
cu spin®. Fira sa intrdm in amdanunte, se poate remarca faptul ci pur-
tatorii culturii Noua preferau ciile naturale oferite de marile rauri, dar
si zona de podis si cAmpie din Moldova si Transilvania. Locul de am-
piasare al asezirilor este aproape acelasi: terase joase, usor inclinate,
intotdeauna nefortificate. Aceastd ultima constatare este deosebit de im-
portantd, cu atdt mai mult, cu cit populatiile Otomani si Wietenberg
sant cunoscute ca populatii rdzboinice. Din acest context se pot trage
doua concluzii: fie purtatorii acestei culturi reprezentau o fortd redu-
tabild §! nu aveau nevoie de fortificatii (ca alte populatii estice), fie pa-
trunderea lor s-a fiacut treptat, in mod pasnic, farid socuri. Indiferent
care din cele doud variante este cea reald, cert este ci in urma pitrun-
derii culturii Noua modul de viatd al populatiei din Transilvania se
schimba. Dupi toate aparentele, cele peste 180 de puncte cu descoperiri,
dovedesc o mare mobilitate a populatiei. In acest context identificarea
Jocuintelor suprapuse (L3—L4) la Buza este o exceptie.

Discutidnd despre aria de raspandire a culturii Noua in Transilva-
nia, trebuie ficutd observatia cd existd o singurd zond cu urme Noua,
care face exceptie de la mediul natural obisnuit. Este vorba despre des-
coperirile de la Lita, Liteni, Capus, Siviadisla, Floresti, Cacova Ierii?®,
in zona submontana a muntilor Giliu. Se pune problema dacid nu cum-
va cauza acestei patrunderi se datoreazi existentel in zond a zicaminte-
lor feroase, la suprafati!!.

Din punct de vedere istoric cultura Noua se incadreazi la sfarsitul
epocii bronzului si la inceputul primei varste a fierului, ce ar corespun-
de Br.D — Ha.A,, dup&@ Reinecke. Nu dorim, in lucrarea de fata, sd tra-
sédm granife cronologice prea stranse, aviand in vedere cd procesele etno-
~ulturaje si istorice de la sfarsitul epocii bronzului si inceputul Hallstai-
tului sunt inca relativ neclare. Cu toate acestea, pornind de la inserie-
rea depozitelor de bronzuri, putem afirma cd majoritatea descoperiri-
lor do tip Noua se incadreazd in seriile Uriu-Domiénesti (Br.D), dar si
Cincu-Suseni (Ha.A,)2. Din pacate, in foarte putine din descoperi vasele
de lut, in care au fost depuse depozitele, s-au pastrat. O exceptie este
cel de la Vialcele II, publicat de T. Soroceanu!?, unde vasul, chiar frag-

9 E. Zaharia, Dacia, N.S., VII, 1963, p. 164—177; M. Florescu, A. C. Florescu,
ArhMold, XIII, 1990, p. 49—76, cu bibliografia mai veche; A. C. Florescu, Dacia.
N.S., XI, 1967; E. Sava, Thraco-Dacica, XII, 1—2, Bucuresti, 1981, p. 15—37.

10 F. Hancdr, Die Nadelfarmen des Kaukasusgebites, Eurasia Septentrionaiis
Antiqua, VII. Helsinki, 1932, p. 113—114; A. 1. Terenojkin, Arheologia, XVI, 1964,
p. 202 sqq. A. C. Florescu, ArhMold, X111, 1950, p. 61 si fig. 16.

11 V. Vasiliev, I. Andritdiu, op. cit., p. 123; G. Lazarovici si colab., ActaMN,
31,, 1, 1994, sub tipar.

12 M. Petrescu-Dimbovita, Depozitcle de bronzuri din Romdmnia, Bucuresti,
p. 20-—37.

" T. Soroceanu, PZ, 3, 1981, p. 31—32.
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mentar, fiind, poate fi incadrat in Ha.A,. El are analogii la Petrusenil4,
Buza si Band!5, in medii Noua. Asa cum ardtam, mai sus, cultura Noua
din Transilvania, comportd deosebiri fatd de celelalte zone ale ariei
culturale amintite. Considerdm ci in momentul patrunderii purtitori-
Jor culturii Noua in interiorul arcului carpatic, acestia erau intr-o f{azi
avansatd a evolutiei lor. Ei sau suprapus nu peste cultura Wistenberg,
cum Indeobste s-a crezuti®, ci peste o sintezd Otomani—Wietenkerg—
Suciu, poate, si cu elemente venite din sud-vestt?.

Astfel, asa cum ardta M. Rotea, in aria de vést a Podisului Transil-
van si a Cimpiei Transilvaniei, pe cursul inferior al Muresului existd o
astfel de sinteza, fara elemente Noua. Acelasi gen de descoperiri au fost
facute in Campia Transilvaniei la Suatu!s, Palatcal?, Cluj-Becas??, Cluj-
Mandastur21,

Pornind de la aceste observatii, considerim ca purtitorii culturii
Noua sunt rapid asimilati de autohtoni, superiori din punct de vedere
2l culturii materiale, dar acestora din urmdi le sunt impregnate caracte-
ristici noi: nomadism maj accentuat, modificarea tipurilor de asezari si,
au in ultimul rind, un nou rit de inmormaéantare si anume, inhumatia.

In urma acestei sinteze, in arealul cuprins intre bazinul Somesului
Mare spre nord, a Oltului spre sud si a Muresului spre sud-vest, se dez-
voltd un orizont cultural nou, legat organic de culturile clasice ale epo-
¢ii bronzului, dar si de noul fenomen, cel de hallstattizare. Acest orizont,
denumit provizoriu Buza-Teius dupéd descoperirile recente, cat si ale lui
K. Horedt de la Teius??, este posterior sintezei Wietenberg—Otomani
{orizont Deva—Badeni), dar anterior culturii Gava.

Avand in vedere unitatea in diversitate a culturii Noua, personal
optez pentru un nou termen, cel de complex cultural Noua. Acestui
complex ii apartin culturile Coslogeni, Noua I si II din Moldova, Buza-
lernut pentru Transilvania si aspectul tirziu al culturi Tei pentru
estul Munteniei. MIHAI BADAU-WITTENBERGER

1 E. Sava, Culture et Civilisation au Bas Danube, 3, Caldrasi, 1993, p. 125—
147, fig. 7/2.

15 1. Kovacs, DolgCluj, 1V, 1913, p. 265—273; ErdRep.

16 V. Vasiliev, 1. Andritoiu, op. cit,, p. 127. Autorii considerd ca: , Materiajul
ceramic de fip Noua descoperit in interiorul arcului carpatic nu se deosebeste, in
~sentd, de ceramica intdlnitd in ansamblul culturii...; vezi, si S. Morintz, Contri-
butii arheologice la istorig tracilor timpurii, 19783, p. 121—132 (pentru Coslogeni).
Datorita modului selectiv in care a fost publicatda ceramica Noua pana acum,
aceasta Intr-adevar este similard cu cea din aria extracarpaticid. Dar materialele
din complexe inchise, gropi, locuinte etc. nu pot fi separate. Astfel G. Marinescu
publicd materialul neseparat din jud. Bisirita, schimbdnd imaginea despre ,uni-
tatea" acestei culturi (vezi, Revista Bistritei, VII, Bistrita, p. 5—27). Aceeasi si-
tuatiei se vede si la Buza (vezi, plansele cu locuintele '.,—L,).

" M. Rotea, EphemNap, III, 1993, p. 32.

18 M. Rotea, ActaMN, XXXI, I, 1994, sub tipar.

19 M, Rotea, EphemNap, 111, 1993, p. 29.

2 F. Gogiltan, S. Cocis, A. Paki, EphemNap, II, 1992, p. 7—234. Autorul inca-
drdrii cronologice a ceramicii de la Becas, Ferma 5, greseste, considerdnd-o cera-
micd Wietenberg IV, desi nu sunt elemente de acest tip; de altfel, intregul ma-
terial necesitd o analizd serioasa.

21 1. H. Crisan, Ceramica daco-geticd. Cu privire speciald la Transilvania,
Bucuresti, 1969, p. 65—66; H. Daicoviciu, N. Vlassa, ActaMN, XI, 1974, p. 5—18.

2 K. Horedt, Materiale, 1, 1953, p. 800; idem, Dacia, 1V, N.S., 1960, p, 136;
idem, Dacia, 1, N.S,, 1957, p. 298 (Cimitirul Noua de la Moresti).
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CONSIDERATIONS CONCERNING NOUA CULTURE
IN TRANSYLVANIA

(Abstract)

Taking into consideration that lately the discoveries type Noua have in-
creased in Transylvania, or the old ones have been processed, the outlook upon
this culture has changed. The discoveries from Buza (Cluj district), Séntioana
(Mures distriet), Cluj — strada Banatului, Floresti (Cluj district), Iernut (Mu.
res district) prove that Noua elements didn-t overlap with Wietenberg culture, —
as one have thought —, but with a Wietenberg — Otomani synthesis. This is
proved by the fact that there are discoveries belonging to this synthesis, without
Noua elements, but in some settlements. — over 180 — (for instance the over-
lopped dwelling places from Buza), these coexist with Noua type elements. At
the same time, the settlements have a unitary character on the whole Noua area,

both at West and East and South of Carpathians.
To draw a conclusion, I suggested the use of the term ,Noua cultural com-

plex“, in which are included: Noua I and II in Moldavia, Coslogeni in Souih-
East of Muntenia, the late horizon of Tei culture and the horizon Buza — Icrnut

for Transylvania.



