DOUA ARME ANTICE DESCOPERITE IN ZONA ARHEOLOGICA
AMPELVM

In vara anului 1986, in vatra orasului Zlatna (jud. Alba), in fosta
albie a rdului Ampoi, cu ocazia amplasarii unor conducte de apa indus-
triald, in doua puncte diferite, dar nu prea indepartate unul de altul,
au fost surprinse intimplator (in balastul excavat de la — 1,50 m)
doui obiecte antice de metal, un cosor dacic si un pumnal.

Contextul arheologic, in care au fost depistate cele douda arme, nu
ne oferd nici o informatie cu privire la data si cauzele care au determi-
nat ajungerea lor in albia acestui rau.

Este binecunoscut faptul ci incid din epoca bronzuluil si inceputul
epocii fierului?, in aceastd zona montand, bogatd in ziciminte de metale
neferoase, s-a desfisurat o vie activitate pentru extragerea si prelu-
crarea lor, iar in cele 17 decenii de stdpinire romand, aceste indelet-
niciri au cunoscut o intensitate deosebitd3. Natural ca in aceastd activi-
tate, initial, au fost implicati autohtonii, iar mai tarziu, in perioada
stapinirii romane, pe lingi acestia, au fost adusi sau au venit de bunai
voie, — er toto orbe Romanot* — un numir mare de colonisti®, buni
cunoscdtori ai acestor mestesuguri. Pe langd acestia au mai venit in
numdr mare diversi meseriasi si comercianti, iar pentru paza si secu-
ritatea zonei montane, ale noilor aseziri si exploatdri miniere, au fost
detasate formatiuni ale unor unitdti militare regulate® si auxiliare, de
mare mobilitate’. .

Cele doua obiecte de metal, care constituie subiectul notei noastre,
au fost pierdute sau abandonate(?), in imprejuriari greu de precizat si,
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apoi, antrenate, in decursul secolelor, de citre torentii care brazdeazi
versantii din zond, au ajuns in albia riaului Ampoi.

Cu ajutorul putinelor informatii pe care le definem, vom Incerca sa
prezentim cele doui piese, impreund cu unele ipoteze de lucru si con-
sideratiuni.

1. Cosor dacic (sica?) (pl. I/1; 6/1 a—b), fragmentar, din fier, de
bund calitate, executat prin foraje. Starea de conservare este precara,
din cauza mediului umed in care a stat, este puternic oxidat pe toatd
suprafata, iar varful este fragmentat. Dimensiunile pistrate sunt: lun-
gimea lamei 20,5 cm, litimea 5,5 cm, grosimea la muchie 0,7 cm, iar
greutatea 0,380 kg. L.ama are profiltriunghiular, ascutitd pe partea con-
cavd si se fixa intr-o coadid de lemn tare sau os(?), cu ajutorul unei
prelungiri de 12 cm. Pe latura dreaptd a lamei, in zona de prindere
la maner, se afli un ornament(?) rudimentar, realizat prin forjare
(pl. 6/1 b).

Forma, dimensiunile si greutatea acestui cosor, gisesc bune ana-
logii, mergidnd péand la identitate, cu unele cosoare descoperite in alte
asezari din Dacia®, apartinind populatiei autohtone. Cunoscut inci din
La Téne9, acest gen de obiecte a avut o arie largd de rapandire. Masivi-
tatea si forma caracteristica a piesei prezentate, ne intireste convingerea
cd ea a servit ca armd de luptd apropiatd, sical®, dar, la fel de bine,
a putut si fie utilizatd ca wnealtd destinatd unor activititi gospodaresti.

Caracterul aleator al descoperirii obiectului prezentat, contextul
care nu ne oferd nici o informatie certd, cu privire la data si cauzele
ce au determinat ajungerea lui in albia riului Ampoi, asa dupi cum am
mai relatat, creeazi dificultiti cu privire la o incadrare cronologica
mai strdnsid. In ce priveste provenienta obiectului nostru, o sursa pro-
babild ar putea fi localizati undeva in amonte, la Izvorul Ampoiului
(Valea Dosului), localitate unde au fost semnalate urme de locuire a
dacilor!!, La fel de bine, ar putea si provind din unele aseziri ale
acestei populatii, care se indeletnicea §i cu spilarea nisipurilor aurifere
din albia paraelor, ce brizdeaza versantii de pe ambele maluri ale raului
Ampoi. Nu putem exclude nici ipoteza c¢3 prezenta cosorului, in con-
textul in care a fost surprins, ar putea si fie coroborati cu unele lupte,
care ar fi putut avea loc intre autohtoni si alogenii praditori, sau chiar
cu trupele romane in perioada anilor 102—106 d.Chr., ori mai tarziu.

Demn de retinut este ci in jud. Alba, la Blandiana, Piatra Craivii
si la Apulum au fost semnalate cosoare curbate!?(?) (sicl).

2. Pumnal (pugio) (pl. I/2 a—b; 6/2 a—Db), puternic corodat, rea-
lizat din doud feluri de metale, fier si bronz. Dimensiunile actuale:
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lungimea totald 27 cm, lungimea ménerului 11 cm, lungimea lamei
16 cm, iar latimea 3,5 cm. Lama din fier, executati prin forjare, ascutita
pe ambele laturi, este dreapta, iar in sectiune prezintad profil lenticular.
Pe una din fete este prevazut cu un sant median pentru scurgerea
singelui, Blutrinne, iar pe cealaltd fatd prezinti o nervurd mediana.
Starea de conservare a lamei este precard, fiind puternic oxidati si co-
rodata, aspecte datorate mediului umed in care a fost surprinsa; varful
este fragmentat, verosimil, din aceleasi cauze.

Manerul este confectionat din bronz, de formai cilindricd profilata,
la capdtul superior se termind cu un buton conic, afectat de cétre o
loviturd puternicd. La mijloc se ingroase usor si este previzut, pe dia-
metrul maxim, cu doua incizii fine, circulare si paralele. Capéatul inferior
al manerului prezintd un ornament, format din doua protome identice,
capete de taur, care incadreazd partea superioard a lamei. O lovitura
puternici a afectat zona de trecere de la protome la méner.

In executia pumnalului s-au efectuat doud operatiuni distinete; intai,
a fost forjati lama, cu o prelungire pentru fixarea In méner, apoi
peste aceasti prelungire s-a turnat ménerul, din bronz, in tehnica ,,a cire
perdue¥, intr-o executie deosebit de ingrijita.

Forma lamei si a méanerului, purtind aceasti ornamentatie deose-
bitd, ii conferd o notd de eleganti, ceea ce ne indeamna si presupunem
ci piesa nu a fost o arma de luptd, ci a avut un caracter cultual sau,
mai degrabad, a fost un signum, caracteristic unui grad militar,
dintr-o anumita unitate regulata.

Este binecunoscut faptul cid fiecare legiune avea, pe langd numaérul
de ordine, un apelativ, precum si o emblemd, un signuml3, care era
caracteristic fiecdreia in parte. Astfel, Legiunea VII Claudia purta ca
emblemd wun cap de taurl4, Liegiunea VIII Augusta avea ca insemn un
taur’®, iar Legiunea XIII Gemina isi definea simbolul printr-un leulf.
Aceste embleme erau gravate pe diferite arme!? (sibii, scuturi etc.), sau
chiar pe unele monumente funerare!s.

Pumnalul, pe care l-am prezentat mai sus, poartd, dupd cum am
aritat, pe cele doua laturi, cite o protomi reprezentind un cap de taur,
emblema legiunii VII Claudia(?). Pentru acest aspect consideram, — dar
numai sub formi de ipotezid —, cd pumnalul este de facturd romani'’,
de serie mica, apartinind, foarte probabil, unui centurion, care comanda
prima cohortd din legiune, un primipilus®, arma fiind un signum al
functiei pe care o detinea si, anume, faptul ci in seama lui se afla si
paza steagului legiunii.

13 D, Tudor, Enciclopedia civilizatie; romane, Bucuresti, 1982, p. 725.

4 I Winkler, M. D. Lazir, Sargetia, XIII, 1977, p. 270; D. Benea, Din istoria
militarg g Moesiei Superior si a Daciei, Cluj-Napoca, 1989, p. 29.

15 E. B. Thomas, Helme, Schilde, Dolche. Studien iiber rémische-panonische
Waffenfunde, Budapest, 1971, p. 36.

16 I, Winkler, M. D. Lazar, op, cit,, p. 267—276, fig. 1—3.

17 D. Benea, op. cit., p. 29.

18 rbidem. *

13 Informatie amabild Dr. Mircea Rusu, ciruia ii multumim si pe aceastd cale.

2 D. Tudor, op. cit,, p. 614.
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Diferitele monumente epigrafice litice si tegulare apartinind Le-
giunii VII Claudia, descoperite in Banat?' si Oltenia?, ne relevid ca
detasamente ale acestei legiuni, au participat activ la luptele desfisurate
pentru cucerirea Daciei, precum si la executarea unor importante lucrari
de constructii si fortificatii®.

Daci ne sunt cunoscute unele asezdri din Banat si din Oltenia,
unde au stationat aceste detasamente, dupd cucerirea provinciei, ne
rdmane total necunoscut itinerarul lor parcurs in timpul luptelor din
Dacia intracarpatici, in cazul cdnd aceastd legiune sau, mai bine spus,
unele detasamente ale ei au luptat si pe aceste meleguri. Foarte pro-
babil, cd un detasament, de mare mobilitate a Legiunii VII Claudia, a
participat aldturi de formatiuni de trupe regulate sau auxiliare, apar-
tindnd altor unititi, la luptele desfisurate pentru cucerirea importantei
zone aurifere din Muntii Apuseni. Din péacate, pdnd in prezent, locurile
lor de cantonare, de mai lungd durati, unde si fi lisat maérturii epi-
grafice, n-au fost incd identificate.

Mai mult, descoperirea in aceeasi zond, respectiv, in acelasi context,
albia riului Ampoi, a unui cosor dacic (sica?), nu departe de locul unde
a fost gasit pugio, ne indreptiteste si postuldm ci in aceasti regiune
au avut loc lupte intre daci si romani, cele doud arme putidnd apartine
combatantilor.

Aspectele prezentate, ne determind doar si semnalim descoperirea
acestor arme, supunindu-le atentiei specialistilor din domeniu, consi-
derand, totodatd, ca cercetarile arheologice si descoperirile viitoare din
aceastd zond, deosebit de importanti, vor aduce un plus de informatii,
care coroborate cu cele pe care le detinem, si confirme sau si infirme

ipotezele noastre de lucru enuntate.
ION T. LIPOVAN

DEUX ARMES ANTIQUES DECOUVERTS DANS L’AREAL ARCHEOLOGIQUE
DE AMPELUM

(Résumé)

On présente et on interpréte deux armes antiques, découverts dans la ravinée
de la riviére Ampoi, de l'aréal archéologique de Ampelum (Zlatna).

Il s'agit d’une serpe (sica?) dacique et d'un poignhard (pugio) romain.

L’auteur avance I’hypothése que dans la région se sont déroulées des luttes
pendant les guerres daco-romaines.

Le serpe fut largement utilisée dans l'espace géto-dacique deés I'dge de La
Teéne. Le poignard présente des protomes en téte de taureau sur la poignée;
faute d’analogies, l'auteur attribue, — simple hypothése de travail —, a4 un pri-
mipile, qui commandait la premiére cohorte de la légion VII Claudia.

FExplication des illustrations

Pl I. 1. Serpe dacique (sica?). 2 a—b. Poignard romain (pugio).
Pl. 6. 1 a—h. Serpe dacique. 2 a—b. Poignard romain.

21 IDR, 111/2, 32, 38—39, 49, 55, 59—G6G1, 98, 120, 126—127, 250—251.

2 IDR, II, 100 a—f, 141, 327—380; ORS, p. 98—99, 139, 141, 154, 171, 213,
329, 345—346, 371, 440, 445, )

2 IDR, 1, p. 14. ’
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Pl 1. 1. Cosor dacic (sica?). 2 a~—b. Pumnal roman (pugio).



