APRECIERI PRIVIND ARTA DACIEI ROMANE

Dupi cucerire, Dacia, devenitd provincie romana, va fi repede inte-
gratd in marea comunitate a Imperiului. Progresele din domeniul teh-
nicii, dar si cele petrecute in viata politicd, administrativd, economico-
sociald si, nu in cele din urma, spirituala, vor da nastere anumitor trans-
formaéri, prin aparitia unor forme noi, total diferite de cele existente in
perioada anterioard (epoca statului dac centralizat si independent).

O diploma militard, din 11 august 106 d.Ch., descoperiti la Poro-
lissuml (Moigrad, jud. Silaj), confirma faptul ci, la acea dati, Dacia era
deja constituita ca provincie romani. Romanizarea acestui teritoriu, pro-
ces desfasurat de-a lungul unei perioade de abia 165 de ani (106—271),
se va desfisura pe mai multe cdi (administratie, legislatie, colonizare, ar-
mats, limba latind mijloc oficial de comunicare intre diferite etnii, eco-
nomie, viatd sociald, religie, artd). In aceste conditii, una dintre impor-
tantele componente ale culturii, care va fi structurati in tipare ,,superi-
oare, se referd la manifestarea artistici.

Arta Daciei romane, o artid provinciald bine conturats, constituie un
subiect mult prea vast pentru a fi dezbatut intr-o scurti lucrare?. Ea
prezintd un larg evantai de elemente si caracteristici interesante, asupra
cdrora ne vom opri, incercind a le puncta.

De la inceput, trebuie limurit c¢i in arta romand a Daciei este im-
perios necesar a se delimita ceea ce constituie opere de import (binein-
teles, nu ne referim la arhitecturd) si ceea ce reprezinti productia locali,
specificd teritoriului respectiv.

Arhitectura urbanistici a principalelor orase romane ale Daciei,
atat cit s-au putut efectua cercetiri arheologice la Ulpia Traiana Sar-
mizegetusa (astizi Sarmizegetusa, jud. Hunedoara), capitala anticei pro-
vincii, Apulum (Alba Iulia), Napoca (Cluj), Porolissum (Moigrad, jud. Sa-
aj), Drobeta (Turnu Severin), Potaissa (Turda) s.a., precum, si vestigiile
unor ferme agricole (villae Tusticae), cum sunt cele, de pildi, de la Ho-
hita, din teritoriul Ulpiei Traiana Sarmizegetusa sau Chinteni, in apro-
pierea Napocei ori a uncr mari aseziri din regiuni rurale (Sucidava),
imitd aproape la similitudine, planimetria centrelor urkane si sitesti ale
Imperiului: edificii publice, cladiri private, foruri, amfiteatre, temple si
sanctuare, bai (thermae), necropole, cu ¢ancane pe deplin conturate, sunt
cunoscute Incd din secolul trecui. Arhitectura reprezintd cel mai ecla-
tant exemplu, care demcnstrenzi cd arta Daciel romane a fost puternic
influentata de provinciile occidentale ale Imperiuluid. S-au descoperit

} CIL, XVI, 160; Civilta, p. 153, C,.
? Comunicare prezentati la cercul ,Prietenii Muzeului“ (Cluj, 16 aprilie 1394),
4 M. Macrea, Viate in Dacia romand, Bucuresti, 1969, p. 305, 356.
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multe elemente arhitecturale (portale, capitele, arhitrave, coloane, frize),
frumos impodobite.

Sculptura in piatrd, ramurd artisticd bine definiti si, totodata, foarte
diversificata, are caracter votiv, laic si funerar. Ea este inspirati din
motive imprumutate din Italia, Gallia (mai putin), Noricum, Pannonia,
Moesia, Thracia, Orient. De pilda, pentru Dacia Superior, stela funerara
(monument cu reprezentiri, cu sau fard inscriptie), in formad de meda-
lion, ce inchide portretul defunctilor, constituie un element caracteristic,
influentat de elemente provenite din Noricum si Pannoniaf. Aportul
artistic a Moesiei in arta provinciald a Daciei traiane a fost puternic, mai
ales, in regiunile sudice ale ei (cum, bunioara, sunt sarcofagele de pia-
tra din Oltenia’®, cu capacul in forma de acoperis de templu, in doua
,»ape“ si decorate cu capul Medusei — Gorgona, acrotere si alte elemente
sepulcrale). In cadrul sculptural, nu poate fi trecut cu vederea aportul
provinciei noastre nord-dunirene la imbogatirea patrimoniului cultural
al Imperiului, mirturie In acest sens, fiind, de pildi, medalioanele fu-
nerare, cu portretele defunctilor, asociate, in contextul aceluiasi monu-
ment, cu lei apotropaicif. Este o creatie de frunte a unui tip de piesa
sepulcrals, avand tocmai aceste particularititi niscute aici (si nu in alta
parte a Imperiului).

Sculptura votivi in piatrd infitiseazi imaginile unor divinitati cla-
sice, principale, ale pantheonului greco-roman (impreund cu personaje
secundare, diferite alte iconografii mitologice, reprezentiri fantastice s.a).,
apoi zeitidti egiptene (Isis, Serapis, Ammon, etc.), microasiatice (Cybele,
Attis, etc.), orientale (Jupiter Dolichenus, Men, Turmazgadis, Mithras, —
acesta fiind cel mai bine reprezentat; numai din mithraeum-ul din capi-
tala provnciei se cunosc peste 150 de sculpturi’ dedicate lui), celto-ger-
manice (Epona). De asemenea, apar si imagini ale cultelor din provin-
ciile danubiene ale Imperiului (Cavalerii danubieni) sau din Peninsula
Balcanica (Cdldretul trac). Sesizarea divinitatilor autohtone, — fara nici
un dubiu, ele vor fi existat —, este mai dificild, deoarece imbracd haina
asa-numitei interpretatio Romana. Si sincretismul, cu elementele sale
specifice, legat de adorarea atitor zei, frecvent intdlnit in arta Imperiu-
lui, mai ales, incepind cu a doua jumatate — sfarsitul secolului I d.Ch,,
se regdseste deseori pe monumentele provinciale ale Daciei romane (un
exemplu concludent in aceasti privintd este piesa votivd, descoperiti la
Gildu, jud. Cluj, in care zeul Apollo, protectorul muzelor in mitologia
clasicd, este infatisat intr-o ipostazi cvadrupld: in calitate de citared,
Cilaret trac, Cavaler danubian si participant la ,misterul mithriacs;
aceasta figuratie complexd a monumentului constituie un unicat in arta
romand, dovedind, cu prisosinti, originalitatea artizanilor locali, autoh-
toni, la Imbogitirea patrimoniului cultural-spiritual al Imperiului).

¢ Multumim pentru informatie domnului Constantin Pop, de la Muzeul Na-
tional de Istorie a Transilvaniei.

5 OR3, p. 406—415.

6 D. Protase, Noi monumente sculpturale romane din nordul Dacici, Apulum,
IV, 1961, p. 138—140.

7 Monuments, p. 101—116, nr. 142—253,

8 C. Pop, Din nou despre relieful Wi Apollo, descoperit la Gilau, Apulum,
XXV, 1988, p. 269—274.
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Iconografia votivi este usor de identificat, personajele reprezentate
fiind designate, in general, dupd atributele lor specifice (de pild3, Iupi-
ter are fulgerul si acvila, zeita Venus apare nudi, Diana, cu arcul si
sageata, Apollo, cu lira si pythonul, Mercurius, cu petassos, caduceu si
marsupium, Liber Pater, cu vita de vie si ciorchini de strugure — pl. 7/1
—, Iupiter Dolichenus, cu securea bipennis, Cavalerul trac, intotdeauna
ciilare, Mithras, sacrificind taurul — pl. 7/2 —, Isis, cu polos si sis-
trum, s.a.).

Plastica onorard in piatri este dedicati unor persoane de primi
importantd, in special, imparati. Portretistica acestora este realisti, ast-
fel cd figurile reprezentate sunt usor identificabile. Se cunosc si céteva
simboluri ale unor unititi militare, stationate in provincie, de asemenea,
apar numeroase iconografii antropomorfe, scene din viata laicd si figu-
ratii zoomorfe.

O alta importantd componentd a sculpturii in piatrd o constituie
arta funerari. Din diversitatea monumentelor genului se poate deduce
faptul ci amintirea decedatilor, respectiv, cultul mortilor, era foarte im-
portant la romani. Respectul pentru defuncti si dorinta ca spiritul aces-
tora sd-si gdseascd binemeritata odihni in ,,viata de dincolo de mormant¥,
imbracid, — din punct de vedere iconografic —, cele mai diverse forme:
stelae, arae, statui umane, lei apotropaici, sfincsi si vulturi sepulerali,
baze de monumente, elemente de aediculae, coronamente (in formd de
trunchi de piramidi arcuiti, medalioane lucrate aparte, — pl. 7,3 —,
pinia); sarcofage (cu scene iconografice, in special, in Oltenia%).

Vorbind, in totalitate, despre sculptura in piatrd trebuie specificat
faptul ci in Dacia au fiintat numeroase officinae de lapicizi, cu un stil
artistic bine conturat si particularitati caracteristice, adevarate ,,centre
culturale¢ (Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Apulum, Tibiscum, Micia, Po-
rolissum s.a.), Se cunoaste numele unui artist sculptor, lapicidul Clau-
dius Saturninus!l, originar din metropola Daciei, care isi semneazi opera
(o statuie feminini, probabil, a Venerei, in ipostaza de Genetriz, ,nis-
catoarea poporului roman¥).

Toreutica cunoaste o deosebitd inflorire in Dacia, fapt dovedit si de
cele peste 4.000 de piese figurate ale genului, provenite din aceastid pro-
vincie. S-au descoperit ateliere de turnat bronzul (in tehnica ,a cire
perdue®, ceara pierduti®, atit de familiard mesterilor antici), cum, de
pildd, sunt cele de la Sucidava (Corabia — Celeiu, jud. Olt) sau Tibis-
cum (Jupa, jud. Caras-Severin), mai recent si la Napoca (Cluj)'2. Logic,
ele au functionat si in capitala provinciei, Ulpia Traiana Sarmizegetusa
(unde s-au putut defini particulariti{i specifice atelierelor de bronzieri
din localitate) ori Drobeta (Turnu Severin), dar, deocamdati, n-au putut
fi depistate arheologic ori epigrafic. Ipoteza este viabili, deoarece, din

¥ Vezi nota 5.

. B C. Pop, Puncte de vedere privind arte sculptureld in platrd din Dacig Si-
perioard, Apulum, XV, 1977, p. 635—G641.

I Monuments, p. 141, nr. 360.

12 Informatie amabild datoratd domnului Sorin Cocis, de la Muzeul National
de Istorie a Transilvaniei, conducitorul santierului arheologic din Bulevardul
,Eroilor® (Cluj), cédruia ii exprimam gratitudinea si pe aceasti cale, mai ales, cd
cercetdrile sunt, deocamdati, inedite.
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aceste douj importante centre urbane ale Daciei, provin mari cantititi
de piese ale genului.

Toreutica cunoaste o largi gami functionald: statuete de cult (pl.
8/4—5), cu caracter laic, obiecte uzuale, podoabe, piese ornamentale si
de harnasament, arme ete. O categorie spec1ala o formau statuile ono-
rare, dedicate, in principal, imparatilor (fragmentele lui Caracallal3,
descoperite la Porolissum, capul lui Traianus Decius* de 1a Ulpia Traiana
Sarmizegetusa). Fiind lucridri de proportii (in mdirime natural3), ele erau
turnate detasat, in tipare, urmind ca apoi bucitile si fie asamblate (pe
fragmentele statuii ecvestre ale lui Caracalla se observa niturile de fixare
ulterioarals).

Unele figurine toreutice din Dacia traianid pot sta aldturi de celebre
capodopere ale antichitatii clasice (larul de la Sucidaval®, Liber Pater-
Dionysos de la Apuluml? resturile statuare imperiale amintite, Iupiterl®
si Mars®® de la Potaissa, armura ecvestrd de paradi de la Gher1a2° Her-
cules de la Romula (Resca jud. OW)2, Venus ,Ulpiana“2? si splendlda
aplicd murala, din bronz aurit, reprezentind figura Gorgonei-Medusa®,
amhele din metropola provinciei, etc.).

Prelucrarea metalului pretios nu are o arie prea largd de rispin-
dire in regiunea noastri nord-dunareani, totusi, cele citeva exemplare
descoperite aici (cercei de aur reprezenténd serpi, la Ulpia Traiana Sar-
mizegeiusat sau Micisasa?s, ibi ar si
tot de 1la Sarmv,,egf)msaJS executate din acest metal pret1os sa) fac
dovada practicirii mestesugului. Superbe sunt foliile iconografice din foita
de aur (unele cu inscripiii), avind imaginea nimfelor, piese descoperite
in nymphaeum-ul biilor termale de la Germisara?” (Geoagiu, jud. Hune-
doara).

Plastica in lut detinea un loc important in arta locald. In general, se
toarnd, in lut, mici statuete de divinitati, jucdrii si ornamente, maisti
rituale, etc., copiate cu ajutorul matritelor, dupa prototipuri din metal.

13 M. Macrea, Apdrarea granitei de vest §i nord-est a Daciei pe timpul impd-
ratului Caracalla, SCIV, VIII, 1—4, 1957, p. 231—234.
1 Monuments, p. 125—126, nr. 289.
15 Urmele niturilor de fixare sunt vizibile, si astizi, pe partea posterioard a
statuii.
W Civilita, p. 217, Fgs.
17 C. Pop, O statuetd dionySiacd in Muzeul Banatului, Tibiscus, III, 1974,
p. 137—139.
18 C. Pop, Iuppiter de la Potaissa, ActaMN, 111, 1966, p. 465—466.
1 M. Jude, C. Pop, Monumente sculpturale romane in Muzeul de Istorie Turda,
Cluj, 1972, p. 31.
N Civilita, p. 140, Cys.
2 Civilita, p. 216, Fgg.
2 C. Pop, T. Albulescu, Venus Ulpiana ,Apulum, XIV, 1976, p. 433—440.
% D. Alicu, A. Rusu, Cdteva reprezentdri alc Gorgonei — Meduza in Dacia
Intracarpaticd, ActaMN, X1, 1974, p. 93—101.
= AMfonuments. p. 150, nr. 405,
» I. Miircfan, Asezarea romani de la Micasasa (tezi de doctorat), Cluj,
1993, ms. :
% E. Nemss, Podoabe de auir in colectia Muzeului de arheologie din Sarmi-
zeget‘usa Sargetia, XVI—XVII, 1982—1983, p. 237—238.
¥ 1. Piso, A. Rusu, Nymphaeum-ul de la Germisara, RMI, 1, 1990, p. 9—-14
. 1—T7.
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Motivistica celor aproape 400 de tipare intregi sau fragmentare pen-
tru vasele terra sigillata si a celor peste 350 de sigilate® sunt creatii de
frunte ale artizanilor locali din importanta asezare de olari de la Mica-
sasa, cel mai impresionant centru de prelucrare a ceramicii din Dacia i,
poate, din regiunile dunirene ale Imperiului.

S-au ficut si incercari de individualizare portretistici (de exemplu,
capul masculin provenit de la Jidava?®, jud. Arges). Si in plastica din lut
se regaseste originalitatea ceramistilor autohtoni. Este vorba de acele
statuete, cu iconografie ,misterioasi®, ce infitiseazid busturile a doua di-
vinitati pe tron: una masculing, birboasd, cealaltd femininé, ambele pur-
tind pe gat, cate un colier masiv, asemdnitor acelor torques-uri dacice
{pl. 8/6). Ceea ce este interesant de remarcat, este faptul cd aceste figu-
rine (in numdir nu prea mare, 10—11 exemplare) s-au descoperit numai
in Dacia intracarpaticd. Desigur, ele reprezintd divinitd{i autohfone, im-
bricate in ,haina“ numitei interpretatio Romana, scena iconograficid ne-
fiind inci elucidata?.

Arta mozaicului (opus musivum) monumental (de influenti moti-
vistici crientald) este cunoscuti doar prin citeva imagini, pdstrate in
desenele unor istorici ai veacului al XIX-lea (sibianul Michael Ackner),
monumentele originale fiind astazi, — din picate —, pierdute. Este vorba
de citeva descoperiri de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa (doui scene din
ciclul troian, si, anume, ,,Judecata lui Paris“3! si , Regele Priam cerand lui
Achile trupul lui Hector“32 ori Apulum (cinci grandioase mozaice poli-
crome, cu elemente antropomorfe, zoomorfe si motive vegetalo-geome-
trice®). Totusi, un fragment de mozaic s-a putut conserva (prezintd ima-
gini floraliere) printr-o descoperire, mai recenti, ficuti in metropola
Daciei, in cladirea asa-numitei schola gladiatorum34,

Din os si corn mesterii provinciali sculptau frumoase condeie (styli),
artistic impodobite, ace de par decorative, variate ustensile, fie medicale,
fie intrebuintate in practicile religioase. Se pastreaza, de asemenea, §i un
reusit cap feminin, din fildes, provenit de la Drobeta3. .

~Arta minorad a glipticii, circumscrisd tehnicii de gravare in adincime
(intaglii, geme) sau in sculptare reliefatd (camee), prin finetea executiei
pieselor, depiseste simpla indeletnicire mestesugdreascd. Pe pietrele semi-
preticase (pretioase), folosite ca podoabe, amulete si sigilii, sunt Infati-
sate diferite scene mitologice, reprezentiri de zei, semne zodiacale, ani-
male, motive vegetale etc. Gravorii din officinae-le respective (cum sunt
cele de la Porolissum, Micia®, Romula3”) au avut ca teme de inspiratie

28 1. Mitrofan, op. cit.

2 Istoria Roméniei, I, Bucuresti, 1960, p. 445.

¥ Ipoteza domnului Constantin Pop.

31 1. Berciu, Mozaicurile romane din Apulum. Contributii la studin! mozaicu-
rilor din Dacia, Apulum, IV, 1961, p. 157—1851.

32 Idem, op. cit.,, p. 161—162.

% 1dem, op. cit., p. 171—184.

# D. Alicu, Un nou mozaic la Sarmizegetusa, SCIVA, 28, 1, 1077, p. 111—117.

% Civilita, p. 243, Gg.

. % C. Pop, C. Gizdac, Cdteva geme inedite din Dacia romand, EphemNap, III,
1993, g 143—144, cu notele 4—9. '
ORS, p. 114—118.
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fie figuratiile de pe monede, fie a celor din mica sculpturd tridimen-
sionala.

Prelucrarea sticlei este si ea prezenti in Dacia traiand, dar nu atit
de bine reprezentati ca in alte provincii ale Imperiului (bunioard cea
din Dobrogea, -— vechea Scythia Minor, ca si dim un exemplu concret
de pe teritoriul Roméniei de astizi). Totusi, desi produsele vitroase din
Dacia sunt mai simple si nu indeajuns decorate, cidteva descoperiri ale
genului (de pildi, o frumoasd imagine a unui vultur, de la Sarmizege-
tusad®) lasi sd se intrevadi o preocupare si in acest sens. De remarcat,
atelierul de prelucrat margele (impresioneazi prin cantitatea materialu-
lui, citeva mii), depistat la Tibiscum3 sau cel de sticlarie din capitala
Ulpia Traiana Sarmizegetusalo.

Desigur, va fi existat (nu numai teoretic) si o sculpturd in lemn,
care, ins3, din pacate, n-a mai putut rezista vitregiei timpurilor si peri-
sabilitdtii materialului.

In concluzie, se poate afirma ci in Dacia se regisesc toate compo-
nentele artei clasice. Desi influentele provinciilor occidentale ale Impe-
riului sunt foarte pregnante —, dar nu trebuie neglijate nici cele duna-
rene, balcanice, microasiatice, orientale s.a. —, originalitatea unor ico-
nografii si gisirea anumitor forme de exprimare, cu puternice amprente
autohtone, vor imbogiti, la radndul lor, largul evantai al patrimoniului
cultural din lumea romana.

LIDIA DANCU — SIMINA SIMION

CONSIDERATIONS SUR L’'ART DE DACIE ROMAINE

(Résumé)

Les considérations sur l'art de Dacie romaine se réferent a tous les compar-
timents de celui-ci: architecture, sculpture en pierre (pl. 7/1—3), le boudinage
(pl. 8/4-5), le fagonnage des métaux précieux, des terres cuites (pl. 8/6), 'art de la
mosaique, la plastique en os, la glyptique, les objets en verre et la sculpture en
bois (hypotétiquement).

Bien que lart provincial de cette région nord-danubienne soit fortement
influencé par les régions occidentales de I'Empire (sans omettre les régions danu-
biennes, balcaniques, de I’Asie Mineure, orientales, etc.), loriginalité de certaines
créations artistiques locales enrichit le patrimoine culturel de I'Smpire romain.

1:3 Monuments, p. 154, nr. 427.
% Sapaturi arheologice cfectuate de doamna Doina Benez, de la Universita-
tea timisoreana.
] 4 D, Alicu, Urbanism si arhitecturd in Dacia romand. I Ulpia Traiana Sar-
mizegetusa, RMM, 2, 1989, p. 11—13. -



