
REVOLUŢIA ROMÂNĂ DE LA 1848-1849 
DIN TRANSILVANIA OGLINDITĂ ÎN 

GAZETA "MĂRCZIUS TIZENOTODIKE" (II) 

În 14 februarie 1849 "Marczius Tizenotodike" reapare, de data aceasta fiind 
editată la Debrecen1. Primele sale numere debutează cu ştiri despre represaliile 
habsburgice din Pesta, despre prinderea şi întemniţarea unor oameni politici, 
printre care şi fostul prim-ministru Batthyany Lajos. "Habsburgij - se arată în 
!_}Umărul 3 al gazetei - peste tot unde au oştiri ridică la putere domnia sângelui. 
In timpul nopţii îi prind pe patrioţii cinstiţi ... îi spânzură, îi împuşcă sau îi duc 
în robie veşnică în închisorile de la Kufstein şi Spielberg ... Pe gazetari îi ameninţă 
cu moartea dacă nu-şi redactează revistele după indicaţiile lor ... Interzic şedinţele 
publice în comitale, oraşe şi comune, apoi îi înlocuiesc pe funcţionarii cinstiţi, 
aleşi de popor, cu reprezentanţi regali care fuseseră cunoscuţi de întreaga lume ca 
trădători, sau confiscă bunuri din averea poporului maghiar, luându-i din grâne şi 
din vite, precum şi din arme, ca oamenii să nu-şi mai poată ocroti nici măcar 
proprietatea"2

• 

Articolele conţinând atacuri virulente la adresa Habsburgilor, relatările de 
pe diferitele fronturi, analiza situaţiei armatei şi a conjuncturii externe, ştiri despre 
şedinţele Parlamentului sau despre războiul cu sârbii - vor fi materialele 
predominante în toată perioada de la Debrecen a gazetei. Totodată putem întâlni 
şi articole elogioase la adresa lui Iosif Bem, Gorgey Arthur, Dembinszky Henrik, 
Perczel M6r, Repasi, Damjanich, Vecsey şi alţii, comandanţi cu deosebite merite 
în apărarea Ungariei şi a ţinuturilor anexate. 

Problema Ardealului, a mişcărilor româneşti şi săseşti de aici îi preocupă 
şi în această perioadă pe gazetarii de la "Marczius Tizenotodike". Interesul deosebit 
al gazetei fală de aceste chestiuni era subliniat de redactorul ei, Palffy Albert, în 
numărul din 7 aprilie 18493

: "în pofida spaţiului redus al revistei, datorită inter
esului colegilor noştri, am scris atâtea articole despre Ardeal, cât toate celelalte 
reviste laolaltă." Mişcările revoluţionare ale celor două etnii transilvănene amintite 
mai sus sunt urmărite în continuare cu nemulţumire şi chiar cu ostilitate de către 
"Marczius Tizenotodike". Astfel, în editorialul său din 22 februarie 18494, analizând 
starea de spirit a armatei, Palffy Albert susţinea necesitatea menţinerii înflăcărării 
soldaţilor maghiari, afirmând că aceasta este cu atât mai uşor de înfăptuit cu cât 

1 Vezi prima parte a acestui studiu, publicata ln volumul anterior din ActaMN, cu bibliografia pentru gazeta 
şi atitudinea revoluţiei maghiare Io problema naţională. 

2 Marcziw Tizenotodike, II, 1849 (Debrecen, lotre 14 februarie şi 31 mai), or. 3, p. 5 (ln continuare prescurtăm 

3 
MT-D, li). 

4 
/don, or. 47. 
ldan, nr. 8. 



130 MELINDA MITIJ 

ei luptă pentru o cauză dreaptă: "Să învăţăm de la duşmanii noştri. Iată, sârbii şi 
românii cât sunt de devotaţi cauzei lor, cu toate că ei luptă înşelaţi de alţii 
împotriva lor înşişi: atunci cu atât mai uşor este să-l menţii pe maghiar în patosul 
său nutrit pentru o cauză dreaptă, pentru libertate şi autoapărare". 

În condiţiile dificile din această perioadă, gazetarii încercau să găsească 
soluţii optime pentru păstrarea ţinuturilor anexate, una dintre acestea fiind şi aceea 
de federalizare a popoarelor din Ungaria, soluţie cristalizată poate şi ca un fel de 
răspuns la edictul lui Franz Iosif din 4 martie 1849, care enunţa egalitatea în drep
turi a tuturor naţiunilor din Imperiu.5 Criticând de fapt de mai multe ori această 
constituţie, considerând-o un act de care nimeni "din cele 36 de milioane de 
oameni" nu are nevoie, "împotriva căreia s-au şi răsculat toate naţiunile, fiindcă 
nici uneia nu îi convenea condi!ia de a fi o corcitură austriacă, fără trecut istoric, 
pentru a putea beneficia de ea" , gazetarii de la "Mar_czius Tizenătădike", în cazul 
de faţă Palffy Albert, atenţionau şi ei guvernul, "maghiarimea întreagă", că acesta 
este momentul în care şi Ungaria ar putea să întreprindă ceva nou pentru 
recâştigarea naţiunilor de pe teritoriul ei. "Vremurile şi împrejurările au evoluat 
în aşa fel încât naţionalităţile din această ţară nu mai pot fi ignorate. Trebuie să 
ajungem la o înţelegere cu ele, şi mai bine azi decât mâine ... De acum încolo 
sarcina noastră nu "a mai fi aceea de a-i obliga pe toţi cei care se nasc în cuprinsul 
graniţelor istorice ale acestei ţări să înveţe limba maghiară, ... ci ca naţionalităţile 
existente, şi de acum încolo neignorabile, să fie unite în pace, libertate şi frăţie. 
Noi, maghiarii, trebuie să începem aceasta prin a ne asuma în mai mare măsură 
promisiuni de genul "Gleichberechtigung"-ului [egalitate în drepturi]. Să 

demonstrăm sârbilor şi românilor că aceste promisiuni sunt de o mie de ori mai 
reale pe buzele noastre decât pe cele ale austriecilor."7 

Reflecţiile lui Palffy pe această temă continuă şi în numărul din 10 martie 
18498, materializate într-un articol din care reieşea faptul că, deşi ar fi preferat să 
vadă o Ungarie puternică şi liberă, în care rolul dominant printre popoarele Un
gariei istorice să îl deţină maghiarii, fruntaşul radical era pe deplin conştient că 
acest lucru nu mai este posibil. "În sârbi şi români s-a trezit sentimentul naţional. 
Deşi încă ar mai putea fi strivit cu armele, într-o asemenea victorie nu ar exista 
nici o mulţumire". Palffy era convins că principiul "Gleichberechtigung"-ului, 
enunţat de Viena, va fi în mare măsură pe placul naţiunilor din Imperiu, care, 
chiar dacă nu se vor putea constitui în ţări naţionale independente, separate, vor 
prefera să aparţină puternicei şi marii Austrii decât Ungariei. Tocmai de aceea 
"este necesar să demonstrăm sârbilor, croaţilor. românilor şi slovacilor care trăiesc 
înfrăţiţi cu Ungaria că aderarea lor la cauza maghiară le va furniza avantaje mult 
mai numeroase decât dacă se vor lăsa ademeniţi de promisiunile deşarte ale 
Austriei". 

"Este necesar ca acum deja să punem bazele unei republici federative cu 
guvernul la Budapesta ... , pentru că doar asemenea instituţii radicale au viitor. .. 
Politicianul trebuie să-şi adopte măsurile ţinând cont de viitor şi niciodată să nu 
se gândească cum ar putea să menţină cât mai mult unele drepturi istorice rămase 

5 Constilu\ia austriacă din 4 martie 1849, publicată ln T.V. Păcătianu, Cartea ck aur sau luptele politice naJionale 

6 
ale romiinilor ck sub coroana ungară, I, Sibiu, 1904, p. 523-534. 

7 
MT-D, II, nr. 40. 

8 
Idem, nr. 18. 
Idem, nr. 22, p. 85-86. 
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din vremurile gotice. S-ar putea ca diferitele naţiuni să nu fi atins încă un asemenea 
grad al aspiraţiei lor la libertate naţională încât pentru aceasta să se ridice cu 
armele, iar faptul că totuşi au tăcut-o se poate explica prin aţâţările Austriei. În 
această afirmaţie [relativă la aţâţările Austriei] există adevăr, însă este de 
netăgăduit şi faptul că asemenea elemente de libertate naţională există, şi că din 
acestea, mai degrabă sau mai târziu, se vor naşte acele aspiraţii; ca atare, ar fi bine 
încă de pe acum să rezolvăm pe cale radicală toată această problemă naţională .. ."9

• 

Disputele pe tema pedepsirii românilor răzvrătiţi continuă şi în luna martie 
1849, un autor nesemnat relatând că deputatul Aloisiu Vlad îşi exprima, în şedinţa 
parlamentară din 8 martie 1849, nemulţumirea faţă de ameninţările comisarului 
guvernamental din Ardeal de a aplica pedepse corporale acestora. Autorul ar
ticolului, deşi este de acord cu afirmaţia lui Vlad că asemenea proceduri nu se 
înscriu printre cele ale naţiunilor civilizate, se îndoieşte de faptul că Aloisiu Vlad 
ar fi limpede informat în legătură cu situaţia din Ardeal şi i se adresează cu 
întrebarea: "oare ce fel de măsuri ar fi putut adopta comisarul, în al căror succes 
urgent şi vizibil să fi putut spera?" Autorul susţine că tocmai aceste ameninţări cu 
pedeapsa corporală demonstrează bunăvoinţa comisarului, care ar fi putut să ia 
măsuri mai aspre împotriva răsculaţilor, cum ar fi confiscarea averii sau condam
narea la moarte (aşa cum au făcut austriecii cu revoluţionarii maghiari), dar acestea 
într-adevăr ar fi fost prea dure şi inumane. 10 

În data de 13 martie, un alt articol reproducea în paginile gazetei extrase 
din raportul maiorului Csutak Kalman, din 7 martie 1849, despre confruntarea 
trupelor sale cu grăniceri români şi cu ţărani moţi în localităţile Petriş, Săvârşin 
şi Valea Mare (jud. Alba), subliniind următoarele: "Austriacul, după cc a constatat 
că în bietul popor român şi-a găsit acea forţă pe care o poate folosi împotriva 
noastră, nu renunţă uşor la speranţele sale". Faptul că în acele locuri românii au 
fost amestecaţi cu soldaţii austrieci demonstrează, după părerea autorului, că şi 
aici, în partea răsăriteană a Ungariei, austriecii urmăresc aţâţarea românilor 
"gândindu-se că şi românii noştri vor face ca şi cei din Ardeal." 11 La diferenţa dintre 
atitudinea românilor din Partium şi a celor din Ardeal se referă un alt autor 
(nesemnat), în numărul amintit adineauri, relatând că în regiunea Bihorului "starea 
de spirit este peste tot cea mai bună. Românii, chiar dacă nu sunt categoric de 
partea noastră, sunt însă atât de civilizaţi să deteste din suflet faptele monstruoase 
ale rudelor lor din Ardeal."12 

• 

Numărul din 16 martie 1849 reproducea fără vreun comentariu petiţia 
românească de la Olmtitz din februarie 1849.13 iar cel din 22 martie prezenta o 
analiză a situaţiei Ardealului după ocuparea Sibiului de către generalul Iosif Bem. 
Autorul acestui articol, care semna "V", insista as~pra faptului că ar fi o greşeală 
ca maghiarii să aibă încredere în saşi sau români. In legătură cu aceştia din urmă, 
autorul formula retoric următoarea întrebare: "Oare vor uita vreodată ceva 
generaţiile viitoare ale românilor şi maghiarilor din ura şi răzbunarea lor'!" 

9 Ibidem. 
IO Idem, nr. 20, p. 78-79. 
11 Jdem, nr. 24, p. 94. Pentru Csutak vezi memoriile sale (Kâszon lmpfrfalvi Csutak Kâlmân, Adatok az 1848-49 

evi szabad.sagharcrol. .. Pest, 1868) şi Silviu Dragomir, Studii privind istoria revolu/iei romane de 1n 1848, Cluj, 
121989, p. 68-83. 

MT-D, li, nr. 24. 
13 cr. textul ei tn T.V. Păcătianu, op. ciL, p. 516-522; MT-D, li, p. 104. 
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Răspunsul pe care îl dădea era negativ, ziaristul fiind foarte pesimist în ceea ce 
priveşte evoluţia viitoare a raporturilor dintre cele două popoare.14 

Se poate reţine observaţia că "Mărczius Tizenotodike", deşi propovăduia 
necesitatea adoptării unor măsuri ferme împotriva tuturor acelora care activau în 
direcţia subminării independenţei şi libertăţii Ungariei, combătea totuşi ideea 
aplicării unor măsuri extremiste, cum ar fi "stârpirea" populaţiilor din anumite 
zone sau introducerea tribunalelor excepţionale. Astfel, chiar în articolul din 22 
martie semnat "V", se critica faptul că "în Ardeal mai multe persoane vorbesc 
despre necesitatea unui război de stârpire a românilor şi saşilor". Se consideră că 
asemenea lucruri "sunt spuse doar în primul moment de mânie", fiindcă şi cei care 
fac astfel de afirmaţii sunt convinşi că în felul acesta "Ardealul ar fi în curs de un 
an totalmente pustiu ... , iar Bem tocmai de_aceea a anunţat amnistia, ca să dezmintă 
această stare generală de spirit [legată de ideea războiului de exterminare). Şi 
aceasta o spunem noi, care în vremuri revoluţionare nu ne ferim aşa de mult de 
terorism."15 

' 

În această lună martie articolele semnalează şi cazuri de predare a românilor 
în mâinile armatei maghiare. De exemplu, editorialul din 24 martie, care 
reproducea o înştiinţare oficială, dată la 21 martie, în Cluj, de către co-misarul 
Csănyi, informează că în zona Făgăraşului "au fost prinşi 150 de soldaţi români 
grăniceri, care au trecut cu mare bucurie în rândurile armatei noastre şi l-au 
aclamat pe comandantul nostru" sau că localităţile Voila şi Recea şi-au declarat 
fidelitatea faţă de guvernul maghiar. "De la Sibiu până la Făgăraş au fost prinse 
din armata inamicului în jur de o mie de persoane, care s-au bucurat că au ajuns 
în mâinile lui Bcm".16 Numărul din 30 martie 1849, citând ştiri din "Esti Hirlap" 
despre ocuparea Timişoarei, amintea şi faptul că "românii abjură. Fiecare şi-a făcut 
de şapte ori cruce triplă şi pe urmă au plecat acasă" 17 

În luna aprilie apar câteva articole cu privire la campania armatei maghiare 
de sub conducerea generalului Bem în Transilvania, aşa cum este cel despre manev
rele executate în jurul Albei-lulii. În numărul din 11 aprilie putem citi că "din 
când în când îşi mai fac apariţia, pe alocuri, în Ardeal, cete jefuitoare româneşti. 
Nu vor aceşti orbiţi să se înveţe minte, cu toate că sunt trataţi câineşte de către 
armatele maghiare, înfuriate de cruzimile comise de români ... Nu demult românii 
şi-au făcut tabere la Aiud, Teiuş şi Borbănd, însă doar la vestea sosirii trupelor 
maghiare au luat-o la fugă peste munţi şi văi, în ascunzişurile lor obişnuite din 
munti, împreună cu conducătorii lor: Fejer /Albu/, Boer /Boeriu/, Axinte /Axente 
Sever/, Hornya /Hornea/, Morosăn /Mureşan/ etc. De multe ori ei îşi părăsesc as
cunzătorile şi se răzbună pe călătorii maghiari ... sau îşi potolesc mânia prin in
cendierea caselor maghiare". În încheiere, autorul acestui articol, semnat "R", 
consideră drept responsabilă pentru această "fanatizare a românilor" "familia 
nemernică a Habsburgilor", dorindu-i "o mie de morţi"18 

Un alt articol legat de acţiunile generalului Bem în Transilvania este şi cel 
din 25 aprilie 1849, aparţinând unui oarecare "V"19

. Discutând părăsirea Ardealului 
14 MT-D, li, nr. 32, p. 125-126. 
lS Ibidem. 
16 
11 

Idem, nr. 34, p. 131. 

18 
Idem, nr. 39. 

19 
Idem, nr. 50, p. 191. 
Idem, nr. 62, p. 238-239. 
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de către Bem, săvârşită chiar fără ca Alba-Iulia să fi fost cucerită, iar "grupurile şi 
acum în creştere ale românilor din munţi" distruse, autorul consideră că acest lucru 
reprezintă un semn bu,!l, semnul că Ardealul este în siguranţă, pentru că altminteri 
Bem nu s-ar fi retras. In caz contrar "maghiarii şi secuii care au trecut prin groaz
nice chinuri şi pierderi" ar fi fost lăsaţi pradă spaimelor şi îngrijorărilor, "pe când 
românii, dimpotrivă, şi-ar fi ridicat capul din ce în ce mai mult şi ar fi început 
să-şi îndeplinească ameninţările lor sângeroase". 

Optimismul manifestat de gazetari în această perioadă reieşea şi dintr-o 
relatare, trimisă de un oarecare S.L., referitoare la stările de lucruri din regiunea 
Sălajului, la bucuria provocată de proclamarea independenţei Ungariei în 14 
aprilie 1849: "avem nişte zile frumoase de primăvară ... Poporul nostru este vesel, 
fiindcă e liber, iar românii sunt liniştiţi şi mulţumiţi, se munceşte peste tot, pentru 
ca republica să aibă de toate"20

• 

Numerele din 21 şi 26 aprilie 1849 oferă spaţiu unor polemici legate de 
comisarul guvernamental al Maramureşului, Gavril Mihali, precum şi pe tema in
juriilor adresate românilor de un anume dr. Doleschall. 

Polemica este declanşată de fapt de relatarea trimisă gazetei "Marczius 
Tizenotodike" de Doleschall, din Sighetu! Marmaţiei. Doleschall se arată foarte 
revoltat de faptul că Mihali, aflând despre adunarea populară ţinută de el în data 
de 9 aprilie în localitatea sus-amintită, la care i-a elogiat pe Calvin şi pe Luther, 
iar în schimb i-a blasfemiat pe papi şi pe dominicani, a hotărit ca pe viitor să nu 
se mai ţină adunări publice fără permisiunea sa. Doleschall aducea şi o serie de 
alte acuzaţii la adresa lui Mihali, susţinând că acesta nu ar fi avut nici un merit 
în potolirea spiritelor româneşti din Maramureş (şi că aceasta s-ar fi datorat în 
mod exclusiv intervenţiei unităţii militare din Borsod) sau că hotărîrea sa poate fi 
considerată un fel de reintroducere a cenzurii, cu atât mai anacronică, cu cât în 
Ungaria revoluţionară a fost decretată libertatea deplină a cuvântului şi a per
soanei. 

Jignirile la adresa românilor şi a sârbilor erau la fel de grave, afirmându-se: 
"Niciodată nu am crezut că un popor întreg, de exemplu cel român sau cel sârb, 
poate să fie netrebnic; dar că mare parte a lor este într-adevăr aşa, şi duşmană 

nouă, este un lucru cert, şi de aceea nu trebuie să fie ofensaţi când cineva spune 
că "Austria i-a aţâţat împotriva noastră pe românii murdari şi pe sârbii sălbatici"21 • 

Replica la această scrisoare trimisă gazetei vine cu promptitudine. Ea 
aparţinea lui Szaplonczai J6zsef şi apărea în 26 a~rilie, sub forma unei Scrisori 
deschise către Dr. Doleschall din Sighetu/ MarmaJiei. În pledoaria sa în favoarea lui 
Gavril Mihali, Szaplonczai pornea de la ideea că există doar un singur motiv din 
cauza căruia popoarele Maramureşului se pot ridica la luptă împotriva maghiarilor, 
şi acesta este motivul religios, teama românilor că vor fi obligaţi să treacă la o 
altă credinţă decât cea strămoşească, ortodoxă. Autorul arată că şi în trecut acesta 
a fost motivul revoltelor izbucnite, când Urban a reuşit să acrediteze în rândurile 
lor ideea că "maghiarii vor să şteargă credinţa valahă şi să-i oblige pe români să 
fie calvini." Fiind conştient de această teamă permanentă a conaţionalilor săi, era 
firesc - afirmă Szaplonczai - ca Mihali să devină foarte prudent în " ... tot ceea ce 
este în legătură cu religia, hotărînd chiar şi faptul ca adunările publice să obţină 
în prealabil autorizaţia sa".• "Trimiterea comisarului guvernamental Mihali în 
Maramureş - continuă autorul - a fost un noroc. Religia sa, legăturile sale cu 
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poporul de rând şi patriotismul preoţilor erau singurele elemente în măsură să-i 
asigure pe locuitorii de aici că nu au nici un fel de motiv să-şi facă probleme în 
privinţa religiei. "22 

În ultima sa lună de apariţie la Debrecen, în mai, gazeta continuă să publice 
ştiri despre confruntări militare, victorii, evenimente politice interne şi externe. 
"Campania de primăvară", care duce la succese maghiare, proclamarea inde
pendenţei Ungariei faţă de Austria şi a republicii (în 14 aprilie 1849), numirea lui 
Kossuth Lajos în funcţia de guvernator al ţării, precum şi numirea unui nou guvern 
- vor contribui la întărirea optimismului şi a încrederii gazetarilor în victoria finală 
a Ungariei. 23 

Primul articol din această lună care abordează o tematică românească 

datează din 1 mai 1849 şi constituie de fapt o analiză a situaţiei Munteniei în 
această perioadă. Palffy Albert, autorul articolului, îşi exprimă într-o oarecare 
măsură nemulţumirea faţă de faptul că Ţara Românească - putere neutră vecină 
- nu a dezarmat trupele înfrânte ale lui Puchner, refugiate acolo. Totuşi, Palffy 
este conştient de faptul că "pentru aceasta nu atât Ţara Românească este vinovată. 
Cunoaştem trista situaţie a principatelor dunărene. Ştim cum interpretează 

neutralitatea Ţării Româneşti acele puteri care sunt tiranii naţiunii române". Palffy 
se referă la Turcia şi Rusia, afirmând că nu s-ar mira dacă acestea şi-ar oferi 
ajutorul Habsburgilor şi, în cazul de faţă, l-ar înzestra pe Puchner şi oastea acestuia 
cu arme şi bani, pentru a trece din nou la atacarea Ungariei, dinspre Banat.24 

În numărul din 11 mai apărea o nouă replică la afirmaţiile doctorului Doles
chall din luna precedentă. Relatând faptul că în data de 9 aprilie 1849 dr. Doles
chall a 1inut o şedinţă populară la Sighet în care a atacat întregul cler catolic şi a 
împrăştiat la adresa naţiunii române şi ruse injurii josnice, autorul, Jura Gyorgy, 
califică actele acestuia "cu cea mai mare indulgenţă" drept grosolane şi lipsite de 
tact. În ceea ce priveşte acţiunea lui Gavril Mihali, aceasta a fost cât se poate de 
corectă, asigurând liniştea comitalului şi ~evenind izbucnirea unei eventuale 
revolte în Sighet şi în toată wna respectivă. 

În numerele din 18, 21 şi 23 mai ale gazetei întâlnim o dispută vehementă 
între un sârb şi un român, pe tema majoritălii sârbeşti sau româneşti din Banat. 
Disputa era declanşată în 18 mai de un anume Markovics, care îşi exprima regretul 
că vechiul guvern Batthyany a omis să câştige de partea maghiarilor pe sârbii din 
Banat, care "constituiau majoritatea popula1iei din acea regiune", şi îşi exprima 
speranţa că noul guvern republican-democrat va face mai mult în acest sens.26 

Afirmaţia de mai sus a lui Markovics - cum că sârbii ar fi majoritari în Banat 
- suscita protestul unui "deputat bănăţean", în numărul din 21 mai, unde se afirmă: 
"autorul acestui articol probabil nu a fost niciodată în Banat, pentru că altfel nu 
ar susţine astfel de absurdităţi". "Deputatul bănăţean" îşi susţine afirmaţia cu ar
gumente istorice: Banatul nu a avut locuitori sârbi, aceştia apărând în Banat doar 
în urma revoltei lui "Gheorghe Cserni" din Serbia, fiind alungaţi din ţara lor de 

;~ Idem, nr. 60, p. 232 

22 
Idem, nr. 59. p. 228. 
ltkm, nr. 63, p. 244. 

~ Magyarorszag tortenel~, 6/1, Bdp., 1987, p. 367-390. 

25 
MT-D, II, nr. 67, p. 258. 

26 
Idem, nr. 76, p. 295-296. 
Idem, nr. 82, p. 320. 
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către turci; chiar şi dintre aceştia mulţi au plecat înapoi în Serbia. Puţinii care au 
rămas de atunci în Banat sau au venit intre timp din Slavonia trăiesc acum pe 
malul Dunării şi al Tisei, unde unele comune au într-adevăr denumiri sârbeşti, dar 
nu fiindcă acestea s-ar constitui exclusiv din sârbi, ci pentru că majoritatea 
locuitorilor sunt sârbi, sau cu spirit sârbesc. Faptul că sârbii au constituit până 
acum cea mai mică parte a Banatului este dovedit de faptul că şi ei, cum ajung în 
contact cu un locuitor de altă limbă, vorbesc, fără a fi constrânşi, nu sârbeşte, ci 
româneşte. Chiar şi cu germanii şi cu francezii sârbii vorbesc româneşte, ceea cc 
într-adevăr ar fi inexplicabil dacă populaţia sârbă ar fi cea mai numeroasă în Banat. 
Prin urmare - consideră autorul - dacă este necesar ca maghiarii să câştige de 
partea lor pe cineva din Banat, atunci aceia nu sunt sârbii, ci românii, popor care, 
deşi nu a primit nici un fel de explicaţii din partea guvernului Batthyany şi, deşi 
a fost expus la tot felul de manevre politice, nu s-a ataşat mişcărilor sârbe. Ba mai 
mult, deşi guvernul Batthyany s-a compromis în ochii românilor, ncsatisfăcând 
cererile acestora de a ieşi de sub ierarhia sârbească, românii nu au încetat să fie 
slujitori fideli ai cauzei maghiare.27 

În sfârşit, disputa era încheiată de Markovics în 23 mai 1849, prin 
respingerea categorică a tuturor argumentelor "deputatului bănăţean", fiind totuşi 
de acord cu necesitatea apariţiei unor publicaţii româneşti cerute de români, 
alături de cele sârbeşti.28 Trebuie precizat şi faptul că redacţia şi jurnaliştii maghiari 
nu au intervenit în nici un fel în această dispută. 

La sfârşitul lunii mai "Marczius Tizcnotodike" publica din nou ştiri din Ar
deal, de astă dată din Abrud, referitoare la confruntarea lui Hatvani Imre cu 
românii răsculaţi. Deşi aceştia din urmă au reuşit să distrugă oraşul "până-n 
temelii", Palffy Albert minimalizează pericolul românesc: "românii, oricât de mult 
s-ar întări în munţi, nu pot reprezenta un pericol grav pentru noi". Articolul lui 
Palffy ne informează şi despre prinderea şi executarea lui Ioan Buteanu, "unul 
dintre principalii conducători ai românilor răsculaţi... . În ceasul morţii el s-a purtat 
bărbăteşte. A spus că s-a înşelat. A crezut că luptând împotriva maghiarilor luptă 
pentru cauza libertăţii, dar acum s-a convins de contrariu. Hainele şi banii şi i-a 
împărţit honvezilor din jur şi şi-a pus ştreangul cu propriile sale mâini"29

. 

În numerele din 25 şi 26 mai 1849 revine din nou probleAma Banatului, dar 
de data aceasta din punctul de vedere al intereselor maghiare. In articolul ~in 25 
mai, autorul semnat "Kepviselo" ("Deputatul") propunea întărirea armată a acestei 
zone, fiindcă, deşi cea mai marc parte a locuitorilor săi "de limbă germană sau 
românească, săturaţi de comportamentul dur al sârbilor, momentan arată din ce 
în ce mai multe semne ale simpatici lor faţă de maghiari", totuşi, "cu mici excepţii, 
niciodată nu vor fi dispuşi la orice sacrificiu pentru cauza noastră"30• Problema 
Banatului ii preocupa într-o asemenea măsură pe gazetari, încât într-un număr 
următor se propune chiar popularea acestui ţinut cu maghiari, îndeosebi cu 
locuitorii din comitatele vecine, Csongrad, Csanad şi Kun31

• 

27 
28 

Idem, nr. 84, p. 325. 
Idem, nr. 86, p. 336. 

29 Idem, nr. 87, p. 337, Cf., penlru episodul morţii lui Buteanu, Silviu Dragomir, op. ciL, p. 94 şi acelaşi, Avram 

30
/ana,, Buc., 1965, p. 175-177. 

31 
MT-D, li, nr. 88, p. 345. 
Idem, nr. 89, p. 348. 
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Între timp, în urma revenirii guvernului în capitală şi a reînviorării activităţii 
publicistice, va apare în paralel, începând cu 20 aprilie 1849, o nouă revistă in
titulată "Marczius Tizenotodike", tipărită la Pesta sub redacţia lui Gaal J6zsef. 
Ediţia din Debrecen îşi va continua aparilia până la expirarea abonamentelor, 
la sfârşitul lunii mai, intre cele două redacţii stabilindu-se legături de colaborare. 
Din 7 iunie 1849 cele două serii paralele se unifică din nou, la Pesta, sub redacţia 
lui Palffy Albcrt32

• 

Seria condusă de Gaal Jozsef va informa cu precădere despre evenimentele 
din Budapesta (de exemplu despre bombardarea acesteia) despre activitatea noului 
guvern, hotărîrile şi decretele adoptate de acesta. Nu lipsesc însă nici relatările 
despre celelalte zone de conflict, în cadrul rubricii "Relatări de război", pe baza 
unor rapoarte trimise de diferili comandanţi, ca Gorgey Arthur sau Iosif Bem. 
Astfel avem informaţii şi din Ardeal, despre conflictele militare, atitudinea 
românilor sau activitatea tribunalelor excepţionale. 

În numărul din 12 mai 1849 ni se aduce la cunoştinţă că "în Ardeal mai ţine 
revolta valahă. Se spune că românii au atacat locali~atea Cricău (Krakk6) ... sau 
că între Turda şi Tg. Mureş au jefuit 20 de căruJe"33 . In acelaşi timp este urmărită 
şi activitatea conducătorilor mişcărilor româneşti, cele mai semnificative articole 
pe această temă fiind cele din 10 şi 12 mai 1849, preluate din "Esti Lapok", cu 
titlul O/ah ponfolio [Ponofoliu valah], consacrate prezentării "cetei teroriste a 
căpeteniilor de tâlhari români ... , cei care au purtat deasupra Ardealului steagul 
însângerat al măcelului", şi care "acum, ameninţaţi de ştreang, vor să capituleze." 
În cazurile de faţă este vorba de tribunii "Valentin" din Saciova şi Prodan Probus 
din Aiud. Atitudinea autorului faţă de ei este foarte duşmănoasă, apreciindu-se că 
"prin faptele lor criminale" aceştia au distrus în sufletele maghiarilor orice senti
ment de milă, adăugându-se: "dacă Dimbuly (Dâmbul?), Prodan, Iancu şi camarazii 
lor ar putea zâmbi nepedepsiţi pe ruinei~ Zlatnei şi Aiudului, ar trebui să ne 
îndoim de existenţa bunului Dumnezeu". In continuare autorul solicită să nu fie 
pedepsit "întreg poporul lor, pentru că aceasta ar însemna exterminare, dar ei 
(conducătorii), care au trezit mânia nestăvilită a masei ... , ei nu pot avea iertare 
pe pământ maghiar"34

• 

Alte articole din lunile mai-iunie conţin relatările trimise 5uvernului de 
către Hatvani Imre, despre ciocnirile din 7,9 şi 11 mai 1849 din Abrud 5 sau reflecţii 
asupra pericolului intervenţiei ruseşti, a urmărilor pe care aceasta le-ar putea 
provoca în Ardeal. Astfel, în 28 iunie 1849, un oarecare "S" îşi exprimă înţelegerea 
faţă de aristocraţia maghiară ardeleană, care se teme de faptul că românii se vor 
alipi armatelor ruseşti care în drumul lor spre Ungaria vor trece prin această zonă. 
Autorul este ferm convins că localităţi ca Teiuşul, Alba Iulia, Turda sau Cluj, 
cuiburi ale maghiarimii din Ardealul de vest, vor fi atacate şi distruse de români, 
"după ce Abrudul, Zlatna, Aiudul şi Vinţul de Sus sunt deja nimicite"36

• 

32 Conform cercetărilor pe care le-am întreprins pe exemplarele păstrate la Biblioteca Centrală a Universită\ii 
din Cluj, provenite din fondurile fostului Erdelyi Muzeum. 

33 Marczius Tizenotodike, II, 1849, Pesta, nr. 20. Edi\ia din Pesta va apare Intre 20 aprilie şi 8 iulie; din 7 iunie 
fuzionează cu seria din Debrecen, prin preluarea redactiei de către Palffy, dar numerotarea continuă după 
cea a seriei pestane, lncepută ou nr. 1 la 20 aprilie 1849. În continuare prescurtăm MT-P, !/. !: MT-P, li, nr. 18, p. 70 şi nr. 20. 

36 
Idem, nr. 27. 
Idem, nr. 60, p. 239. 
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Este semnificativ insă şi faptul că, deşi propovăduiesc necesitatea adoptării 
unor măsuri ferme impotriva căpeteniilor răsculaţilor, aceiaşi jurnalişti fac in 
anumite cazuri apel la raţiune, la cumpătare, la reconsiderarea măsurilor de pedep
sire luate de guvern. Aşa se explică şi atitudinea lor împotriva tribunalelor 
excepţionale, despre care se afirmă că in multe cazuri pedepsesc oameni nevinovaţi, 
pe când adevăraţii vinovaţi scapă fără a fi traşi la răspundere. 

Astfel, într-un articol semnat "Kr", din 16 iunie 1849, se afirmă că insuşi 
generalul Iosif Bem s-a ingrozit de faptul că aceste tribunale "ii împuşcă la rând 
pe bieţii români amăgiţi, pe când cei care au semănat răul rămân fără nici o 
pedeapsă". Este ingrozitor - susţine "Kr" - "să vezi cum un biet român înşelat, care 
nici nu era conştient de faptele sale, este impuşcat in 3 ore, fiind judecat adeseori 
tocmai de o persoană din rândul celor care au provocat revolta". Văzând deci în 
ce direcţie au evoluat aceste tribunale, autorul se declară de acord cu decizia lui 
Bem de a interzice funcţionarea lor şi de a decreta amnistie. Evident însă, continuă 
"Kr", ea se referă doar la cei inşelaţi, deci la români in marea lor majoritate, pe 
când aţâţătorii urmează să fie traşi la răspundere? 

Într-un alt articol, din 22 iunie 1849, intitulat Erdelyi dolgok /Stări ardelene] 
şi semnat D6zsa, găsim o altă luare de atitudine faţă de tribunalele excepţionale. 
Autorul începe prin a-şi exprima regretul faţă de faptul că cele mai importante 
funcţii din Ardeal nu sunt ocupate de oamenii revoluţiei şi că Ardealul nu dă 
dovadă de maturitate politică in aceeaşi măsură ca Ungaria. "Cei mai puternici fii 
ai Ardealului, care în deceniul trecut au dus lupta de opoziţie", au rămas in aceste 
vremuri primejdioase în urmă cu un secol. "Ei nu au fost in stare să treacă o dată 
cu întorsătura nobilă a lucrurilor în rândurile radicalilor şi republicanilor." Iar 
tineretul liberal se află pe câmpul de luptă, părăsind terenul politic, dar este 
totodată şi foarte nepriceput din acest punct de vedere, deoarece in ultimii ani a 
fost ţinut departe de politică de către conservatorii majoritari. Aşa se explică şi 
faptul că mulţi dintre aceştia din urmă sunt prea entuziaşti în privinţa represiunii 
şi cred că este bine să fie cât mai necruţători, cât mai sălbatici, şi doar puţini sunt 
aceia care să fie in stare să găsească o cale de mijloc. Mulţi greşesc de exemplu şi 
in felul în care aplică dispoziţiile guvernului maghiar, dar şi în aplicarea decretului 
de amnistiere al lui Bem. Astfel, unele "tribunale de sânge" (aici chiar autorul le 
numeşte astfel: verbirosag) il respectă, altele nu. Inculpatul care intr-un loc este 
impuşcat, pentru aceeaşi vină ar fi fost in altă parte eliberat. Nu există consens, 
iar poporul o să innebunească. Soluţia propusă de D6zsa pentru aceste probleme 
este conformă cu atitudinea de ansamblu a gazetei: "eu i-aş pedepsi pe corifeii şi 
pe ucigaşii care s-au bălăcit în sângele maghiarilor nevinovaţi, sau pe cei care s-au 
împotrivit inrolării in armata maghiară tăcându-se vinovati de trădare de ţară, dar 
i-aş ierta pe cei slabi şi naivi care nu erau conştienti de faptele lor"38

• 

Tot în această serie de idei - menită să pună în evidenţă erorile comise de 
tribunalele excepţionale - se numără şi scrisoarea unor arestaţi din Chioar către 
redactorul gazetei, Pâlffy Albert, care continuă o rugăminte a acestora de a li se 
acorda spaţiu pentru publicarea cererilor lor. Afirmând că nu ar fi drept să susţină 
că toti sunt nevinovaţi, autorii aceste;scrisori ţin să atragă totuşi atentia că "printre 
noi există şi oameni atât de nevinova\i, încât ar trebui să fie lăudaţi, şi nu pedep-

31 
38 

/<!an, nr. SO, p. l 98. 
Idem, nr. 55, p. 219. 
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siJi". Totodată, deJinuJii acuzau oficialităJile Chioarului că acestea nu au luat nici 
o măsură în problema lor, deşi sunt în detenJie de 3-4 luni, şi cereau urgentarea 
anchetei39

• 

Mai mult, gazeta publică în numărul din 28 iunie 1849 şi o DeclaraJie în 
problema definuJilor din Chioar, a lui Sigismund Pop. Din aceasta reieşea că, în 
calitatea sa de deputat al Chioarului, S. Pop s-a adresat deja în 10 mai 1849 min
istrului de justiJie în problema acestor deJinuJi, rugându-l să ia măsuri pentru 
iniJierea unei anchete în vederea stabilirii celor vinovaJi şi a eliberării celor 
nevinovaJi. Dar, cu toate că S. Pop a şi primit răspuns din partea ministerului, 
care l-a asigurat că a făcut demersurile necesare în favoarea deJinuJilor, aceştia 
suferă şi actualmente, fiind supuşi unor munci grele şi unor umilinJe din partea 
temnicerilor. Astfel, S. Pop se folosea de această ocazie pentru a cere dreptate 
încă o dată40• 

În numărul din 29 iunie 1849 apărea ultimul articol referitor la problematica 
românească41 • Aceasta era o replică a lui Sigismund Pop, care fusese atacat în 
articolul O audienJă la domnul ministru al cultelor, apărut în 27 iunie 1849, sub 
semnătura "Un reclamant" ("Egy instans")42, că a trecut de la religia greco-catolică 
la cea ortodoxă, deci este un făJarnic, că a scris predici pe care acum le vinde 
statului şi că în revista românească redactată de el şi publicată pe banii statului ii 
laudă pe acei români care nu vor să depună armele în faJa maghiarilor. 

În răspunsul său la aceste acuzaJii, Sigismund Pop începe cu precizarea că, 
deşi niciodată nu şi-a dorit să provoace dispute deşarte în jurul persoanei sale şi 
şi-a propus întodcauna să fie foarte răbdător cu cei din jurul său, acum se simte 
nevoit să lămurească anumite probleme. Apoi, referindu-se ironic la faptul că, 

deoarece trebuie să se exprime într-o limbă străină şi nu în /cea maternă, 
românească, declaraJia sa va fi foarte simplă, S. Pop afirmă următlele: "In cartea 
destinului mie mi-a fost prescris un rol: acela de iluminare a ovarăşilor mei 
români, aflaJi în suferinJă prin vicisitudinile atâtor veacuri. Înspr acest Jel m-am 
îndreptat întotdeauna, ştiind că bunăstarea cetăJenească, atât materială cât şi 
spirituală, nu poate exista în întuneric." 

În legătură cu prima acuzaJie, S. Pop susJine că respectivul "reclamant" a 
vrut să-l facă impopular în rândurile românilor, prin afirmaJia că ar fi fost cândva 
preot unit. Deputatul român se foloseşte de acest prilej pentru a preciza ferm că 
el a fost dintotdeauna ortodox şi, cu toate că nu are nimic de obiectat ca alJii să-l 
elogieze pe papă, pe care îl respectă şi ci "mai ales dacă este om bătrân şi cinstit", 
totuşi nu ii va recunoaşte niciodată pe acesta ca vicar al lui Christos şi niciodată 
"nu-i va săruta picioarele". Apoi, trece la clarificarea celei de-a doua acuzaJii, 
afirmând că "într-adevăr, am scris eu predici, din care şi dumneavoastră aJi putea 
invăta câte ceva ... dar acestea sunt deja publicate, atunci cum le-aş putea eu vinde 
statului?" În sfârşit, urmărind să combată şi cea de-a treia acuzaJie (aceea de a-i 
fi lăudat pe românii care nu vor să se predea maghiarilor, într-o gazetă publicată 
pe banii statului), pe care o consideră a fi cea mai gravă, precizează că statul nu 
a contribuit cu nici un ban la editarea publicaJiei române şi că nu a elogiat 

39 
40 

Idem, nr. 58, p. 231. 
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Idem, nr. 60, p. 239. 
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Idem, nr. 61, p. 243-244. 
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îndârjirea nici unui regiment care nu a vrut să se supună maghiarilor, cu atât mai 
mult cu cât soldatii unui asemenea regiment nici nu au fost prinşi. 

În încheiere, Sigismund Pop afirmă că el, pe care ii cunoaşte toată lumea, 
"de la Prut până la Tisa", nu are nimic de ascuns şi că îşi asumă răspunderea pentru 
toate fa_gtele sale, pe când acest "reclamant" nu a avut nici măcar curajul să-şi dea 
numele . 

La putin timp după aparitia acestui articol, in data de 8 iulie 1849, "Mârczius 
Tizenătădike" urma să fie interzisă, sub motivul că a agitat spiritele împotriva 
măsurilor militare adoptate de guvern şi că redactorul a omis in repetate rânduri 
să-şi prezinte gazeta cenzurii. Redactorul publicatiei, Pl\lffy Albert, va fi arestat şi 
intemnitat la Szeged44

• Un sfârşit semnificativ pentru caracterul opoziJionist, radi
cal, asumat de "Marczius Tizenotădike" pe tot parcursul existenţei sale. 

*** 
Concluziile privind atitudinea manifestată de publicaţia maghiară faţă de 

românii din Transilvania şi revoluţia acestora pot fi defalcate pe trei perioade 
distincte. 

Între martie şi septembrie 1848 (prima fază a revolutiei), in Ungaria au loc 
profunde transformări revoluţionare, se desfiinţează iobăgia şi cenzura, se 
decretează desfiinţarea privilegiilor feudale şi egalitatea tuturor cetăţenilor in faţa 
legii. Pe fondul optimismului şi al încrederii generate de acestea, se conştientizează 
însă şi pericolele pe care regimul h__absburgic le poate ridica in fata libertăţii şi 

independenţei fragile a Ungariei. In acest context, gazetarii de la "Ml\rczius 
Tizenătădike" sesizează importanţa problemei naţionale pentru noul regim din 
Ungaria, într-un mod cu mult mai acut şi insistent decât cercurile oficiale, militând 
pentru atragerea naţiunilor din cadrul monarhiei habsburgice, într-un fel sau altul, 
in orbita revoluţiei maghiare. 

Într-o notă diferită in raport cu atitudinea adeseori ostilă asumată faţă de 
sârbi şi croaţi (motivată de dorinţa manifestă a acestora de a se despăfli de Un
garia, ca şi de acţiunile lor de consistenţă intreprinse in acest sens), românii sunt 
priviţi in general cu mai multă simpatie şi bunăvoinţă, ca un "popor bun şi fidel", 
ale cărui sentimente de încredere şi ataşament faţă de cauza maghiară a libertătii 
gazetarii speră sincer să le dobândească. SoluJiile care se propun pentru realizarea 
acestui obiectiv nu diferă însă cu mult, in esenţă, de cele adoptate pe plan oficial 
de către guvernul maghiar, reprezentând simple paleative in raport cu programul 
naţional maximal al mişcării româneşti, pe care gazeta nu pare nici să ii ia in 
considerare, dar nici să ii cunoască efectiv. Sprijin financiar pentru presa 
românească, lansarea unor proclamaţii şi trimiterea de "propagandişti" in rândul 
românilor, dar mai ales ajutorarea materială a intelectualitălii, preoţi şi invătători, 
sunt măsurile prin care se crede sincer că românii, inclusiv masele rurale, pot fi 
atraşi de partea cauzei maghiare. "Să vadă - după cum afirmă Pl\lffy Albert - un 
avantaj pentru ei din legătura cu Ungaria, şi atunci nu are rost să ne temem"45

• 

43 Idem, vezi nola 41. Gazeta este Danocra/ia, apărută la Pesta, ln iunie 1849. 
44 Dezsenyi Bela, Nemes Gy,ţrgy, A magyar sajto 250 eve, [, Bdp., 1954, p. 119. 
45 MT,/, nr. 62 (26 mai 1848), p. 248. 
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Se poate deci afirma că radicalii manifestă în problematica naţională în 
general aceleaşi tendinţe pe care nobilimea liberală le va aplica în politica guver
namentală: neînţelegerea şi de aici nerecunoaşterea aspiraţiilor popoarelor din 
cadrul Ungariei la o viaţă naţională colectivă liberă, manifestată prin garantarea 
statutului lor de naţiuni politice, de sine-stătătoare, precum şi prin dreptul de 
folosire a limbii materne în toate laturile vieţii politice, sociale şi culturale. Con
siderând că transformările în sens liberal şi garantarea drepturilor individuale au 
rezolvat pe deplin şi problema naţional~, ei nu întrevăd în această etapă necesitatea 
adoptării unei legi a naţionalităţilor. In consecinţă se vor arăta surprinşi în faţa 
adunărilor de Ia Blaj din aprilie şi mai ]848, neputând să le explice altfel decât ca 
rezultate ale uneltirilor habsburgice. In această _fază, mişcările româneşti sunt 
privite însă cu indulgenţă, deoarece se apreciază că nivelul scăzut de instruire al 
românilor (şi nu vreun resentiment al acestora faţă de revoluţia ungară) face din 
ei o victimă uşoară, dar oarecum inocentă, în mâinile adversarilor cauzei maghiare. 

Evident, o asemenea imagine, care se va menţine în bună măsură pe tot 
parcursul revoluţiei, denotă un puternic sentiment de superioritate manifestat şi 
de această aripă radicală în raport cu românii, care sunt priviţi de sus chiar şi 
atunci când sunt trataţi cu simpatie, nefiind luaţi în considerare ca veritabili par
teneri politici sau naţionali. Lipsa de comunicare şi comprehensiune, 
nerecunoaşterea aspiraţiilor şi a dezvoltării pe această dimensiune politică şi 

naţională a mişcării româneşti reprezentau principalele cauze ale unei asemenea 
atitudini şi prejudecăţi profesate în "Mcirczius Tizenotodike", pentru că în cazul 
"tinerilor din martie" conflictele de clasă sau orgoliile mentalităţii nobiliare, 
precum şi resentimentele etnice existente în Transilvania, mai ales în cazul 
nobilimii ardelene, jucau un rol mult mai puţin însemnat în conturarea imaginii 
evocate. 

Nemulţumirea şi reproşurile gazetarilor se îndreaptă în această perioadă 
mai mult în direcţia politicii guvernamentale, care nu a ştiut să câştige de partea 
maghiarilor "această bravă naţiune"46 şi a scăpat din vedere faptul că "poporul 
reprezintă o putere latentă, care nu mişcă de unul singur nimic, dar poate să ser
vească drept un instrument politic în mâna aceluia care ştie să ii atragă mai repede 
de partea cauzei sale"47

• 

Între septembrie şi decembrie 1848 problema naţională dobândeşte o nouă 
înfăţişare. Conflictul deschis cu Viena marcat de ofensiva lui Jellaci, ca şi revoltele 
croate, sârbeşti, române, săseşti sau slovace duc tot mai mult la întărirea con
vingerii gazetei că acestea sunt în mod exclusiv rezultatele politicii de tip "divide 
et impera" promovată de curtea imperială. 

Din aceste motive, datorită "circumstanţelor"48 dramatice în care se află 
revoluţia, "M.irczius Tizenotodike" încetează să mai considere problema împăcării 
cu naţionalităţile drept o necesitate esenţială pentru cauza revoluţiei, exprimându
şi convingerea că în vederea obţinerii victoriei maghiarii nu se pot sprijini decât 
pe forţele proprii şi nu pot avea încredere în altcineva decât în ei înşişi. Prezenţa 
colonelului Urban în Ardeal, adunarea din septembrie de la Blaj, înarmarea 

46 /don, nr. 141 (26 aug. 1848), p. 566. 
47 /don, nr. 145 (31 aug. 1848), p. 583. 
48 Critica teoriei "circumstan1elor" ca justificare a eirceselor revolu!ionare, pentru cazul Revolu1iei franceze, 

la Fr. Fure!, ReflecJii asupra RevoluJiei frmu:eu, Buc., 1992, p. 84-96. 
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românilor, constituirea unor centre militare de rezistenţă la Orlat şi Năsăud, con
flictele românilor cu armata maghiară sau cu secuii sunt tot atâtea evenimente 
care provoacă îngrijorarea profundă a gazetarilor, fiind considerate extrem de 
periculoase şi, fireşte, intolerabile. 

Prezentarea atrocităţilor, ororilor şi distrugerilor provocate de războiul civil 
ocupă un loc important, conturând o imagine extrem de tensionată şi dramatică 
a conflictelor dintre maghiari şi români. Fără îndoială, contribuţia celor din urmă 
la săvârşirea exceselor este subliniată mai apăsat şi este cel mai adesea exagerată, 
mai ales prin atribuirea iniţiativei aproape invariabil de partea românilor. Trebuie 
remarcată însă şi nota de imparţialitate a gazetei, care nu trece sub tăcere şi nu 
încearcă să scuze nici acţiunile similare ale părţii maghiare, mai ales ale secuilor; 
chiar dacă acestea sunt văzute de regulă ca riposte, ele sunt însă tot atât de nejus
tificate, în opinia gazetei, din punct de vedere moral şi uman. 

Absenţa şovinismului şi a condamnării globale a românilor, ca popor, pentru 
excesele care le sunt atribuite în paginile publicaţiei, rămâne caracteristică şi 

pentru această perioadă. Jurnaliştii maghiari sunt în continuare convinşi că masa 
poporului este victima manipulărilor imperiale şi dezaprobă în repetate rânduri 
ideea unor represalii brutale în rândul populaţiei paşnice, de rând, subliniind 
mereu necesitatea unui comportament uman din partea armatei maghiare. Nu 
aceeaşi înţelegere se manifestă în cazul conducătorilor revoluţiei române, care sunt 
priviţi cu multă ostilitate şi desconsiderare, ca unelte interesate în mâinile 
reacţiunii, recomandându-se în cazul acestora aplicarea "celui mai sever terorism". 
Evident, disociindu-i pe lideri, care sunt aţâţători şi culpabili, de popor, care este 
inocent dar înşelat, gazeta ignoră faptul că la 1848 poporul este în general solidar 
cu conducătorii lui, care îi exprimă propriile şi realele aspiraţii. 

Există însă şi la acest capitol unele nuanţări. Liderii naJionali, "tribunii", 
ieşiţi din rândul intelectualilor (Avram Iancu, BărnuJiu, Papiu, Micaş, Bălăşescu 
sau chiar Şaguna), al căror nume este făcut cunoscut publicului maghiar de către 
gazetă, sunt numai menJionaJi şi expediaJi sumar în câte o caracterizare extrem 
de ostilă, care se referă la statutul lor de stipendiaJi ai reacJiunii sau la necesitatea 
şi îndreptăţirea reprimării lor exemplare. Se acordă în schimb mult mai multă 
atenJie căpeteniilor de origine Jărănească, Ion Bujor, Dâmbul, "comitele cu opinci", 
care beneficiază de un portret mai nuanJat, apărând uneori sub înfăJişarea roman
tică a brigandului răzvrătit, căruia nu i se refuză anumite calităţi, curajul sau un 
fond sufletesc bun şi nealterat. 

Atât jurnaliştii, cât şi publicul lor par să acorde mult mai mult interes unor 
asemenea conducători decât unui BărnuJiu sau Avram Iancu, care rămân prea 
puţin şi schematic cunoscuţi, acreditând încă o dată pentru revoluJia românească 
imaginea unei mişcări elementare, Jărăneşti, a unei "Vendee"49

, instrument facil în 
mâinile reacţiunii. 

De aici reiese că nici în această perioadă "Marczius Tizenotodike" nu admite 
ideea trezirii românilor la o conştiinJă naJională de tip modern sau a caracterului 
politic şi naţional al acţiunii acestora. Se respinge chiar explicit această idee, 
afirmându-se că lupta românilor nu este de natură "politică", ci "rasială",50 deci 

49 SO MT,/, nr. 187 (20 oct 1848), p. 749. 
Idem, nr. 233 (13 dec. 1848), p. 938. 
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limitată la aceeaşi sferă elementară a resentimentelor etnice ţărăneşti. Totuşi, deşi 
aceasta este imaginea dominantă, ea poate fi respinsă chiar în coloanele gazetei, 
aşa cum o face Aloisiu Vlad, care deplânge şi combate o asemenea interpretare 
în scrisoarea deschisă către Teleki Sa.odor, căruia îi reproşează faptul că, deşi este 
un radical şi "un prieten sincer al românilor", "nu crede că aceştia luptă din 
motivele invocate de parlamentarii români", adică cele politice51

• 

Atitudinea generală de deschidere, şi în principiu pozitivă, faţă de români, 
prezentă în pofida gravelor neînţelegeri amintite, reiese şi din faptul că nici în 
această perioadă critică nu lipsesc chemările vizând înfrăţirea tuturor etniilor în 
lupta împotriva Vienei. Astfel, într-un articol din decembrie 1848, pornindu-se de 
la ideea că prin unirea cu Ungaria sunt asigurate drepturi constituţionale egale 
tuturor popoarelor "de limbi diferite din scaunele de dincolo de Piatra Craiului", 
se deplânge faptul că "diferitele rase ale Ardealului se vânează între ele" şi se 
lansează un apel către saşi şi români, cerându-li-se să se înfrăţea„că cu maghiarii 
în vederea apărării Ungariei şi a tuturor "părţilor" sale.52

• 

În fine, în cea de-a treia perioadă, între ianuarie şi iulie 1849, se prelungesc 
cele mai multe teme şi atitudini fundamentale faţă de români. Mişcarea 
românească este în continuare dezaprobată, fiind adeseori etichetată cu expresii 
dure, dar sunt respinse în continuare şi măsurile de răzbunare pe scară largă, 
împotriva populaţiei civile. Condamnarea exceselor tribunalelor excepţionale 

devine chiar o temă frecventă de critică la adresa politicii guvernamentale şi mai 
ales a oficialităţilor din Ardeal, aprobându-se măsurile de amnistie ale generalului 
Bem. În acest context, se înregistrează cu satisfacţie şi se încurajează tendinţele 
de raliere ale românilor la cauza maghiară, urmărite mai ales în părţile vestice, în 
Maramureş, Chioar sau Banat. Şi acum, gazetarii se arată în schimb neînduplecaţi 
faţă de tribunii revoluţiei române, cerând pedepsirea aspră a acestora. 

Elementul nou care intervine în această perioadă este cel al planurilor de 
federalizare a naţiunilor din cadrul Imperiului habsburgic, propuneri lansate din 
luna martie 1849 de către redactorul gazetei, Palffy Albert. Apărute iniţial probabil 
ca o reacţie la politica de egală îndreptăţire a naţiunilor promovată de noua con
stituţie austriacă şi consolidate apoi la începutul verii în urma agravării situaţiei 
Ungariei şi a conflictelor cu naţionalităţile, ele încorporau totodată sugestii venite 
din direcţia emigraţiei revoluţionare internaţionale, mai ales poloneze, cu care 
radicalii maghiari se aflau după toate probabilităţile în dialog, mai ales prin inter
mediul reprezentanţilor aflaţi la Paris.53 

Dincolo de acest context, propunerile gazetarilor radicali izvorau din 
conştientizarea necesităţii înfiripării unor noi legături cu popoarele din cadrul Un
gariei şi rezonau cu atitudinea lor de deschidere, în principiu, faţă de această prob
lemă. Dacă avem în vedere că în urmă cu un an "Marczius Tizenotodike" reproşa 
guvernului slăbiciunea şi "laşitatea" manifestate prin concesiile minime acordate 
croaţilor (dreptul de a purta o corespondenţă bilingvă cu ministerul maghiar),54 

noile propuneri arată şi transformările substanţiale care au avut loc în concepţia 
sa privind chestiunea naţională. Desigur, gazetarii vedeau posibilă concretizarea 

St 

52 ~=: =~: !: g~ =~ !:!:~: ~: ~:: 53 Pentru proiectele de federalizare ale radicalilor vezi capitolul Fotlertxios javas/atolc magyar radikâlisolc 
rirziro/, Io Magyarorszag /~te, 6/1, Bdp., 1987, p. 40.5-412 

54 MT.I, nr. 72 (7 mai 1848), p. 1.92 
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acestor proiecte într-un viitor mai îndepărtat, părându-li-se realizabilă în con
junctura momentului asigurarea dreptului de folosire a limbii materne la nivelul 
administraţiei locale, comunale. 

La o judecată istorică, acest nivel maxim de deschidere al gazetei în 
problema naţională poate fi privit, dintr-un punct de vedere, doar ca o satisfacere 
parţială a programului minimal lansat de un Eftimie Murgu, valabil numai pentru 
părţile vestice şi venit cu un an întârziere. Dintr-o altă perspectivă, la fel ca şi 
acordurile, poate iluzorii şi în orice caz tardive, dintre Bălcescu şi Kossuth, el ar 
fi putut servi ca bază de discuţie pentru tratative şi încheieri ulterioare. Concluzia 
poate să difere în funqie de privilegie~ea adversităţii, bazate pe conflicte şi an
tagonisme reale, dar şi pe necunoaştere şi neîncredere reciprocă, sau a dorinţei 
sincere, manifestate ca atare în epocă, de înţelegere şi comunicare. 

În acest sens, al dorinţei sincere de cunoaştere şi comunicare, poate fi 
înscrisă contribuţia gazetei "Marczius Tizenătădike" la reflectarea revoluţiei 

române din Transilvania, indiferent dacă imaginea rezultată este mai mult sau mai 
puţin depărtată de realităţi, sau dacă ea poartă, ca orice imagine, amprenta mai 
apăsată a unor prejudecăţi. 

Pentru cititorul maghiar al gazetei neaflat la faţa locului, această imagine, 
coroborată desigur cu celelalte surse de informare care îi stăteau la dispoziţie, va 
constitui însă realitatea "adevărată" a desfăşurărilor din Transilvania şi în funcţie 
de ea îşi va cristaliza propriile atitudini şi aprecieri. El va afla de existenţa unei 
problematici specifice româneşti, de numele principalilor lideri ai acestei mişcări 
(Şaguna, Bărnuţiu, Iancu, Papiu, Bălăşescu, Micaş), va lua act de poziţiile ex
primate în articole semnate aici de fruntaşi români ca Gh. loanovici, Aloisiu Vlad, 
Sigismund Pop, îi vor fi prezentate într-o lumină favorabilă personalităţi româneşti 
ca Eftimie Murgu sau Gavril Mihali (evident, în calitate de adepţi ai revoluţiei 
maghiare), va percepe inclusiv un portret fizic ~i caracterologic al unui popor de 
ţărani "creoli" cu "ochi căprui" şi "părul lung",5 al căror sânge latin i-ar plasa în 
sfera unor afinităţi occidentale56 şi ale căror calităţi sufleteşti cizelate pe viitor prin 
educaţie şi cultură i-ar putea transforma în nişte "buni republicani" şi chiar în 
"eroii patriei şi ai libertăţii"57• 

Desigur, tot de aici îşi vor însuşi şi imaginea atrocităţilor pe care le-ar fi 
săvârşit românii, a oraşelor terorizate şi pustiite sau a fântânilor astupate cu 
cadavre58

• Chiar dacă aceste relatări puteau fi exagerate şi unilaterale (prin 
atribuirea iniţiativei exceselor exclusiv de partea românilor, deşi nu sunt trecute 
sub tăcere nici faptele similare ale maghiarilor), este limpede că cititorii vor crede 
sincer în adevărul unei asemenea imagini, şi necunoaşterea situaţiei reale va con
tribui la cristalizarea unor clişee şi prejudecăţi ostile de mare viitor. Ca întot
deauna, adversitatea şi ura reciprocă se vor clădi nu doar pe temelia unor 
antagoAnisme reale, ci şi pe cea a necunoaşterii şi a perpetuării unor imagini defor
mate. In acest sens se pronunţa un corespondent al gazetei pe marginea unui ar
ticol din martie 1849: "Oare vor uita vreodată generaţiile viitoare ale românilor şi 
maghiarilor ceva din ura şi răzbunarea lor?"59

• 

55 Idem, nr. 206 şi 209, p. 829 şi 839. 
56 Idem, nr. 59 (23 mai 1848), p. 236. !: /don, nr. 209 (15 nov. 1848), p. 839 şi 842; nr. 21 O, p. 845. 

59 
Idon, nr. 206 (11 nov. 1848), p. 829. 
MT-D, II, nr. 32, p. 125-126. 
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Faptul că gazeta maghiară a încercat să contribuie in epocă tocmai la un 
efort de cunoaştere şi comunicare sinceră şi reală, singurul capabil să străpungă 
ecranul de ură şi prejudecată existent, poate fi probat in final şi printr-o mărturie 
românească. În iulie 1848, fruntaşul arădean Atanasie Şandor ii scria lui George 
Bariţ: "Frumos scrie Martius Tizenotodike despre români! Se vede că acesta are 
mai bună cunoştinţă despre români decât mulţi alţii!"60• 

MELINDA MITU 

LA REVOLUTION ROUMAINE 
DE 1848-1849 DE TRANSYLVANIE REFLETEE DANS LE 

JOURNAL "MARCZIUS TIZENOTODIKE'' (''QUINZE MARS") - (II) 

(Resume) 

La seconde partie de cette etude analyse Ies articles concernant Ies Roumains de 
Transylvanie qui ont ttt publiees, â Debrecen et â Pesth, dans le journal revolutionnaire 
"Quinze Mars", de 14 fevrier 1849 jusqu'â l'interdiction de ses apparitions, en 8 juillet 1849. 
Les conclusions revelent la contribution apportee par ce journal â la formation d'une image 
de la revolution roumaine en Hongrie, image qui est un melange complexe d'informations 
reelles et denaturees, des prejuges ostiles et attitudes de sympathie. Cette image, avec ses 
clartes et ses ombres, revele surtout la necessite de comprehension et de connaiMance mutuelle. 

60 George Barif şi conlmaporanu săi, II, Buc., 1975, p. 358. 


