REMEDIEREA UNEI INECHITATI:
IMBUNATATIREA SITUATIEI ECONOMICE A
PREOTILOR ROMANI DE PE PAMANTUL CRAIESC
IN ANII 1861-1865

Sunt putine deciziile Universitayii sisesti care s-au bucurat de o audienta
atit de largd ca aceea din 3 aprilie 1848, prin care s-a hotarit inzestrarea parohiilor
ortodoxe de pe Paméntul Criiesc cu o suprafatd de pimaént, asa-numita portiune
canonica din terenurile comunale, sau salarizarea preotilor acolo unde acestea lip-
seau'. Se gtie insd mai pufin ci aceastd hotdrire, care, datoritd revolutiei, apoi
absolutismului, nu a putut fi aplicat, a fost reluata §i tradusa in viata in anii
1861-1865, elimindndu-se astfel un punct de tensiune in relatiile dintre romani i
sagi.

Chestiunea portiunilor canonice de pe Pamantul Créiesc este, la fel ca gi in
intreaga Transilvanie, pe cit de veche, pe atat de importantd. Pentru preotii de
confesiunea greco-catolica, recunoscuta cum se §tie in 1744, ea a fost in linii foarte
mari rezolvatd, de-a lungul unei perioade de mai bine de o jumitate de veac,
incepind din 1763, prin repetate decrete imperiale, care impuneau obligatia
acorddrii unor pimanturi arabile §i finate care sa asigure existenta lor. Cit, cum,
cind, unde s-au acordat aceste pimanturi, este o altd problema.

Preotii de confesiunea ortodoxd, nerecunoscuta legal, nu au beneficiat de
aceste dispozitii, nici in comitate §i nici pe Pamantul Criiesc, cu toale ci in 1798,
1824, 1827, 1835, 1837, 1842, 1844 s-au formulat solicitiri in acest sens’. Abia in
pragul revolutiei, dieta din 1846-1847 prevede acordarea din pamanturile publice
a unei portiuni canonice, echivalente unei sesii iobdgesti pentru fiecare parohie
ortodoxa.

in aceste imprejuriri condiia existen{ei materiale a preotului ortodox era
una din cele mai precare. Obligagia intretinerii lui cidea in sarcina credinciogilor
sdi, care, potrivit traditiei, dar §i unor reglementari legale, au faia de pastorul lor
sufletesc anumite obligatii in produse, in muncj, in bani: "mierga", "claca”, si "birul"
popii §i care platesc ceea ce s-a numit "stola”, mici taxe banegti pentru prestatiile
religioase curente: cununii, botezuri, inmormantdri, parastase, sfinfiri etc.
Deoarece parohiile erau in general mici, de foarte multe ori de ahia 30-40 de
familii, preotul ortodox, dar si cel unit, traiegte in primul rind din munca mainitor
sale, fie cultivdind pdmantul mogstenit de la paringii sdi, fie un pimant cumparat,

1 Revolujia de la 1848-1849 din Transilvania, 1, sub red. Acad. Stefan Pascu §i Victor Cherestegiu, Bucuresti,
1977, p.264-268.
Ladislau Gyémant, Miscarea nationald a roménilor din Transilvania intre anii 1790 i 1848, Bucuresti, 1986,
p.311-325.
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fie un pAmant strdin contra unor taxe, sau, in comitate, contra obignuitelor robote.
El este supus, in afard de aceasta, darilor fa{a de stat (mai putin capitatia), iar pe
Pdmantul Craiesc dijmelor fatd de preotii luterani, care, in contrast, beneficiau de
intinse piménturi, de decimele de la credinciosii proprii, dar gi de la roméani, avind
venituri intre 600-1500 fl. in perioada de dupa revolutie. Popa roman, asadar, ari,
sapa, secerd aldturi de credinciogii sdi, umbla la targ, la moari, la padure ca si
acestia, poartd toate poverile, grijile §i servitugile unei gospodarii mai mari sau
mai mici. Saricia este prin urmare cea care, cu toate exceptiile fericite care exista,
caracterizeaza conditia sa sociala.

Acest statut economic umil §i in acelasi timp umilitor al clerului roman
prejudiciazd grav §i permanent gradul sdu de culturd, modul cum el se achitd de
inaltele indatoriri pastorale pe care i le impun canoanele bisericesti, prejudiciaza
in ultima instania chiar conditia sociala a credinciogilor sdi. Un prejudiciu cu atét
mai grav, cu cat la romani, in lipsa unei aristocratii bogate si instruite cum era
cca maghiara, in lipsa unui patriciat oragenesc cum era cel sasesc, in lipsa chiar a
unei puternice intelectualitd{i laice, functia sociald a clerului ortodox §i greco-
catolic este, pe toata intinderea retelei sale ierarhice, incomparabil mai mare decit
la celelalte confesiuni. Cu deosebire in perioada de dupa revolutie, cand societatea
romaneasc, eliberatd de povara iobdgiei, se angajeaza intr-un proces dificil de
reinnoire generald, cind sunt puse pe picioare alcatuiri colective de tot felul, cAnd
deviza preotului romén era, scriu mereu §i mereu ziarele epocii, regenerarea
natiunii. Indeplinirea acestei misiuni sociale impunea insd, mai mult chiar decat a
celei canonice, ameliorarea conditiei materiale a clerului. Fird o dotare
corespunzatoare, citim in diversele memorii ale timpului, nu existé cler cult, fara
cler cult nu existd popor luminat, fird educafie nu existd o adevirata libertate.

In acelasi timp trebuie avut in vedere §i faptul ca preotii indeplineau fara
retributie gi importante servicii statului: sunt pana tarziu in 1894 ofiteri de stare
civila, {indnd registrele botezatilor, cununatilor, decedatilor, sunt auxiliari indis-
pensabili ai administratiei locale la recrutdri, conscriptii, vaccinari, sunt de drept
si de fapt conducatorii intregii rejele gcolare.

latd de ce hotdrirea Universitafii sdsesti din 3 aprilie 1848, adoptata la
inceputurile revolutiei, cdnd totul parea posibil, raspundea unor asteptari lungi
ale trecutului, dar deschidea in acelasi timp importante perspective pentru viitor.

Deoarece evenimentele revolutiei, tulburarile razboiului civil, regimul starii
de asediu de dupa 1849 au impiedicat aplicarea hotdririi, chestiunea dotdrii
clerului ortodox se va subsuma marii opere planuite gi realizate de Andrei §aguna
in vederea innoirii sub toate aspectele a bisericii transilvanene. Intr-adevar, la 1
ianuarie 1850 el inainteazd comisarului imperial Eduard Bach o documentata
opinie privind biserica sa, in care, la acest capilol, se pronun{a pentru acordarea
cite unei por{iuni canonice sau a unui echivalent in bani precum §i pentru acor-
darea unei casc parohiale pe seama fieciarui preot ortodox. Se cere, de asemenea,
ca in satele pur roménegti ale Pamantului Crdiesc unde existau portiuni canonice,
case sau mori ale unor preo;n evanghelici, acestea sa fie acordate preotului care
pastorea satul respectiv’.

3 Foaie pentru minte, inimd gi literaturd, X111 (1850), 0r.19-21; Transilvania, XVI (1885), nr.21-24.
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Dar solutia spre care par sa incline autoritatile absolutiste este aceea a
salarizrii preotilor roméni de catre stat, despre care se vorbegte mai mult sau mai
putin insistent, de-a lungul intregului deceniu al VI-lea. Realizarea acestui plan
trebuia insa astfel facutd incit sa angajeze cit mai putin vistieria statului, ceea ce
insemna in primul rand reducerea numarului preotilor ortodocsi i greco-catolici,
mare intr-adevdr faid de celelalle confesiuni, prin reglementarea parohiilor.
Solicitat in aceasta privin{a, episcopul $aguna propune in noicmbrie 1850 mini-
strului de interne trei categorii de parohii: de minimum 400, de mi-nimum 600 gi
de minimum 800 de suflete, ai cdror titulari urmau sa fie remunerati de stat in
mod diferentiat’, S precizim faptul ci in aceastd remuneratie urmau s intre toate
veniturile de care preotii beneficiau efectiv, statul urmand sd acopere doar
diferenia pand la minimumul stabilit. Pledoaria sa pentru acceptarea unor parohii
mici vizeaza pe de o parte multitudinea functiilor canonicc §i laice ale preotilor
de rit ortodox, pe de altd parte mozaicul confesional al Transilvaniei, care ficea
ca in una §i aceeagi localitate sd existe 2-3 sau chiar 4-5 comunitati bisericesti.
Cum insad Ministerul cultelor si instructiunii publice impunea in octombrie 1853
un barem de 1000 de suflete pentru o parohie, tratativele cu ierarhia ortodoxa au
intrat intr-un lung impas. Aceasta l-a determinat pc episcopul din Sibiu s apeleze
in 1855, in contextul despagubirilor pentru decimele preotilor luterani, de-a drep-
tul la fmpirat’.

Planul salarizarii de catre stat a preotilor romani, folosit de autoritatile ab-
solutiste §i ca o diversiune polmca deoarece tratativele intrerupte cu ortodocsii
au continuat cu greco-catolicii’, s-a prabugit odati cu schimbarea regimului politic
in 1860, cind se revine la vechea formuld a poriunilor canonice. In acest nou
climat politic, in sesiunea sa din vara anului 1861 Universitatea saseasca va cere
§i va primi sancponarea imperiald a deciziei sale din primivara anului 1848’
Riamainea acum s fie stabilite modalititile concrete ale realizirii ei.

Dezbaterile forului colectiv de la Slblu asupra acestei chestiuni, urgentate
de interpelari §i motiuni ale romanilor’, s-au desfagurat in mai 1862, pe baza
referatului consilierului gubernial Iacob Rannicher, sub semnul unei constante
apropieri politice intre conducitorii romani gi sagi, sub semnul deciziei din martie
1862 prin care era recunoscutd la Sibiu egalitatea politicd a natiunii romane gi se
preconiza o solugie pentru validarea sa practica. Desi toti cei 22 de membri ai
Universitatii au fost de acord asupra imperativului ameliorarii conditiei economice
a preofimii ortodoxe, nu au lipsit totusi diferentele de opinii, pe de o parte intre
deputatii sagi i romani, pe de altd parte in rindul deputatilor majoritari sagi.

Ceea ce se discutd mai intdi este cuantumul §i componenti portiunii canonice.
Sunt respinse pe rind atit propunerea lui Ilie Macelaru pentru stabilirea unui minim
§i a2 unui maxim de pamant, cat si cea a lui lacob Rannicher privind includerea in
constitutivul pdmintului preotesc a unor suprafete de padure gi pisune. Impunerea
unui cuantum - argumenteazi vorbitorii majoritdtii - inseamna a ignora diversitatea
extremd a conditiilor locale, deoarece existau sate fara pamamun publice, inseamna
a incilca autonomia comunelor, a incilca prevederile altor legx

s 4 Narion Puscariu, Metropola roménilor ortodocsi din Ungaria §i Transit , Sibiu, 1900, p.73-87.
Idem, p.172-181.
¢ Arh. St Cluj, F. Ep. gr.cat Gherla, 1859-2279.
; Decizia Cancelariei aulice din Viena din 31 octombrie 1861: Arh St Budapesta, D-228, 1361-2272
0 Interpelarea din 16 aprilie 1862 in Telegraful romdn, X (1862), nr. 38.
Idemn, X (1862), ar. 39.
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Se dispuld in al doilea rand perioada solujiondrii practice a chestiunii. Resp-
ingindu-se propunerea deputatului din Bragov, August Lassel care preconiza
amanarea aplicdrii deciziei Universitafii pdnd la adoptarea unei legi in dictd,
majoritatea deputatilor declard inzestrarea preotimii ortodoxe ca o problema de
naturd administrativa, deci de competenta Universitagii, §i ca o chestiune de
urgen|d. Totugi nu se va stabili, cum ar fi fost de agteptat, un termen fix pentru
aplicarea ei.

in fine, survin controverse asupra beneficiarului : se va improprietiri
parohia ca atare, sau se vor improprietari separat preolii fiecarei localitati in parte.
Nu lipsesc vocile care militeazi pentru salarizarea de citre stat a clerulu1 romanesc
si deci pentru reglementarea parohiilor prin concentrarea satelor mici®

in mod surprinzitor, cea mai calduroasd pledoarie pentru preo;imca
romand, cu numeroase gi diverse reactii in presa, vine din partea singurului deputat
maghiar ales in aceastd sesiune, judele scaunal al Oragtiei Nagy Ignic. De cind
existd Universitatea, declara el, pe masa verde a dezbaterilor sale nu a fost agezata
o cerere mai dreaptad decat aceasta. Ficind o paraleld intre situatia materiala a
clerului luteran §i a celui ortodox, inainte §i dupd 1848, judele scaunal din Ordstie
isi exprimd mirarea ci dupd revolutie s-a facut atat de putin, ca cei in cauza
agteapta cu atéta rabdare, ca ei petifioneaza in loc sa pretinda, in virtutea egalei
indrepiatiri. In ceea ce privegte intinderea portiunii canonice, este de parere si se
dea preotilor romani atdt cat acegtia sa poata trai potrivit rangului lor, cu atat mai
mult cu cat credmc10§u lor au contribuit la fel ca gi sagii la constituirea averilor
si bugetclor comunale.”

fn urma tuturor acestor dezbateri se va emite la 22 mai 1862 circulara
Universitigii, prin care se ordona sd se taie fiecirei parohii ortodoxe cite o
portiune canonica din pamanturile comunale, acolo unde acestea existau. Cand ele
lipscsc, cind comunele nu pot cumpdra paméintul respectiv parohiilor ortodoxe,
urma s li se asigure din casele comunale un salariu asemanator preotilor celorlalte
confesiuni, conform prmcnpmlm cgalititii najionale’. Nu s-a stabilit agadar nici
cuantumul pimantului, nici termenul acordarii lui.

Doua zile mai tarziu episcopul Andrei $aguna anunia pe preolii ortodocsi,
printr-o circulara sp(.cialﬁ despre hotdrirea adoplalé cerandu-le s3 insiste pentru
aplicarea ei, sa intre in comisiile satcgti ce Lrmau sa fie conslituite, sa raporteze
la Sibiu despre tot ceea ce urma sa se facd.”

Aplicarea hotaririi Universitatii sibiene, tipdritd in limbile germana si
romana i trimisad tuturor comunelor de pe Pamantul Craiesc, trimisa de asemenea
pentru intarire la Viena, a demarat greu §i s-a desfagurat intr-un ritm lent. Sunt
incriminate in presa deopotrivd comitetele comunale, in care roménii erau foarte
slab reprezentati, ca §i forurile sciunale §i inspectorii, carora li s-a pasat intreaga
chestiune. Ea a avut de intimpinat numeroase rezistente locale nu numai in multe
sate cu populatie mixtd, ci §i in unele sate pur roménegti ale Piméntului Créiesc.
Vor apare, in aceste conditii, numeroase plangeri fie pentru tergiversarea aplicarii
hotaririi, fie pentru modul partinitor al aplicarii sale.

10 t4em, X (1862), p. 170.

: , GazTrans XXV (1862), nr. 40.

1 Idem, XXV (1862) ur. 65.
Telegraful romdn, X1 (1863), or. 2
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Cea mai prompta gi cea mai fericita solutie a fost gasitd - spun contem-
poranii - in scaunul Miercurea, unde , gratie si zelului judelui regesc Ilie Mécelariu,
aproape in fiecare sat s- -au acordat, chiar in 1862, preotului ortodox intre 400-600
fl. din casele comunale®. Aprecieri foarte laudative sunt cmise de asemenea, in
presd cel putin, si asupra moduluj aphcam dispozitiei in scaunul Sighisoara in
privinta calitatii pimantului acordat”. Sunt exemplificate in presi satele Daney si
Saschiz.

Mult mai dificila s-a dovedit improprietirirea clerului romanesc in districtul
Bragovului, de exemplu, unde, la insistentele repetate ale comesului Konrad
Schmidt, s-au acordat preotilor roméni pimanturi intre 15 iug. (Codlea, Feldioara,
Prejmer, Rotbav) §i 71/2 iug. (Herman, Bod, Sampetru), ceea ce, faii de
prescriptiile legii urbariale din 1846-47 insemna o jumatate, respectiv un sfert de
sesie. Cum vom putea compara aceste portiuni canonice, scrie loan Petric, unul
din protopopii Bra§ovulu1 cu constltutlvul de 34 si de 44 de iug. ale sesiilor ur-
bariale din Banat gi respecuv din Bucovina'”. Nemul{umirile sunt cu atit mai mari
cu cit au existat §i sate in care pdmanturile acordate erau situate la marginile
hotarelor, in locuri aride, umbrite, citeodata chiar improprii cultivirii. Cei mai
defavoriza{i par totugi preotii din Bragov, unde se acorda celor noud preoti or-
IOdOC§l acelagi cuantum de 15 iug. ca §1 in restul districtului. Intrucit aceste
pamanturi au fost refuzate, chestiunea rimane nerezolvatd pana in 1864. Mal
generos Sibiul acorda celor doi preoti ortodocsi ai sai o suprafatd de 17 ing."®
dar refuzd in 1858, 1863 si 1867 inzestrarea parohiei greco-catolice, pe baza unul
decret aulic din 1816 care instituia principiul ca in acele localitd(i in care parohia
romano- catohca avea por{iune canonici, cea greco-catolici nu poate beneficia de
acest drept”. $i aici, la fel ca in alte locuri unde lucrurile nu erau definitiv clarifi-
cate, schimbarea reglmulul politic in anii 1865-1867 a zdruncinat suportul legal
stabilit in 1862 prin aparitia unor noi reglementari. Intr-adevir, legea 53 din 1868
stipula ca in localitagile mixte, dacd o bisericd sau o gcoald a unei confesiuni
beneficia de ajutor din casa comunald, trebuie s se acorde ajutor gi celorlaite
confesiuni, in proportia populatiei lor. Pe aceasta baza juridica noua se va realiza
de fapt inzestrarea marii majorita{i a gcolilor confesionale ortodoxe §i greco-
catolice de pe Pamantul Crdiesc dupa 1868.

Aceste citeva scurte consideratii §i exemplificdri, departe de a epuiza
intreaga complexitate a unui proces istoric lung si dificil, schiteaza totusi, speram,
etapele §i modalitdgile in care el s-a realizat.

SIMION RETEGAN

:; Idem, X1 (1863), or. 91.
> ldem, XIX (1871), ar. 3.
7 Arh. Mitrop. Sibiu, 186340, 483.
18 Telegraful roman, X (1862), ar. 29.
9 Idem, XII (1864), or. 10.

Arh. Mitrop. Sibiu 1862 - 319.
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DIE VERBESSERUNG EINER UNGLEICHHEIT.
DIE TATIGKEIT DER WIRTSCHAFTLICHEN AUSSTATTUNG
DER RUMANISCHEN KIRCHEN VOM KONIGLICHEN BODEN
IN DEN JAHREN 1861-1865

(Zusammenfassung)

Das Artikel beschreibt in seinem ersten Teil die schwere materielle Lage der
rumanischen Pfarrers, sowohl ortodox, als auch griechisch-katolisch, die in meisten Falle aus
ihrer Arbeit lebten. Auf diesen allgemeinen Rahmen wird vom Verfasser analisiert die
Beschliisse der Sdchsischen Universitdt vom 4. April 1848 und insbesondere vom 22. Mai
1862, wodurch die ortodoxen Pfarrers eine besondere Flache Boden, - die sogenannte "portio
canonica” -, oder, wo die Boden fchlten, ein geldliches Aquivalent bekommen. Es folgt dann
die Art und Weise der Applikation dieser Beschliisse presentiert.



