INSEMNARI PE MARGINEA UNEI EXPOZITII SI A CATALOGULUI
EI: MONUMENTA ROMANIAE VATICANA

Cu o curiozitate si un entuziasm firesc lumea cultural-stiintifica
roméneascid a asteptat realizarea tardiva a catalogului expozitiei Monu-
menta Romaniae Vaticana, editat de I. Dumitriu-Snagov si intitulat
Monumenta Romaniae Vaticana, Manoscritti-Documenti-Carte, Manu-
scripts-Documents-Maps. Biblioteca Apostolica Vaticana, 1996, 271 pag.
Tardiva din mai multe puncte de vedere: o datd pentru cd lucrari si-
milare ca intitulajie sau ca preocupdri au aparut de mai mult de un
secol pentru spatiul cultural central si est european; ne referim la mo-
numentalele volume editate de neobositul prefect al Bibliotecii Aposto-
lice Vaticane Augustin Theiner cu referire la istoria Ungariei, a Polo-
niei, a slavilor meridionali etc.; in al doilea rand pentru ci un astfel
de catalog de axpozitiei trebuie si fie funcfion@l deja in momentul deschi-
derii expozitiei si nu s fie incheiatd tiparirea lui in momentul inchi-
derii expozitiei (aprilie 1996).

Eveniment indelung mediatizat la vremea-i, expozitia a fost con-
sideratd ca un moment de vaArf al colaborarii dintre Sfantul Scaun si
Romadnia in plan cultural si politic. Ci a fost un moment al deschide-
rilor reciproce o dovedeste prezenta la inaugurarea expozitiei a celor
mai inalte oficialiti{i de ambele parti. Reprezentant al Sfantului Pa-
rinte a fost Eminenta Sa cardinalul Angelo Sodano, Secretar de stat al
Sfantului Scaun, ca reprezentant al presedintelui Romaéniei consilierul
prezidential pe probleme de culte Victor Opaschi, al guvernului Liviu
Maior, ministrul invatdmaéantului si al Arhiepiscopiei romano-catolice de
Bucuresti, arhiepiscopul Ioan Robu. De obicei expozitiile organizate in
superbul Salon Sixtin al Bibliotecii Apostolice Vaticane sunt percepute
ca barometru al calitdtii excelente a relatiilor dintre gazdi si organi-
zator, respectiva ambiantd asigurdnd si girul stiintific cel mai inalt.
Expozitia .«care a functionat intre 19 ianuarie — 30 aprilie 1996 din
punct de vedere al momentului politic a fost un succes, demonstrian-
du-se Iincid o datd capacitatea culturii de a netezi drumul spre o intele-
gere adecvati a adeviratelor relatii dintre Sfintul Scaun si Romdinia.

Ingrijitorul si realizatorul expozitiei si a catalogului adiacent a fost
Ion Dumitriu-Snagov, un nume cunoscut in ambianta stiintificA roma-
neascd, dansul fiind un neobosit cercetitor in bibliotecile romane si nu
numai, specialist in istoria moderni, cu aplecare speciald spre relatiile
dintre Romania modernd si contemporanid si Sfantul Scaun, detinitor
al unui doctorat in istorie ecleziastici acordat de prestigioasa Pontificia
Universita Gregoriana.

Logistic, ambele parti au depus eforturi pentru deplina reusita a
- expozitiel si a catalogului. Vizitatorul obisnuit nu a putut decit si ri-
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méand impresionat de bogédfia si varietatea materialului expus. Catalo-
gul, ca realizare editoriald este o bijuterie, putine carti in istoria tipa-
rului roménesc putand rivaliza cu ea. Hartia este de cea mai buna cali-
tate, iar reproducerile, atdt cele alb-negru, cat si cele color mirturisesc
o adevarati maiestrie in arta tipograficdi. Formal deopotrivd expo-
zitia si catalogul sunt referinte de marcad in istoria relatiilor culturale
ale Romaniei.

Sectiunea care inregistreazi scidderi, atidt a expozitiei, cat si a ca-
talogului este cea stiintificid. Opindm cd un astfel de eveniment irebuia
si fie rezultat al colaborarii dintre autoritifi stiintifice aparfinand ce-
lor doua par{i si nu rezultat al efortului masiv al unui singur specialist
in istorie modernd. Expozitia si catalogul traverseazd intreaga istorie
romaneascid din perioada imediat post-romani, in consecin{d era ne-
voie de un specialist in istorie veche, de unul in istorie medievald si
respectiv in istoria contemporand. Minusurile care au grevat asupra
expozitiei se regisesc si in catalog. Ca participant la inaugurarea ex-
pozitiei si vizitator al ei de mai multe ori iar acum in calitate de lec-
tor al catalogului pot afirma cad expozitia, din punct de vedere stiinti-
fic, a avut destule deficiente care nu pot fi cautionate prin lipsa spe-
cialistilor, cidci lectorii catalogului vor observa cid piesele fundamentale
ale acestuia sunt cunoscute publicului stiintific, unele chiar largului
public. Expozitia si catalogul ridicd o serie de intrebdri istoricului avi-
zat: care a fost scopul fundamental stiintific al acestei expozitii si in
ce tematicd se inscrie? A fost acela de a reliefa istoria romaénilor re-
flectatd in ilustrele depozite ale Vaticanului, de a pune in evidenti evo-
lutia catolicismului pe teritoriul romanesc sau de a sustine prin expo-
nate de marca relatiile culturale de-a lungul istoriei dintre Sfantul
Scaun si romani. La oricare dintre comandamente ar fi fost greu de
rispuns prin organizarea doar a unei expozitii gen Monumenta Romaniae
Vaticana. Succesul relativ al expozitiei a fost determinat de faptul ci
cei care au mediatizat-o la noi in tard sunt in mare masurd diletanti,
atat in cercurile laice, cAt si ecleziastice. Rolul unei astfel de manifes-
tari nu este doar acela de a justifica si valorifica un monument de gra-
tie in plan politic si a produce emotie esteticid (expozitia si catalogul fac
mari concesii esteticului in detrimentul stiintificului), c¢i temeiul fun-
damental este acela de a aduce la lumind si a mediatiza roadele cer-
cetdrilor din ultimii ani corelate cu utilizarea interpretédrilor si a bi-
bliografiei celei mai recente. Expozitia, asa cum a fost conceputd, s-a
dorit cel mult o introducere in problematica relatiilor rculturale dintre
roméni si Sfintul Scaun. Traseul expozitiei era inclus in circuitul Mu-
zeelor Vaticanulul, partea vizitabild a Bibliotecii Apostolice a Vatica-
nului. Avind in vedere cid Muzeele Vaticanului au cel mai lung traseu
din lume (7.5 km) si timpul alocat sectiunii unde era adipostitd exno-
zitia este extrem de redus era util ca ingrijitorul expozitiei s se gan-
deascd la posibilitatea receptarii cat mai adecvate a materialului expus
grupindu-1 tematic.

Intreg spatiul Salonului Sixtin a fost umplut pana la refuz cu
elemente expozitionale eterogene prin tematici si semnificatie, catalo-
gul neficdnd altceva decat si reia aceeasi partiturd. Mult mai utild sti-
in{ific ar fi fost construirea unei expozitii cu o tematicid bine deter-
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minata, circumscrisd fondurilor de la Archivio Segreto Vaticano si Bi-
blioteca Apostolica Vaticana. Istoria crestinismului la roméni in primul
mileniu, sau participarea romaénilor la cruciada tarzie, institutii ecle-
ziastice ale Bisericii romane si apoi ale Bisericii catolice sunt gene-
roase titluri de expozitii si de cataloage de expozitii. Cel obisnuit cu
expozitiile realizate in Salonul Sixtin stie cd intotdeauna aici se orga-
nizeazd manifestiari expozitionale circumstantiate in jurul unui perso-
naj, eveniment, realizari culturale in diverse spatii si culturi repre-
zentate sau avand tangent{d cu Biblioteca Apostolica Vaticana. Astfel,
expozitiei roméinesti i-au succedai trei expozitii cu tematici diferite,
dar bine articulate, capabile si confere vizitatorului o viziune elocventd
despre subiect: prima a fost o expozitie portret a actualului Suveran
Pontif, a doua a fost o expozitie care a ilustrat exceptional documen-
tar Uniunea de la Brest (1596), a treia a fost consacrata reprezentarilor
ilustrate ale literaturii clasice dramatice in epoca evului mediu timpu-
riu adipostite in Biblioteca Apostolica Vaticana. Expozitia roméneasca
a impresionat prin dimensiuni (o racild...) si prin dezorganizarea ma-
terialului. Catalogul expozitiei este cea mai fideld reproducere a aces-
iui semiesec stiintific (ne gandim la ineditul pe care ar fi trebuit sa-1
facd cunoscut actualei istoriografii).

Credem ci este cazul si supunem aprecierii cititorului si motivatia
jubiliard a organizirii acestei expozitii. Intr-un stil diplomatic transpa-
rent se sustine ci jubileul a 113 ani? de la iInfiintarea arhidiocezei ro-
mano-catolice de Bucuresti prilejuieste organizarea manifestirii. Iatd
un element concret. Consideram ci dacd valoarea jubiliard a celor 113
ani motiveazd expozitia, ea, sau micar centrul ei de greutate sia fi
fost consacrate acestui subiect. Introducerea autorului se vrea o punere
in temd a lectorului cu materialul prezentat. Textul este insd tern, iar
lipsa unei bibliografii riguroase care si sustind afirmatiile este evi-
denta. De exemplu, epoca clasicd, dupa cum o definea Gabriel Le Bras,
din istoria bisericii (secolele XII—XIV) este eliminatd din prezentarea
introductivd. Se omite astfel geneza relatiilor dintre Sfantul Scaun si
romani. Nu Ioan Cassian si Dionisie Exiguul, eventual protoromani, sunt
importan{i pentru istoria relatiilor bilaterale ci contactele directe si in-
termediate ale Bisericii romane in epoca medievali cu roménii. Era de
asteptat ca aceasti introducere si fie o succinti, dar dinamici prezen-
tare a interferentelor dintre cele doud pér{i, nu o palidd reproducere
a materialului expus in catalog. In cuprinsul catalogului lectorul va fi
purtat printr-un labirint de imagini si texte firi a-si face o imagine
globald a relatiilor bilaterale si a momentelor de confluenti a celor
doud pirti. Concluzia lectorului va fi ci au existat aceste relatii, dar
sd spund cum s-au concretizat ele, care a fost rezultatul durabil al con-
tactelor, ce a declansat rezistenta, justificarea acesteia si care sunt cli-
seele de ambele pir{i 1i va fi foarte greu. Catalogul riaspunde interese-
lor de imagine a Romaéniei, dar se uitd cd un lucru mai pufin realizat
poate dduna mai mult decit dacd nu ar fi fost facut. Sfantul Scaun a
cedat si a acceptat pentru prima datad (semn al deschiderii sincere spre
refacerea comuniunii ecclesiale) sustinerea tezelor privind crestinarea
spatiului dobrogean de citre Sfintul Andrei. Punctul de vedere pe care
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Sfantul Scaun il sustinea era cd misiunea apostolicd in zona nord-duna-
reand incepe o data cu pastoratia sfantului Niceta episcop al Remesianei,
istoricii romini avizati vorbind despre difuziunea crestinismului nord-
dunirean intre secolele III—VI. Concesiile ficute protocronismului in
catalog sunt si ele prezente prin sustinerea crestinismului de 2000 de
ani al romanilor (p. 9), (dupa cea mai elementari aritmetici ar rezulta
cid romanii!? ar fi crestini din anul 4 1.Chr).

Era necesar, considerim noi, in introducerea ficuti de autor, din-
colo de egoismul stiintific, s fie macar pomenit numele ilustrului isto-
ric, canonicul Aloisie Tdutul, a cdrui operd putea ea insdsi si constituie
o veritabila Monumenta Romaniae Vaticana. In treaciat fie spus, au-
torul a utilizat fira si pomeneascd documente puse la dispozitie de
canonicul Tdutu prin intermediul lucririlor editate sau scrise de el
Cercetidtorii stiu cd dupa cotele date documentelor foarte usor se pot
extrage din arhivi si bibliotecd documentele si atunci ne intrebdm unde
sunt ineditul si descoperirile ficute de Dumitriu Snagov. Piesele expo-
zitiei si ale catalogului asa cum am mai afirmat, nu sunt omogene nici
ca tematicd, nici ca subiect. Ne mirdm insi ci au fost introduse in
catalog reproduceri ale unor exponate care nu au functionat in expo-
zitie: tav. 30. B, tav. 33A, tav. 33 B, 33 D, care reproduc portrete si
fresce votive aflate in tard. De ce s-au selectat doar aceste piese si
altele la fel de importante din tarid au fost omise? sau de ce au fost
introduse aceste piese in Monumenta Romaniae Vaticana. cind nu fi-
gureazd prinire aceste ,,monumente%. La fel tav. 101, A,, 101 B, 101 C,
care reproduc piese pastrate la Directia Generali a Arhivelor Statului
Bucuresti in relatie cu Sfantul Scaun, dar astfel de documente cite nu
se gasesc in tard. S-au introdus nejustificat si fira nici o selectie prea-
labild reproduceri arhicunoscute in tarid. Acest catalog era in primul
rand destinat cititorilor din tard, caci utilitatea lui pentru exterior este
minimd, cel care sunt preocupati cu adevirat de istoria Romaniei lu-
crand la al{i parametri stiintifici si folosind o bibliografie erudita. Este
momentul s o spunem ci s-au lasat pe dinafari, datoritd necunocasterii
suficiente a fondurilor. elemente documentare destul de importante
pentru istoria romanilor, edite si inedite. Lipsa de colaborare cu spe-
cialistii in domeniu <i probabil o dozi de egoism stiintific. au partea
lor. De exemnlu. tav 23 C este o reproducere a unui document editat
deja, reprodus cu cota din arhivi (ne intrebidm de ce nu a fost reprodus
originalul). dar u»~ dnrumen*. cum este Epistola Apostolici a lui Pius
al XII-lea citre poporul si clerul din Romaénia, datat 1952, nu este re-
produs. Oare de ce curatorul expozitiei a eludat in procesul constituirii
expozitiei si apol a catalogului perioada contemporanai, care a fost fruc-
tuoasd in pla- documentar pentru ambele parti. Autorul a scris pentru
perioada contemnorar3 lucriri, acum fiind un moment util probAarii
documentare a afirmatiilor sale. PAnd in 1922 (anul ultim accesibil pu-
blicului cercetitor in Archivio Segreto Vaticano) au fost numeroase
contactele bi'aterale iar duvi aceea erau utile si exponate din publica-
tiile vremii (daci tot se reproduc pagini din colectii de documente arhi-
cuncscuted.

Ultima sactiure a catzlogului este dedicatd revrezentirilor carto-
grafice din perioada moderni si medievali care reproduc mai mult sau
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mai pufin corect si parti din teritoriul roménesc. Vizitatorul expozitiei
a ramas deconcertat dupad ce a vizitat secfiunea cartografici. In afara
de faptul ci ele pot fi expuse la orice expozijie din Salonul Sixtin prin
caracterul lor general, informatiile care insoteau hartile erau totdeauna
succinte si insuficient lamuritoare. In nici una din hartile expuse nu
era delimitat, conturat pe sticla care adapostea pretioasele harti, teri-
toriul locuit de romani. Confuzia se nistea usor si ne gindim la cei
care vedeau figuriand pe hartd numele Romania in secolele XIII—XVI
in zona balcanici si se gidndeau la cu totul altceva decit la imperiul
bizantin sau imperiul comercial venetian. Publicului avizat roménesc
ii era cunoscuti cea mai mare parte a hirtilor expuse din lucréirile
unui erudit in domeniu, Marin Popescu-Spineni al cirui nume si lu-
crare fundamentald Roméania in izvoare geografice si cartografice, Bu-
curesti, 1978 nu sunt citate deloc, probabil autorul nefiind la curent cu
bibliografia clasicd din literatura romana de specialitate.

Redactarea textelor care insotesc imaginile exponatelor nu este in-
totdeauna inspiratd si textul bilingv adesea nu este congruent: la pa-
gina 25 Eusebio, vescovo di Cesarea di Palestina, la pagina 26 Eusebius
from Cesarea in Cappadocia. Mediesul nu este nucleul unei formatiuni
geopolitice unitare (sic!) Tara Oasului, pentru cd nu face parte din Tara
Oasului (p. 67), imparatul si regele Sigismund de Luxemburg a domnit
intre 1387—1437 nu 1427 (p. 71). Avem dubii asupra formulei fu creato
I'unita di giurisdizione ecclesiastica per necessita amministrativa del
territorio romeno, nei limiti nazionali, 37 anni prima del trattato di
Versailles—Trianon (1920) (p. 17). Suntem convinsi cd ar fi necesard
mai multd circumspectie fati de aceasti problemd, cunoscutd fiind po-
litica Sfantului Scaun de a colabora cu statele doar in limitele jurisdic-
tiei lor. Uniunea religicasd nu a avut loc intre 1698—1700, ci intre
1697—1700 (p. 16). Am consilia pe autor ca altiddatd si se fereasca de
anacronisme si impreciziuni ca cele de la pagina 149, Transilvania in
1710 nu era principat roman, in 1785 J. P. Brisot, nu era incd girondin,
Nicolaus Olahus nu a fost numit arhiepiscop de Ungaria (p. 111, 112), in
vremea lui Petru Movild Rusia avea deja patriarhat si nu mitropolie
(p. i31)., Mihai Viteazul nu a fost ucis la 5 august 1601, ci la 9/19 au-
gust 1601, Tripartitul lui Werbiczy este publicat nu in 1509 (p. 98), ci
in 1517; la paginile 109—110 se sustine cd Pius al IV-lea i-a trimis lui
Alexandru Lapusneanu invitafia de a participa la conciliul de la Trento
in 13 aprilie 1561 si tensiunile interne datorate predecesorului sau Despot
1561 —1563 l-au Impiedicat si participe. Lecturile de istorie universald
lipsesc curatorului. céci daci ar fi fost consultate lucrarile lui Jean Ri-
chard si el un pasionat studios al fondurilor vaticane, ar fi constatat ci
Episcepia Cumaniei nu este acelasi lucru cu Episcopia Milcoviei (p. 58),
iar formula de la pagina ©2: regno unito romeno-bulgaro are sonorititi
moderne, inaplicabile credem noi secolului al XIII-lea. Greselile, atat
de tipar, cat si de interpretare sau documentare sunt mult mai nume-
roase. Fisele care insoiesc imaginile sunt adesea de dimensiuni dispro-
poriionate, unele abundi in detalii tehnice inutile pentru o astlel de
expozitie cu un vidit grad de generalitate, altele sunt vaduvite de ex-
plicatii care le-ar justifica prezenta intr-un astfel de catalog. Autorul
nu a respectat reguli elementare de editare, dupia care numele proprii
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si sintagmele care au intrat in circuitul valorilor culturale si istorice
ale unei natiuni se citeaza in limba originald si apoi in traducere nu
Scuola Transilvana (p. 16), ci Scoala Ardeleanid. O mai’mare atentie ar
fi fost util si se acorde aspectelor tehnice ale catalogului, incercarilor
de acordare a textului cu imaginea pe pagind identicd sau apropiata.
Credem ci era posibild concentrarea unor imagini intr-o singurad pagina
atunci cidnd importanta istoricd a unui document nu este exceptfionald
pentru scopul expozitiei (p. 150—151). Corecturile au fost facute fara
rigoare si fard a ne referi la semnele diacritice constatam lipsa literelor
si nu din texte periferice (p. 13), Anhe il Rinascimento in loc de Anche
il Rinascimento.

Lucrare capitald in istoria relatiilor culturale dintre Sfantul Scaun
si Romania Monumenta Romaniae Vaticana are deficien{e a cidror im-
pact se va face curdnd simtit asupra publicului cititor din tard si din
straindtate. Impresiile produse de agitatia in jurul evenimentului se
vor estompa in citiva ani, dar catalogul va rimane ca un reper stiin-
tific, iar dacd el va da maéasura evolutiei istoriografice in aceasta relatie
atunci nu putem decit sa indemnam la aparitia unei noi editii revizuite
si augmentate si care si fie fruct al colaboririi specialistilor recunoscuti
in tard si stradinatate cu preocupari in domeniu. Cu acest volum-catalog
al expozitiei ne aflam de-abia la inceputul unui itinerar stiintific pe care
istoriografia romaneascd trebuie si-1 stribati pentru a reconstitui tra-
seul istoric al romanilor.
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