
RELA'.fIILE AŞEZĂRILOR URBANE DIN TRANSILVANIA 
CU PUTEREA CENTRALĂ 

Cc sc înţelege prin putere centrală în Transilvania medievală? 1 În 
lucrarea de faţă, pentru perioada cercetată pornim de la faptul că Tr,m­
silvania făcea parte din Ungaria regală, toate drepturile provenind de 
]c_, rege. În documente, pentru i:lcest teritoriu se foloseşte de obicei kr­
rnenul de „Partes Transsilvaniae", mai rar i:lpare el ca voievodat cil 
'i'ransilvaniei. Puterea centrcllă era deci regalitatea, care era reprezen­
tată de voievod. Din acel „Partes Transsilvaniae" nu se află, de drept. 
sub jurisdicţia voievodului scaunele săseşti şi secuieşti. Voievodul l.şi 
putea extinde puterea asupra acestora doar dacă era în acelaşi timp şi 
comite al saşilor şi secuilor sau avea mandat de la rege. De drept, voie­
vodul era reprezentantul regelui în cele şapte comitate tnmsilw1nene: 
Solnocul interior, DăbJca, Cluj, Hunedoara, Târnave, Turda şi Albu. 

Voievodul era numit de rege. De multe ori, regele aşează în fruntt•a 
Transilvaniei persoane care nu-şi au originea şi baza proprietăţilor aic:i:!. 
Oe exemplu, Ladislau Kan îşi avea domeniul moştenit în Ungaria oc:c:i­
dentală, Toma de Szecsenyi este originar din neamul Kacsicsilor din 
comitatul N6grad. ,,Dinastia" Lackfieştilor se trage din neamul Hcrm,m 
cu mari proprietăţi tot în partea vestică a Ungariei. Voievodul Ştib,Jr. 
de origine poloneză, îşi arc posesiunile în Ungaria de sus. Ioan z:1poly,; 
Era originar din comitatul Pozsega, iclr baza p0sesiunilor sale era in 
Zips. Câteodată, mai ales din secolul al XV-lea, Transilvania comit;i­
tensă avea doi voievozi (în cazuri excepţionale şi trci)1 . În arest r·az 
fiecare voievod avea vicevoievod. Au existat cazuri, ca de pildă la în­
ceputul sec. XVI (Ioan Zapolya), d'ind un singur voievod c1vea c.loi vicc­
voievozi. Această situaţie se repetă şi în timpul lui Toma de Szecseny i. 

Urmărind şirul voievozilor, vedem că persoanele erau des schim­
bate, doar cazul lui Roland Bors, Ladislau Kan şi Toma de Szecsenyi 
neurmând această linie. 

1 Istoria dreptului romunesc, Bucureşti, 1980, vol. I, p. 260-2!l4, 310-:n:;, 
336-350, 400-404, 58î-591; Werboczy Istvan, Hdrmaskănyvc, Budapest, 18%, 
p. 288-299; Ştefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. I, Cluj, l972, p. 19-1,)5, 
171-172, 186-203; Krist6 Gyula, A feudalis szettagoltsag Magyarorszc"i<1on, Buda­
pest, 1979; B6nis Gyorgy, Hii.beriseg, rendiseg, f.l., 1947, p. 495-496; DIR, voi. I. 
Bucureşti, 1956, p. 497-511; Engel Pal, Neha.ny XIV. szdzadi alvajda szârmaz<1sc1, 
în Emlekkonyv Jak6 Zsigmond .. . , Kolozsvar, 1993, p. 176-187; Szf1cs .Tenii, A.z 
utolsâ Arpddok, Budapest, l!J93; Pecsi Anna, Az erdelyi fejcdelmi l.:anccllâria 
kialakulasa, Budapest, 1938; Jak6 Zsigmond, !ras konyv, ertclmiseg, Bukare,t, 
1977, p. 42-69. 

2 Malyusz Elemer, Az erdelyi magyar tdrsadalom a kozcplcorban, Budap(',t. 
1988, p. 10-11. 

3 Janits Iv,in, Az erdelyi vajdcik igazsagszolgaltat6 cs oldevclado miildic/ige 
1526-ig, Budapest, 1940, p. 12-13. 
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Dar ce a însemnat această funcţie? Voievodul îl reprezenta pe rege 
la întrunirile comitatelor, era conducător militar şi juridic şi, ceea ce 
era mai important, era administratorul veniturilor regale4• 

Voievodul transilvan este înt'.ltdcauna numit din rândul marilor feu­
dali\ face parte din Consiliul regal, ocup[1 una din cele mai importante 
funcţii, titluri în ierarhia regalităţii maghi,ire, mai târziu va deveni şi 
comite al secuilor. 

în Transilvania reprezentanţii regalităţii la nivelul comitatelor au 
fost numiţi de voievod şi nu de rege. Totodată, vicevoievodul este ales 
de voievod dintre oamenii apropiaţi familiei sale, fiind vasalul acestuia 
(în Europa centrală familiares)6• 

Voievodul are dreptul de· a convoca întrunirile generale şi de a 
le conduce lucrările. La aceste întruniri se discută probleme generale 
ale comitatelor sau se ţine scaun de judecată. 

Judecătoria voievodală7 (sedes iudicaria sau tribunal iudicarum) se 
poate exercita de către voievod în centrul voievodal, sau tot de voievod, 
fie în afara centrului, adică în apropierea cazului de judecat, fie la con­
gregaţiile generale. 

Scaunul de judecată, împreună cu congregaţiile generale, se ţinea 
de obicei, dar nu obligatoriu, în anumite localităţi, adesea la Turda, 
raportat fiind la octavele sărbătorilor religioase. 

P{mă la începutul sec. XIV, voievodul a fost cel care pronunţa sen­
tinţe la aceste sedes iudicaria, fie că ele aveau loc în centrul voievodal, 
fie că se ţineau în oricare zonă a Transilvaniei. Din a treia decadă a 
sr-colului al XIV-lea, congregaţiile generale capătă o pondere mai însem­
nată0, iar voievodul, datorită înmulţirii obligaţiilor sale, se limitează la 
acestea. Astfel, vicevoievodul preia conducerea acestor sedes iudicaria 
de la octavele sărbătorilor9, până în momentul în care Magyar Bal;fas 
şi Ştefan BMhory sau succesorii lor nu vor prelua din nou scaunele de 
judecată octaviale. 

Deoarece voievodul era unul dintre cei mai însemnaţi demnitari din 
regatul maghiar, el avea un venit considerabi110. Date exc1cte despre 
ciccst venit nu avem însă decât din sec. al XV-lec1 şi începutul sec. al 
:XVI-lea. Voievodul avea în acea vreme leafă de nouă mii de forinti si 
trei mii de forinţi în sare11, însă nu se ştie exact, de când voievodul· er

0

c1 
plătit cu o sumă fixă dinainte stabilită. P,înă la fixarea veniturilcr lor 
la o sum[1 anume, voievozii erau remuneraţi din veniturile cetăţilor şi 

4 Csizmadia J\ndor, A magyar vdrosok lccuyurasciga, Gyor, 1937, p. 130. 
5 Ibidem. 
G Szi.ics Jeno, op. cit., p. 19-20; B6nis G~·ărgy, op. cit., p. 111-430; Krist6 

Gyula, op. cit-, p. 167-172. 
7 Janits Iwin, oP. cit., p. 32. 
3 Erszegi Geza. A roman ncmesel.: az crdclyi tartomanyi qµiileseken, în: 

No/Jilimca românească din Transilvania, Satu Mare, 1997, p. 64-72: Gerics J., 
A korai rcndiseg Eur6pciban cs Magyarorszciqon, Budapest, 1987: Malyusz Elemer. 
O)). ciî .. p. :lB-48; Ştefan Pascu, op. cit., p. 253-255; Ioan Aurel Pop, Românii 
şi maqhiarii, Cluj. 1996. p. 177-184: idem. Instituţii medievale româneşti, Cluj, 
19'·1: Sehiik Ferenc, A. l.irâlyi tandcs es az orszuwmiiles II. Lajos 11ralkodiisdnak I. 
fcleben, în Acta Historica, Szeged, Tom. CII, Hl!l5. 

!I Janits, op. cit., p. 33. 
lll Idem, p. 16. 
li Idem, p. 17. 
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domeniilor voievodale, care făceau parte din posesiunile coroanei şi tre­
ceau de la un voievod la altul. Pi"mă în 1324, când Carol Robert de 
Anjou îi scuteşte pe nobilii din comitate12, aceştia datorau voievodului, 
în afară de impozitele extraordinare, alimente şi obligaţia de g(1zduire. 
De asemenea 1/3 din vama sării transportate pe Mureş la Vinţul de Jos 
revenea voievodului. 

La început, quinquagesima intra în posesia căm(1rii regale, însă trep­
tat şi aceasta va constitui un venit al voievodului. Dările plătite de 
aşezările urbane de pe teritoriul celor 7 comitate care nu sunt sco,1se 
de sub jurisdicţia voievodului intră în veniturile voievodului. 

O nou(1 sursă de venit se formează din amenzi şi de pe urma dome­
niilor confiscate în numele regelui. Dacă confiscarea vreunei posesiuni 
este pronunţată în numele voievodului, 2/3 reveneau voievodului şi 1 .1 
celui păgubit. 

În afară de aceasta, nona şi decima judecătorească adunate de „ex<1c­
tor iudiciorum voivode" revin tot voievodului1J. 

Jurisdicţia voievodului se diminuează însă treptat, deoarece ;işcz:·,­
rile orăşeneşti luptă pentru a fi scoase de sub autoritatea si1 (Cluj, Tun.t1. 
Alba Iulia). Odată scoase de sub jurisdicţia voievodului, regele (rex) s,IU 
regele ffmăr (rex iunior), ;idică ducele, reprezintă puterea centr:,li'i 
pentru aceste aşezări urbane libere. 

Instituţia ducatului în istoria. Ungariei feudale apare doar de c[1teva 
ori14. Au fost duci înainte de a fi încoronaţi ca regi şi înaintea mortii 
regelui în funcţie: Solomon, Ştefan al Il-lea, Ladislau al III-lea. F,mcric. 
Bela al IV-lea, Ştefan al IV-lea1·\ În cazul primilor trei era vorba de o 
înscenare pentru a asigura succesiunea la cârma regalităţii. TotodatJ. 1 2 

mijlocul sec. XIV, fratele mai mic o.I lui Ladislau cel Marc, Ştefan, se 
intitula dux Transilvanus. 

Emeric a fost încoronat 1n 1182 şi a început su activeze ca rege ele­
plin din 1195; documentele vorbesc despre Bela al IV-lea îndi. din 12-10 
ca despre regele cel tânăr. pe când Andrei al II-lea era încă pc tron. 
iar Ştefan al V-lea este pomenit ca duce între anii 1257-12:'JS, deci 
înainte de a purta titlul de „rege, fiul înti"li născut al regelui Un~arici 
sau rex iunior" din 1262. Ducele Ştefan a fost doar doi ani regele deplin 
al Ungariei. 

însemnătatea acestei instituţii sporeşte în timpul lui Bela al lV-lc~ 
şi Ştefan al V-lea, primul fiind duce al Transilvaniei între 1226-123.). 
iar Stefan aflându-se în fruntea p,1rţilor transilviinene in 12:i7---12,0. 

în documente se face deosebirea între termenii folosiţi pentru teri­
toriul stăpânit de rege şi cel de sub autoritatea lui iunior rex. Bela ~,l 
IV-lea numeşte teritoriul stăptmit de el însuşi regnum, iar cel c1f111t sub 
cârmuirea fiului său regimen. 

Deşi ducele Bela este „rex iunior" timp de nouă ani, importanţ:1 
acestei instituţii se accentuează doar în timpul în care Ştefan al V-le:-i 
era duce. în acest timp putem vorbi de o sporire n puterii ducatului ~i 

12 H6man Blilint, A magyar kiralyscig penziigyei es gazdasâm1olitildija Kâroly 
Robert koraban, Budapest, 1921, p. 173. 

u Janits, op. cit., p. 18. 
14 Krist6, op. cit., p. 66-78. 
15 lJIR, Introducere, vol. I, Bucure~ti, 1!}56, p. 467-511. 



40 r-usz FOGAR,\SI [~IkO 

de un adevărat conflict de interese. Se pune întrebarea dacă în anu m 
c.:1re Ştefan al V-lea se afla la conducer~a „pJrţilor transilvii.nene" regele 
îşi primeşte toate onorurile cuvenite lui ca suveran al ţării sau dacă 
datorită puterii c1cumulate de rex iunior acestea sunt diminuate? 

Cert este că ducii Bela şi Ştefan se comportau ca adevăraţi suve­
rani, ceea ce în cazul lui Ştefan se c1firma şi mai pregnant. Ei bat monedă 
proprie, fac înnobilări, emit privilegii ca · şi regele şi, nu în ultimul 
r{md, duc o politică externii c1parte, diferit{1 de aceea a regelui. Janits 
Iv;'m consider{1 că în cazul regelui tânăr (rex iunior) Ştefan, voievodul 
c:. fost numit de acesta şi nu de ci:itre rege 10• 

Ducele Ştefan este preocupat de părţile transilvii.nene ca şi cum el 
ar fi regele acestor părţi. Acordă şi întăreşte privilegii pentru a impul­
siona evoluţia urbană; astfel sunt privilegiile pentru Dej, Vinţul de Jos, 
Cricău, Ighiu. 

Oare în părţile avute sub conducere ducele Ştefan şi-a însuşit şi 
regaliile, sau de acestea a beneficiat însuşi regele? Acest lucru este 
dificil de stabilit, deoarece de la declaraţie la fapte este un drum 
destul de lung. Acordul încheiat de Bela al IV-lea şi ducele Ştefan la 
Bratislava ne îndreptăţeşte să credem însă că o bună parte a drepturilor 
regale a fost însuşită de „rex iunior". 1n actul din 5 decembrie 1262 dat 
}a Poroszlo17, Ştefan, rege al Ungariei, duce al Transilvaniei, se declară 
despre acordul încheiat cu tatăl său, regele Bela al IV-lea. într-un para­
graf se precizează că „în ceea ce priveşte ducatul, pământurile, cetăţile, 
satele, veniturile, ce ni le-a lăsat şi ni le-a orânduit c{1t va trăi, făgă­
duind sub jurământul pe care l-am depus şi îl depunem în persoană, 
( ... ), s[1 nu cerem, să nu reclamăm şi să nu pretindem nimic mai mult 
ne la el şi să nu urzim şi să nu încercăm să întreprindem şi să păşim 
la nici o mişcare, vătămare, dăunare sau apăsare a coroanei lui sau a 
regatului său", iar în paragraful al şaselea .11 aceluiaşi document citim: 
„am făgăduit de asemenea să ne mulţumim cu jumătate din sarea de 
apJ, iar cealaltă jumătate atât a sării de uscat, cât şi a sării de apă 
sC:-1 rămfmă cu drept deplin preaiubitului nostru părinte, potrivit înţele­
gerii încheiate de noi la Pojon"16. 

În document nu se pune în discuţie explicit problema oraşelor, însă 
pomenirea veniturilor rezultate din exploatarea sării araffl implicit că 
este vorba despre obligaţiile oraşelor miniere faţă de regalitate. 

După cum reiese din fragmentele documentului din 1262, unel2 
dintre veniturile regale au fost dăruite ducelui de însuşi regele, în timp 
cc altele presupunem că se aflau în exploatarea lui prin abuz. Faptul 
c,1 se dă o cklimitc1re aproximativ clară a veniturilor regelui şi ducelui 
provenite din explo::ifarea sării a constituit un punct de neînţelegere 
între părţi. im· concluzia că ducele Ştefan trebuie s,1 se mulţumească cu 
jumătatc<1 si1rii de pe uscat şi jumătutea cek'i de pc apă ne duce cu 
g[mdul la faptul că s-ar putea ca şi celelalte drepturi regale să fi fost 
împ,1rţitc între părţi. 

rn .Janits, op. cit., p. 12-19. 
17 DJR, veacul XIII, Bucuresti, Hl52, p. 44--4î. 
rn Ibidem. · 
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înţelegerea din 23 martie 126619 are o conotaţie politică şi juridică. 
Acest act ne ajută să înţelegem în ce a •constat şi ce a alimentat con­
flictul între Bela al IV-iea şi ducele :.ştefan. De data aceasta nu este 
vorba despre veniturile regale sau drepturile regelui tânăr, ci se mar­
chează drepturile baronilor aflaţi în serviciul regelui tânăr. Faptul că 
acest act se referă la drepturile baronilor subliniază că regele tânăr a 
reuşit să-şi lărgească puterea prin intermediul baronilor săi, iar pentru 
a satisface cerinţele aliaţilor, ei credeau că este necesar să se fixeze 
aceste cerinţe. · 

O altă întrebare privitoare la această perioadă se referă la situaţia 
în care, dacă ducele ţinea în mână. conducerea părţilor transilvănene.' 
voievodul este reprezentantul regelui sau al ducelui, şi deci veniturile lui 
constituie 1/3 din cele regale sau doar 1/3 din veniturile ce revin 
ducelui? 

Dacă privim în ansamblu perioada studiată20 (aproximativ 1241-
1526), 21 de ani când în fruntea părţilor transilvănene se afla un duce 
constituie o excepţie de la regulă~ precum au fost şi cazurile ieşite din 
comun ale voievozilor Ladislau Kan şi Ro~and Bors. 

în aceste momente c{md cei· doi voievozi îşi întăresc puterea şi se 
comportă de parcă ar fi adevăraţii suverani ai Transilvaniei, coroana 
Ungariei trece printr-o perioadă de criză acută în care puterea centrab 
aproape că nu există. Veniturile regale din Transilvania emu încasate 
de voievod21, doar atitudinea energică. a lui Carol Robert de Anjou vu 
reuşi să schimbe situaţia22. Astfel, Ladislau voievodul Transilvaniei, da­
torită atitudinii decise a regelui, făgăduieşte în 1310 printr-un act 
solemn23 că restituie: mina de argint de la flodna, comitatul Bistriţa, 
cornitatul Sibiu, comitatele secuilor, praşele Dej, Cluj şi Sic împreuni.1 
cu slujba cămării „domneşti" ce ţine de obicei de aceste oraşe. 

Voievozii Ladislau Kan şi Roland Bors îşi au curtea lor proprie, iar 
din veniturile regale îşi însuşesc nu doar treimea care le revenea prin 
lege, ci, profitând de criza coroanei, ei devin integrnl beneficiarii acestor 
venituri. 

În cele din urmă putem concluziona că şi în părţile transilvănene 
puterea centrală a fost regalitatea, însă în momente dificile ale istoriei 
coroanei maghiare apar anumite instituţii (ducatul), iar altele îşi sporesc 
importanţa în defavoarea regalităţii (voievodatul). în afara acestor ex­
cepţii însă puterea centrală este exercitată de rege, care în Transilvani;1 
voievodală este reprezentat de voievod şi care este şi administratorul 
veniturilor regale. 

Puterea centrală încasează o bună parte a veniturilor sale de la aşe­
zările urbane. Cu ocazia acordării de către puterea centrală a privile­
giilor orăşeneşti, în partea a doua a actelor respective erau specificate şi 
îndatoririle aşezării faţă de emitent. 

19 Idem, p. 260-264. 
20 Vezi nota 15. 
21 Istoria dreptului românesc,. p.' ,260-264. · . . 
21 Krist6 Gyula, Erdely 1315-ben, în Emlekkonyv Jako Zsigmond .. . , p. 333-23'.?. 
23 DIR, veacul XIV, voi. I, p. 172. 
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În cele ce urmează vom încerca să răspundem la întrebarea în ce au 
constat obligaţiile aşezărilor urbane faţă de puterea. centrală24 . 

Impozitele, descensul şj obligaţiile militare sunt cele mai importante 
impuneri directe. Impozitele25 pot fi ordinare, cum ar fi terragiumul sau. 
censul şi lucrum camerae, extraordinare fiind taxele impuse doar oca­
zional, îndeobşte în cazul campaniilor militare. Dacă este vorba de o 
aşezare minieră, locuitorii acesteia sunt datori să plătească şi urbura 
sau ceea ce intră în categoria dărilor directe. Locuitorii oraşelor trebuie 
să achite şi impuneri indirecte, cum ar fi vămile şi amenzile. 

Oprindu-ne la prima categorie de obligaţii, trebuie si"1 trecem în 
revistă mai întâi .impozitele. Att1t termenul de terragium, cât şi cel de 
cens11s se referă la impozitul plfrtit <le aşezările urbane pe terenul pe 
care se află localitatea. Investigarea acestui impozit după păm{mt şi 
trnnsformările petrecute în perceperea lui oferă prilejul de a vedea evo­
luţia aşezărilor urbane. 

În prima fază a evoluţiei urbane fiecare aşezare plătea marelui feu­
dal (regele) o sumă drept terragium2/J, adică o plată după terenul pe 
care s-a construit localitatea. Acest terragium trebuie dtteodată plătit 
nu numai în bani, ci şi în produse şi muncă. În cele mai multe cazuri 
însă obligaţiile în produse şi munc{1 sunt răscumpărate. Se cunosc cazuri 
când pentru un timp limitat regele renunţă la terragium (Banska Bys­
trica). Terragiumul era constituit din impozitele pe sesiile de păm{mt, 
adică cuantumul impozitului pe persoani"t era calculat după numiirul 
sesiilor avute în posesie, el fiind plătit regelui ca unui mare feudal. 
posesor al pământului. 

Impozitul după pământ al aşezărilor urbane rămâne în vigoare şi 
atunci când localităţile dobândesc privilegii orăşeneşti, iar pământul pe 
care s-au constituit va deveni proprietatea lor, însă în acest caz respec­
tiva dare suferă unele transformări. 

Din acest moment, oraşul nu mai este obligat să presteze îndatoriri 
feudale faţă de puterea regală. Dacă este vorba de oraş, de acum încolo 
acesta va plăti impozitul după pământ regelui nu ca pentru un mare 
feudal, ci ca pentru suveranul, domnul ţării. 

Terragiumul era plătit, după cum am amintit, de unii cetăteni ai 
oraşului, după numărul sesiilor de pământ aflate în posesia lor. în pe­
rioada arpadiană de pildă cuantumul acestuia era de 3 ponderi /sesie. 
Ora.şele miniere sunt scutite uneori de terragium, în schimb ele trebuie 
să achite urbura. 

Odată cu dobundirea de privilegii, oraşele ajung să plătească darea 
după pământ într-o singură sumă pentru întreaga aşezare. De cele mai 
multe ori, acest moment coincide cu dobândirea drepturilor feudale c1su­
pra teritoriului c1.şezării. •De acum încolo terenul pe care s-a constituit 
oraşul nu este al regelui, voievodului sau al episcopului, ci al tuturor 

24 H6man, op. cit., p. 108-117; Fugedi Erik, Koldulo barci.tok, polg<irok, 
nemesek, Budapest, 1987, p. 238-307; Sziics, op. cit., p. 223-260. 

25 Acsady Ignacz, A magyar adozds tortenete, Budapest, 1906; Eckhart Ferenc, 
A kircilyi ad6zcis tortenete Magyararszdgon, Arad, 1908; Kubinyi Andrăs, A 
Mtitycis-kori dllamszervezet, în Hunyadi Mcitycis Emlekkănyv, Budapest, 1990, 
p. 53-149. .. . 

28 Fiigedi, op. cit., p. 238-307. 
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locuitorilor aşezarn. Până în 1332 se ajunge ca în Ungaria feudală toate 
oraşele libere regeşti să posede drepturi feudale asupra teritoriului aşe­
zării2î. Acest moment este marcat. de hotărnicirea localităţii, ceea ce 
însemna desăvârşirea procesului de urbanizare a ei. 

Începând din deceniul al patrulea al secolului al XIV-lea, impozitul 
după pământ, aşa cum am văzut, se transformă, iar dacă urmărim ter­
minologia folosită putem afirma că termenul de census este mai des folo­
sit, în defavoarea celui de terragium. 

Impozitele ordinare sunt sume fixe şi se plătesc la o dată stabilită. 
Cuantumul censului era stabilit de rege pentru mai mulţi ani, dar putea 
fi redus, fiind chiar posibilă obţinerea unei scutiri pe câţiva ani. Uneori 
oraşele cereau amânarea achitării taxelor, alteori regele dorea ca dnrca 
să fie plătită înainte de termenul obişnuit. 

Cuantumul obligaţiilor financiare ordinare este menţionat în genere 
în actul privilegial al aşezării (Cluj26, Vinţul de Jos29). 

În cazul oraşelor din Transilvania voievodală de multe ori nu pose­
dăm actul privilegial, ci doar confirmarea acestuia, în care nu se mai 
menţionează! cuantumul obligaţiilor. În. acest fel de documente sunt 
descrise drepturile, însă la capitolul îndatoriri se specifică doar faptul 
că cetăţenii oraşelor au de achitat aceeaşi swnă ca şi până atunci. 

Ca exemplu pentru impozitele ordinare din Transilvania amintim 
cazul Vinţului de Jos şi al Clujului. 

Vinţul de Jos plătea începând cu 1248 trei ponderi pe o sesie din 
aur ars 1/10, jelerii care posedau animale 1 1/2 .pondere; iar cei ci.lre nu 
c1veau animale 1 pondere3°. 

În 1316 orăşenii din Cluj31 care au pământ plăt~sc anual fiecare, L, 
sărbătoarea Sfântului Martin, câte. un f~rtun de greutate regească, în 
timp ce ceilalţi locuitori cDrc n-au pământ plătesc anm1l fiecare c[1tc 
trei ponderi la zisa sărbătoare, iar jelerii plătesc la acel soroc ccîte o 
pondere şi jumătate ca dare pe pământ. 

La transcrierea din 1336 a privilegiului32, pasajul referitor la dare 
a fost srhir.-ibat ~i începând din acest an oraşul plăteşte anual o sumă fixt1, 
anume 62 mărci de argint, ceea ce va fi în favoarea dezvoltării aşezării. 

Din categoria impozitelor ordinare şi directe, în afară de darea pld­
tită după pământ, amintim şi lucrum camerae. Despre această oblig::iţi(' 
A.csady spune că ar fi un impozit exclusiv al iobagilor33, Roman BiUint 
consideră însă că, deşi acest lucru nu este precizat în actele privile­
giale, cetăţenii oraşelor erau impuşi la acest impozit34. Ca argument 
aminteşte articolele legii lui Carol Robert de Anjou despre scutirea unor 
aşezări urbane de lucrum camerae. · · · 

Impozitele extraordinare amintite în documente (contributio, subsi­
dium, collecta)35 sunt aplicate întregii populaţii a· ţării în momentul în 

ZT Idem, p. 275-277. 
28 Jabb Elek, Okleveltâr, vol. I, Budapest, 1870, p. 31-38. 
: 9 DI~. vol. I, Bucureşti, p. 334-335, 426-427. 
30 Ibidem. 
31 Jakab, op. cit., p. 31-36. 
32 Ibidem. 
~ Acsădy. op. cit., p .. 580---,-581; Kubinyi.;.:op._ cit;, p. !09. 
34 H6man, op. cit., p. 110.: -: . •~'• .. ·,·: . · ' ·. · · 
~ Idem, p. 110-111; Kubinyi, op. rit:, :i;,; 10~l0'.7. 
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care regalitatea avea nevoie el~ resur,.__. financiare suplimentare, pentru 
că nu era uşoară modificarc::i impozi.idor ordinare, acestea fiind stabi­
lite în acte privilegiale pentru fiecare oraş. ln timpul lui Matia impo­
zitele extraordinare devin aproape obişnuite:!6. în cei aproape 33 de ani 
de domnie, contribuţia extraordinară a fost percepută de 43 de ori, din 
c,1re de 39 de ori câte 1 flo:rin, de domt ori 80 denari, o dată 60 denari 
şi o dată 50 denari37_ 

Cum se hotăra surn,1 impozitelor? 
Despre modaJitr, l0a impunerii acestor taxe, ştim doar că actele pri­

vilegiale specifică· în multe cazuri cuantumul censului3b, însă modifică­
rile aduse acestei sume nu ne sunt cunoscute. De obicei regele, de acord 
cu vistiernicul, înş 'i in ţa oraşele despre schimbările intervenite în achi­
tarea obligaţiilor. u.1'}ele. de cele mai multe ori, reclamau prin repre­
zentanţii lor mărimea acestor sume şi se tc"1rguiau cu delegaţii vistieriei, 
obţinând astfel reduceri de comun acord. 

Începând cu Sigismund de Luxemburg sunt emise decrete care au 
menirea s[1 înlesnească şi să dinamizeze dezvoltarea urbană. Datorită 
unor presiuni, însă, măsurile luate nu sunt consecvente şi astfel rezul­
tatele sunt doar parţiale. Sigismund a încercat s[1 introducă o nouă 
metodă în stabilirea cuantumului obligaţiilor băneşti ale oraşelor. I-a 
convocat pe reprezentanţii oraşelor la marele vistiernic, unde urmau 
să discute, să se tocmească asupra cuantumului impozitelor extraordi­
nare. Această metodă a fost preluati1 şi de Matia I, care a invitat ele mai 
multe ori, până în 1490, pe reprezentanţii oraşelor, îns[1 datorită împo­
trivirii lor regele a fost nevoit să recurgă la vechile sume percepute. 

În principiu, pentru introducerea unor impozite extraordinare a fost 
nevoie ca dieta tării să fie de acord cu ele. Desi în cele mai multe 
cazuri s-a respectat legea, adesea nu S-il ţinut cont de decizia dietei. 

Impozitele oraşelor au fost percepute de oficialităţi orăşeneşti, mai 
bine spus de perceptorii numiţi de conducerea oraşului şi nu de către 
perceptori regali. Impozitul adunat era predat reprezentanţilor vistie­
riei regale. 

Deoarece în majoritatea cazurilor oraşele miniere au fost scutite de 
impozitele după pământ, ele sunt clatoar-c sJ plătească urbura după veni­
tul anual al minelor39. Cuantumul urburii se modifică după venitul 
anual şi după felul minei. După minereul de aur extras, o zecime, după 
cel de argint 1/8 revenea vistieriei regale. Extragerea metalelor putea 
aduce astfel vistieriei în perioada respectivă o sumă de aproximativ 
5500 mărci drept venit. în 1325 Baia de Arieş40 plătea regalităţii ,1 opt:1 
parte din venitul ,anual al minelor. 

În cazul salinelor era o situaţie deosebită. Din sarea extrasă se 
plătea decima şi, după plata ei, tot restul era comercializat de regali­
tate, orăşenii obţinând dreptul c!e a exploata salina pentru nevoile lor 
câte 7-8 zile pe an. · 

36 Kubinyi, op. cit., p. 160-107 . 
._,, Idem, p. 110. 
38 Ibidem; Ho.man, p. 112-114: Kub-inyi, op. cit., ip. 104---416. 
39 Kubinyi, op. cit., p. 64-65; Sziics, op. cit., p. 73. 
411 DIR, veacul :XIV, voL (I~ 1953, p. 150-151. 
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O altă îndatorire directă a aşezărilor urbane a fost obligaţia de 
găzduire (descensul)41 • Dreptul de a fi găzduit era p[mă la mijlocul seco­
lului al XIII-lea un monopol al regelui şi al trimişilor sM. Acest drept 
se lărgeşte însă, trecfmd şi asupra vistiernicului, a voievodului, a banului 
(in Slavonia), a comiţilor, adică asupra tuturor reprezentanţilor regalităţii. 

Până la obţinerea tuturor drepturilor feudale asupra p[1m[mtului 
aşezării, orăşenii îndeplinesc această îndatorire faţ[1 de rege sau faţă de 
marele feudal, însă după acest moment doar regele îşi menţine acest 
drept în calitatea sa de stăpân absolut al ţării. Prin urmare şi în acest 
caz impozitele suferă o schimbare. 

Odată cu dezvoltarea aparatului de stat, cf1t şi d:1toritJ modului de 
viaţă al reprezentanţilor regelui (fiecare organiz[md curtea sa proprie, 
cu famili:1rii săi, suita sa) s-a ajuns ca începând cu a doua jum{1tate 
a secolului al XIII-lea această obligaţie să devină deosebit de apăsă­
toare. Oraşul avea obligaţia de a găzdui regele, vistiernicul regal, voie­
vodul, comitele şi suitele c1cestora, ceea ce însemna pentru oraş o acu­
mulare de obligaţii. Ca urmare, oraşele şi tcîrgurile din Transilvania 
voievodalii, ca şi cele din Ungaria, vor lupta pentru a fi scutite de 
această obligaţie. 

Nu am găsit nici o referire la faptul c[1 ar fi existat vreo aşezare 
urbană scutită de obligaţia găzduirii regelui şi a suitei sc1le. Această 
obligaţie era considercmi. în tot evul mediu o deosebită onoare pentru 
oraş sau Wrg. Cu atflt mai numeroase sunt însă acele acte care solicitau 
scutirea de găzduire a vistiernicului, a voievodului şi a comitelui. Oraşele 
din Transilvania voievodalii încercau să scape nu numai de obligaţiile 
de găzduire a voievodului, ci şi de sub jurisdicţia acestuia. '.În mod 
obişnuit scoaterea de sub jurisdicţia voievodului şi comitelui preceda 
scutirea de găzduire a acestora. 

Oraşul Cluj încercă să scape de sub jurisdicţia voievodală încă in 
133642• în 1349 şi 1353 documentele revin însă asupra c1cestui fapt, ceec1 
ce înseamnă că, deşi oraşul obţine acest drept, în realitate voievodul 
îşi impune puterea asupra lui, cu toate că astfel încălca cele fixate în 
actele privilegiale. 

în anul 1365, în fine, oraşul Cluj ajunge s{1 scape de puterea voie­
vodală. în 1378 oraşul obţine o delimitme a dreptului de găzduire a 
voievodului, în care se specifica faptul că acesta are dreptul doar odată 
pe an s[l ceară produse alimentare sub pretextul de găzduire43 . Acest 
oraş, deşi devine oraş liber regal. nu va obţine scutire totaff1 de găz­
duire în secolul al XIV-lea şi al XV-lea, voievozii folosindu-se de drep­
tul de a fi găzduiţi în Cluj. 

Oraşele miniere Sic, Cojocna, Turda sunt scutite în 1291 de descen­
sul acordat voievodului cât şi de jurisdicţia acestuia44. 

Cricăul şi !ghiul nu au obţinut o scutire totală de la aceste obli­
gaţii, deoarece actul privilegial din 1206 menţine descensul voievodu-

41 Hciman, op. cit., rp. 11 I; Fiigecli, op. cit., p. i:l. 
42 Zimmermann-Werner, Urkundenbilch zur Geschichte der Deutschen in 

Siebenbilrgen (în continuare: Z-W), vol. I, p. 470-475, 481, voi. II, p. 64, 96-97, 
216, 229. 

43 Jakab, op. cit., voi. I, p. 96-97. 
44 DIR, veacul XIII, p. 376-377. 
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lui43. Cu această ocazie locuitorii acestor două aşezări urbane au fost 
asiguraţi că nu sunt obligaţi să accepte cererea voievodului de a ii 
găzduit, acesta putând să se _folosească de dreptul său doar dacă era 
invitat de locuitorii oraşului. In 1238 se modifica această prevedere în 
sensul că voievodul nu va mai avea dreptul de a cere găzduire, doar 
regele urmând a fi primit de oraş cu toate onorurile46• În 1366 voi0-
vodul obţine o schimbare în favoarea sa, el putând să profite de dreptul 
de găzduire în acele două localit,1ţi în caz de pericol4î. 

După cum am văzut, fiecare oraş şi târg a încercat să obţină măcar 
o limitare a acestei îndatoriri. Atât regele cât şi voievodul, comitele 
şi suita lor au dreptul de găzduire doar 1-2 zile, după care, dacă mai 
rămân în oraş şi benefidază de serviciile acestuia, trebuie să plă­
tească contravaloarea lor. 

Regele şi suita sa aveau dreptul să primească de la aşezarea urbană 
anual în cazul găzduirii, 12 boi, 1000 de pâini, 4 butoiaşe de vin, 100-
150 de păsări şi ovăz îndestulător46• Voievodul primea jumătate din 
cât primea regele49. ,În târgurile feudale, şi comitele primea un bou. 
10-15 găini, un butoiaş de vin sau bere, 100 de pâini şi ovăz50 . 

Reprezentanţii puterii centrale, dacă nu recurgeau la dreptul lor 
de descens în oraşele nescutite de acesta, puteau să adune produsele 
sau contravaloarea lor. Din a doua jumătate a secolului al XIV-lea 
obligaţia aceasta se răscumpără tot mai mult. Ca urmare, îndatorirea 
de a găzdui reprezentanţii puterii centrale devine apăsătoare din mo­
ment ce aceştia vedeau în descens un izvor de venit suplimentar şi 
abuzează de el tot mai mult. La sfârşitul secolului al XVI-lea obligaţia 
de găzduire devine din ce în ce mai apăsătoare, ceea cc se poate vedea 
şi din înmulţirea cererilor de scutire de sub găzduire. 

Descensul era valabil şi în a~ezările oaspetilor (hospites). 
O altă impunere directă a oraşelor şi târgurilor din Ungaria medie­

vală era participarea la apărarea ţării. În caz de pericol, diversitatea 
şi cuantumul obligaţiilor se accentuau. Obligaţiile militare ale târguri­
lor şi oraşelor diferă de la caz la caz, după puterea lor economică51 . 
În perioada arpadiană actele privilegiale nu specificau numărul de ostaşi 
combatanţi care trebuiau trimişi de către localitate. in timpul invaziei 
străine nici o scutire de obligaţii militare nu era valabilă. 

Forma îndatoririlor oraşelor şi târgurilor din Transilvania medie­
vală era diferită de la caz la caz. Unele localităţi trebuiau să prezinte 
un contingent armat la campaniile militare (Cluj52, Ighiu53) sau să par­
ticipe la straja hotarelor (Deva), iar alteori să asigure muniţie (Braşov), 
sau să ajute din punct de vedere financiar şi bineînţeles să participe 
la apărarea aşezării lor. 

45 DIR, veacul XI, XII, XIII, vol. I, p. 31-32. 
4,; Idem, p. Jl0-311. 
·17 DRH, voi. III. p. 137-138. 
48 H6man, op. cit., p. 112. 
49 Ibidem. 
50 Ibidem. 
51 Fligedi, op. cit., p. 270-295; Sziics, op. cit., p. 16-19; H6man, op. cit., 

p. 114-115. 
52 DIR, veacul XIV, p. 251, (351). 
53 Vezi nota 42. 
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în 1206, locuitorii din Cridiu şi Ighiu au fost scutiţi de obligaţia 
de a contribui la apărarea ţării, dar nu şi a propriei lor localităţi, ei 
urmând să participe la oaste în afara ţării doar dacă regele în persoană 
participa la campania militară. Documentul emis pe seama acestora 
d~ Bela al IV-lea în 1238 enunţă că „numiţii oaspeţi sunt datori ca 
patru căliireţi echipaţi şi cu cortul lor, fiind datori să lupte sub steagul 
regal cu dreptul de a fi găzduiţi cu ostaşii regali şi nu într-un loc cu 
baronii regali"54. După cum vedem, ostaşii trimişi de oraşe şi t,îrguri 
făceau parte din oastea regală. 

Din 1316 obligaţiile militare ale oraşelor şi tc'trgurilor au fost bine 
stabilite. 60 de gospodării trebuiau să echipeze un ostaş, iar compo­
nenţa contingentului militar varia după numărul gospodăriilor, contin­
gentul fiînd în raport cu dezvoltarea oraşului55 . 

La începutul secolului al XV-lea Sigismund de Luxemburg porun­
ceşte tuturor oraşelor libere regeşti să-şi construiască ziduri56, dorind 
nu numai sporirea puterii de apărare a acestor aşezări, ci şi îmbună­
tăţirea sistemului de apărare a regatului. Ridicarea şi întreţinerea zidu­
rilor oraşului era de datoria locuitorilor oraşului. 

In 1493 Clujul este obligat să trimită 52 de călăreţi bine echipaţi57, 
ceilalţi locuitori nefiind datori să se prezinte personal la campaniile 
militare doar dacă turcii au năvălit în părţile transilvănene. 

În ceea ce priveşte oraşele miniere, acestea erau scutite de cele 
mai multe ori de obligaţiile militare în afară de npărarea propriilor lor 
localităţi (Dej 1466, Turda 1494)58• 

După cum am văzut, obligaţiile militare sunt diverse ca formă de 
prezentare, iar cuantumul şi modul de achitare se hotărăsc după puterea 
economică a aşezării urbane şi necesităţile militare ale regatului. Cu 
apropierea pericolului otoman îndatoririle militare cresc, dar nu într-o 
măsură în care puterea economică a oraşelor să nu permită achitc1-
rea lor. 

In afară de aşa-zisele impuneri directe, aşezările urbane şi locuitorii 
acestora erau supuşi unor impuneri indirecte, cum ar fi vămile şi am::n­
zile percepute cu diferite ocazii. 

Dreptul de a ţine târguri şi iarmaroace59 era un drept legal. în 
primc1 fază a evoluţiei urbane pe pământul regesc au existat tcîrguri 
săptămânale în centrele comitatense, veniturile acestor târguri reve­
nind în întregime reprezentanţilor regalităţii (al regelui şi al comitelui). 
Reprezentanţii regelui erau cei care organizau aceste târguri, unde se 
asigura aprovizionarea centrelor şi se realiza şi schimbul mărfurilor 
între aşezare şi satele habitatului sau cele învecinate. Tot reprezentanţii 
regelui vegheau la siguranţa cumpărătorului şi vânzătorului, în schim­
bul unui tributum fori. 

!>-1 Vezi nota 43. 
5.:i Vezi nota 25. 
56 Malyusz Elemer, Zsi9mond kirâly uralma .l\,1a9yarorszugo11, Budapest, ID84, 

p. 166. 
57 Jakab, op. cit., p. 304-305. 
58 Z-W, vol. VI, Bucureşti, 1981, p. 278. 
50 Piispi.iki Nagy Peter, Piacok es varosok kezdetei. Magyarorszcigon, Buda­

pest, p. 79-159; Sztics, op. cit., p. 241-256; Fiigedi, pp, .cit., p. 338-350. 
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Cu evoluţia vieţii urbane, aşezările în ascensiune economica m­
cercau să obţină de la regalitate dreptul de a organiza târguri şi iarma­
roace, precum şi liberum forum, adică dreptul de a-şi păstra veniturile 
astfel obţinute. Foarte puţine localităţi ajung însă să aibă aceast[1 
scutire, acest drept. 

începând din secolul al XII-iea, regele acordă dreptul de a ţine 
iârg şi aşezărilor de pe pământurile episcopale şi feudale. Pentru târgu­
rile ţinute pe proprietăţile feudale nu trebuia plătit tributum fori, de 
aceea ele figurează sub denumirea de forum liberum. Aici trebuie să 
specificăm faptul că liberum forum se referă nu doar la târgurile săptă­
mânale (iar acestea nu înseamnă o scutire de vamă pentru comercianţi, 
ei trebuind oricum să achite o sumă ce avea altă destinaţie), ci şi la 
târgurile anuale. Cine avea tributum fori, avea şi jurisdicţia asupra 
târgului şi încasa şi amenzile intervenite. 

Târgul săptămânal se ţine într-o anumită zi a fiecărei săptămâni, 
târgurile anuale durau mai multe zile, iar data lor era fixată încă în 
actul privilegial. 

!n Transilvania voievodală, Clujul primeşte în 1337 dreptul de a 
ţine târg joia, iar la acesta se mai adaugă în 1514 şi ziua de luni60. 

Celelalte localităţi urbane aveau dreptul de a organiza târg într-o zi bine 
stabilită a săptămânii: c1stfel, la Aghireş se ţinea sâmbătă61 , la Suatu 
luni62, la Dumbrăvioara din 1415 miercuri6J, la Rimetea sâmbătă64. 

Primele privilegii de a ţine târg au fost acordate în Transilvania 
voievodală în 1291 pentru localităţile Turda, Cojocna, Sic şi Dej65. Aceste 
aşezări, legate de extragerea sării, au fost scutite din primul moment de 
tributum f ori. 

Târgurile anuale se ţineau din 1410 la Suatu66, din 1415 la Dum­
brăvioara de două ori câte o zi pe an67, din 1427 la Aghireş o zi pe an68, 

din 1504 131 Cluj tot o zi pe an69, din 1510 la Haţeg de trei ori câte 
o zi pe an10• 

Vama târgului, dacă aşezarea nu era forum liberum, revenea rege­
lui sau feudalului, însă deseori puterea centrală dăruia aceste venituri 
unor mănăstiri sau unor persoane fizice71. 

Câteodată oraşele obţin pentru ele o parte din tributum fori, cum 
era cazul oraşului Bistriţa, care primea 2/3 din acest venit, în timp ce 
alteori judele oraşului obţinea 1/3 din acesta (Perina72). 

GD Jakab, op. cit., p. 335. 
GI Jak6 Zsigmond, A kolozsmonostori konvent pegyzâkonyvei (1289-1556), 

Budapest, 1990, p. 192. 
1:2 Csanki, op. cit., p. 324-325. 
1;:i Idem, p. 682-683. 
,;~ Jak6, Jrris, k6nyv, crtelmiseg, p. 70-80, unde autorul demonstre3ză că 

documentul din 1291 referitor la Rimetea ste fals. 
r;;; DIR, vacul XIII, p. 377-379. 
m Vezi nota 59. 
ITT Csanki, op. cit., p. 682-683. 
G8 Ja.k:6, A J..;olozsmonostori .. . , p. 190; Csanki, op. cit., p. 303. 
(ill Jakab, op. cit., p. 330. 
70 Magyar Orszâgos Leveltar, Budapest, Dl. 200 995. 
71 Pilspoki Nagy, op. cit., p. 79-159; Filgedi, op. cit., p. 238-250. 
72 H6man, op. cit., p. 71. 
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în consecinţă, aşezările urbane au drept de târg. Dacă ele nu au 
obţinut forum liberum, atunci veniturile încasate din vămile de târg la 
bâlciurile săptămânale şi anuale sunt percepute de slujbaşii regelui, 
aceştia fiind şi beneficiarii sumelor adunate. Aceste vămi nu sunt per­
cepute neapărat de la locuitorii aşezării, ci şi de la negustori, meşte­
şugari şi agricultori veniţi la târg. Cetăţenii oraşului sunt impuşi la 
aceste vămi doar dacă fac parte din una din categoriile sus amintite 
sau dacă îşi prezintă mărfurile pentru vânzare la târg. 

O altă formă a impunerilor indirecte sunt amenzile73• Odată cu 
obţinerea dreptului de judecată sau a câtorva elemente din acesta. 
amenzile se vor împărţi între regalitate şi oraş. Până ce aşezarea nu 
deţine dreptul de judecată nici măcar în pricinile minore, toate amen­
zile revin vistieriei regale. Pe măsură ce sporeşte autonomia judec:~1-
torească a aşezărilor urbane, regalitatea pierde treptat acest venit. Atunci 
când un oraş are drept de judecată doar asupra delictelor minore, 2.'3 
din venit revine regalităţii sau reprezentanţilor acesteia, judelui regal. 
1/3 rămânând oraşului (de exemplu, în oraşul Cluj74). 

Prin urmare, putem să afirmăm că între apariţia oraşelor şi ar..~11 
1514 puterea centrală în Transilvania este regalitatea reprezentată t'.c 
voievod, astfel veniturile puterii centrale obţinute de la aceste aşez[,ri 
erau împărţite între rege şi voievod. Regelui îi revine 1/3, iar voievn­
dului 2/3 din venituri. Excepţie de la această regulă face perioada <luci­
tului lui Bela al !V-lea şi al viitorului Ştefan al V-lea, ca şi cea de pe 
când Roland Bors şi Ladislau Kan erau voievozi ai Transilvaniei. 

Oraşele şi trlrgurile din Transilvania au fost supuse la impuneri 
directe şi indirecte. 

Impozitele, descensul, obligaţiile militare şi urbura constituie im­
puneri directe. Impozitele erau ordinare şi extraordinare. 

Impunerile indirecte se compun din vămile de târg şi amenzi. 
îndatoririle şi obligaţiile aşezărilor urbane variază în funcţie d0 

puterea lor economică. Oraşele deţinătoare de autonomie juridică şi 
economică obţin mai multe scutiri sau reuşesc să atingă codificarea lor. 
Formularea în acte a obligaţiilor însemna foarte mult, deoarece nimeni 
nu le putea pretinde mai mult decât ceea ce era înscris în documente. 
Oraşele au luptat întotdeauna pentru a reduce impozitele şi celelalte dă,i 
şi servicii la care au fost supuse. deseori prezentându-se la rege cu jalbe 
despre situaţia lor financiarii precară, doar pentru a obţine scutiri. 

Târgurile care nu obţin proprietatea asupra pământului pe care s-,111 
constituit suportă îndatoriri sporite de obligaţiile feudale. Ca dare dui:;ii 
pământ, fiecare tcîrgoveţ trebuia să plătească, la o anumită dată. <lup:• 
sesia pe care o deţinea o sumă bine stabilită. în afară de aceasta m~1i 
aveau datorii în produse şi munci, dar acestea au fost până la urm,~1 
r:1scumpărate şi înglobate în taxa după teren, mărind suma acesteia. 
Tc"irgurile achitau aceste obligaţii feudale către cel care era proprieta­
rul pământului. Astfel cunoaştem târguri regale, episcopale şi dome-

73 Fi.igedi, op. cit., p. 238-307. 
74 Vezi nota 25. 
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niale. Obligaţiile târgurilor, dacă ne gândim la puterea lor econom1cc:1, 
sunt mai mari decât cele ale oraşelor libere regeşti, ceea ce constituia o 
piedică în faţa evoluţiei. 

RUSZ FOGARASI ENIKO 

LES RELATIONS DES ETABLISSE::VIENTS URBAINS TRANSYLVAINS 
A VEC LE POUVOIR CENTRAL 

(Resume) 

Dans la Transylvanie medievale, le voi:vodc (chef de la province) etait nomme 
par le roi et lui subordonne. Une partie substantielle des revenus du royaume 
tut peri;:ue de la part des cites transylvanies par l'intermedc du voivode. On 
analyse les obligations financieres directes et indirectes des cites, <lues au roy:mme. 
On montre que les revenus du pouvoir -central furent rempartis entrc le roi 
(1/3 d'eux) et le voivode de Transylvanie (213 d'eux). 


