
CREAREA PARTIDULUI NAŢIONAL ŢĂRĂNESC 
(10 octombrie 1926) 

Aducerea la putere in martie 1926 a generalului Alexandru Ave
rescu de către Regele Ferdinand cu concursul lui Ion I. C. Brătianu ;1 

surprins opinia publică românească. Partidele Naţional şi Ţărănesc, cac<...' 
deţineau cele mai multe locuri în Corpurile Legiuitoare sperau ele s„i 
preia conducerea ţării. Această grea şi neaşteptată înfr,îngere le-a co,,
vins de necesitatea întăririi unităţii lor de acţiune. 

În noile împrejurări s-a desfăşurat la Cluj Congresul Partidului 
Naţional Român pe 17-18 aprilie 1926, care a restabilit calmul în frun
tea partidului, perturbat de frământările din viaţa politică româneasc,~. 
Principala problemă discutată a fost cea legată de modul în care part~
dul condus de Iuliu Maniu şi Nicolae Iorga va participa la alegerH-e 
parlamentare organizate de guvernul Averescu. Congresul a elaborc,c 
o hotărâre prin care se propunea Partidului Ţărănesc fuziunea, iar Ln 
caz de neprimire c9rtel electoral pentru alegerile generale1. 

Oferta făcută de conducerea Partidului Naţional a fost primită faw,
rabil de liderii Partidului Ţărănesc. în urma discuţiilor purtate în cadrul 
Delegaţiei Permanente, fruntaşii ţărănişti au comunicat că pentru mo
ment se impunea doar încheierea unui cartel electoral cu Partidul 
Naţional. Acordul electoral a fost semnat de Iuliu Maniu şi Ion Mih[; -
lache, preşedinţi ai celor două formaţiuni politice. Cei doi şefi de parEll 
au precizat Cel fuziunea nu se poate realiza imediat din lipsă de tim.,. 
problema alegerilor fiind foarte presantă. Potrivit documentului, ceL· 
d~uă partide depuneau liste comune. În trei circumscripţii din Trans:t
:vania au fost desemnaţi potrivit înţelegerii în fruntea listelor comu·nc 
membrii marcanţi ai Partidului Ţărănesc. în schimb, opt circumscripl:ii 
din Vechiul Regat aveau pe primul loc fruntaşi ai Partidului Naţional~. 

Cartelul C'lectoral semnat între naţionali şi ţărănişti a fost un fap 
pozitiv care a contribuit la întărirea unitătii de actiune între cele dmtN. 
formaţiuni politice. Această unitate era cu· atât mai necesară, cu cât in 
c<.1drul campaniei electorale pentru alegerile din mai 1926, aparatul Li<' 
stat: poliţie, jandarmerie, armată, administraţie a intervenit deseori ::n 
favoarea guvernului. Astfel prin ordinul confidenţial nr. 1369 din 1 t 
Rprilie 1926, semnat de comandantul Corpului de jandarmi, generalul 
Ştefănescu se cerea corpurilor, regimentelor şi legiunilor de jandam,: 
să interzică şi să distrugă afişele electorale ale opoziţiei, să măreasc. 

1 Biblioteca Academiei Române Secţia Manuscrise (în continuare se va c:ti 
B.A.R .. S<>eţia l\f-ss.), Cnresp. N. Iorga, voi. :1:13, 1921i, f. :H2-:H:!; Scrisoarp;i k' 
Ion Miha1ache din 21 septembrie 1926 către N. Iorga; Patria, Cluj, VIII, nr. Bfi. 
din 21 aprilie Hl26; Neamul Românesc, XXI, nr. 8D, din 19 aprilie 1926. 

2 Aurora, VI, nr. 1339, din 26 aprilie 1926. 
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efectivele de jandarmi sub comanda unui ofiţer în cadrul centrelor de 
votare3. 

De asemenea au fost confiscate de poliţie şi jandarmerie, materiale 
dL' propagand;'.'1 electorală, au fost împiedicate întruniri ale partidelor
de opoziţie, administraţia de stat a fost transformată în agentură elec
torală, iar armata a susţinut guvernul, deşi legea electorală interzice,, 
c1ccst lucru4• Astfel în comuna Reni din judeţul Hunedoara, autorităţile 
locale au făcut apel la armată şi la organele de ordine, incidentele sol
clfmdu-se după unele surse cu doi morţi şi numeroşi răniţi5. La fel în 
judeţul Ciuc un agent electoral averescan deţinea în mod ilegal 17 bule-
tine de vot6. · 

Documentele vremii atestă şi ~ilte abuzuri ca .rrestarea unor agenţi 
elt-ctorali şi simpatizanţi ai opoziţiei. ln judeţul Ilfov. potrivit unor' in
formaţii au fost reţ.intite circa 'şase sute de persoane', cifră care ni se 
p~ire exagerată. · 

Reacţia opoziţiei a fost destul de puternică. Fruntaşţii partidelo, 
n-aţional şi ţărănesc I. Maniu, N. Iorga, C. Argetoianu. I. Mihalache ş.,L 
,-ru · luat atitudine fermă împotriva m{1surilor _întreprinse de ;mtorWÎţiJJ 
g'l:tVernamentale, precizând că în felul acesta legea electorală a fost total 
igi-iorat<'i. încercându-se astfel introducerea „unui regim de abuz şi ilega.:. 
Etate manifestată pe timpul actualelor alegeri parlamentare"1Î. 

Prin mAsurile întreprinse, prin mijloace neronstituţionalc şi alte 
immevre. Partidul Poporului a obţinut un succes confortabil dcţin{md' 
împreună cu partidele maghi;:1r (5°/0) şi german (20/o) cu care s-a cartelat 
:i2109¼ din totalul voturilor pe ţară. adică 292 mandate în Parlanient. 
Blocul Naţional-Ţărănesc format din Partidul Naţional şi Partidul Ţără
'.1osc a obţinut 27,7311/0 din voturi şi 6,9. de loruri, Partidul Naţional 
Liberal - 7.340/o din voturi şi 16 mandate, Liga Apărării Naţional 
Creştine (L.A.N.C.) 4,760/o din voturi şi 10 mandate. Celelalte liste electo
rale nu. au îndeplinit pngul electoral de 2o/0 instituit de noua lege 
Blectorală şi . in consecinţă nu au putut fi reprezentate în Corpurile 
Legiui toare9. 

În noul parlament, partidele muncitoreşti nu au avut nici un repre
zentant. Blocul Muncitoresc-Ţărănesc a primit 39.203 voturi sau l,49o;0 
dj.n total, iar Federaţia Partidelor Socialiste ::i câştigat doar 40.594 voturi 
s-au 1,550/o din total1°. Rezultatele obţinute în alegeri de Partidele Naţional 

•· :' 3 Arhivele Naţionale Bucureşti, fond Ministerul Afacerilor Interne (în con-
t-if1·1k'lre se va citi Arh. Naţ. Bucureşti, fond M.AJ.), do'>ar 5G8il926, f. 2. · 

4 Idem, dosar 556/1926. f. 1; M. Rusenescu, I. Saizu. Viaţa JiOlitică în Româ.:. 
niţi 1922-:-lg;?-8, B4cureşti, 1979, p. 197. 

5 Adevărul, XXXIX, nr. 13 043, din 26 iunie 1926. 
6 Monitorul· Oficial, partea I, nr. 2, din 1 iulie 1926, p. U. 
î Cf. M. Florescu, Alegerile parlamentare în lumina cifrelor şi faptelor 

(J.918~1937), Bucureşti. Hl46, p. 30. Despre alte abuzuri şi ilegalităţi vezi. Arh. 
N;i,ţ. Bucur~ti, fond .M.A.I., d0sar 568,1926. f. 2; dosar 584-1926, f. 2: dosar·, 
5881926, f. 3. 

8 Arh. Naţ. Bucureşti, fond M.A.I., dosar 5G8/1926, f. 2. 
9 Marcel Ivan, Evoluţia partidelor noastre politice în cifre .~i grafice 1919-

l!r}2, Sibiu, 1933, tabloul IV: I. Scurtu, AleţJerile parlamentare din mai 1926, in 
St, Com. Brukenthal., XVII, 1974, p. 227; I. Saizu, Gh. I. Florescu, Alegerile par-: 
Icmientare ,din România (1926-1928), în C.l., IX-X/1978-Hl79, p. 47!)......494. 

10 M. Ivan, 01). cit .. p. 20; S. Cuti~tieanu. Gh. I. Ioniţă, El.ectnratul-'clin Româc., 
nio. în anii interbelici, Cluj-Napoca, Hl81, p. 105-106. 
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gi Tărănesc nu au fost pe măsura aşteptărilor. Ele s-au datorat at{1t 
ing;rinţelor aut~rităţilor guvernamentale, dar şi unor deficienţe proprii 
de organizare. In unele judeţe, mai cu seamă în Vechiul Regat, cole 
două partide nu au depus liste comune în alegeri. Astfel, la Buzău, 
Anton Filotti, şeful organizaţiei locale a Partidului Naţional, fost lider 
„takist'· a depus o listă proprie în alegeri, cu toată opoziţia fruntaşilor 
ţi'm"inişti buzoieni11. 

La rândul lor, unii conducători ai ,,naţionalilor'' din Botoşani, Brăila. 
Covurlui au refuzat să depună liste comune de candidaţi, nerespect{mcl 
astfel hotănirea venită de la centru12. 

Conlucrarea Partidului National cu Partidul Tărănesc s-a afirn~m 
şi· în cadrul alegerilor parţiale· desfăşurate în septembrie 1926. Ele <1U 

fost prcgi'1tite cu atenţie de naţionali şi de ţărănişti, cartelul electotc1l 
semnat in mai 1926 funcţion{md în continuare. Cele doui"1 partide încl:'r
c,m să obţină noi mandate în Parlament, consolid,îndu-şi astfel poziţi,: 
în Corpurile Legiuitoare. Iuliu Maniu îl informa pe N. Iorga încă dir. 
18 iunie 1926 în legătură cu modul în care a acţionat pentru preg„i
tirea acestei consultări a electoratului. El a arătat că a venit la Bucu
reşti unde a discutat cu membrii Delegaţiei permanente care se găse.:,u 
în capitală, modul de abordare a alegerilor parlamentare parţiale ci:IT"l· 
se apropiau: ,,Am fost de acord cu toţii că menţinerea cartelului elec
toral cu ţărăniştii este necesară atât din punct de vedere politic gene
ral, cât şi ţinf'tnd seama de posibilităţile electorale". Maniu aprecia ci", 
naţionalii au pus candidaturi la Bihor, Covurlui şi Tutova, .in 
Ilfov şi Ialomiţa, dar şi în Caliacra. Fruntc:1şul politic ardelean c:1duct"1 
1a cunoştinţă colegului de la şefia partidului faptul că la Bucureşti s-,: 
propus candidatura lui Pantelimon (Pan) Halippa, care ,.a întâmpirn11 
oarecari rezistenţă la organizaţia noastră din Capitalii". El sublinia ci, 
această candidatură are mai degrabă un caracter naţional, nefiind do,11" 
a Partidului Ţărănesc. 

Liderul naţionalilor ardeleni <1vea deci în vedere meritele incon
testabile ale lui Halippa în realizarea actului Unirii Basarabiei e:u 
Rom;'.'mia. I. Maniu îl informa tot prin acest mesaj pe N. Iorga că org·:i
nizaţia din judeţul Covurlui este divizată, disputa având la bază ambitii 
politice. I. Maniu dezminţea, în final, unele zvonuri privind tratativdc• 
între naţionali şi liberali, precizând că ele au un caracter fantezist13 . 

Aceste zvonuri nu erau lipsite de temei. Potrivit informaţiilor fu:r
nizate de Pamfil Seicaru în iunie 1926 s-a creat un comitet de actiun-_• 
compus din Sever ·oan, dr. Aurel Dobrescu, Popa Nan, profesorul C~ltor. 
dr. Solomon ş.a. care cerea fuziunea imediată şi fărc1 condiţii cu Partidul 
Liberal 14 . Cert este însă faptul că Partidul Naţional se afla în criză. 'O 
răbufnire a ei s-a produs prin intrarea grupului condu!:i de Vasile Goldh 

11 Â.rh. Naţ. Bucureşti, fond I. Mihalache, dosar 46;1!J26, f. 5. 
1
" B./\.R., Secţia, 1"L5S., Coresp. N. Ion,:a, ni!. 21i-!/1926, f. 35-!-:l55; vol. ;: i::. 

Hl26, f. 2-3 . 
. i:i Jdem, voi. 333/2, 1926, f. 378-379; C. I. Stan, Activitatea politică a llli 

Iuliu ,\faniu în preajma preluării puterii (1926-1928), în Acta MP, XIX, Hl!i5, 
p. 306, anexa I. 

H P. Şeicaru, Istoria partidelor naţional, ţărânist şi naţional ţărănist, voi. 
II, Madrid, 1963, p. 15. 
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in guvernul Averescu, ca urmare a dezacordului cu conducerea centrală 
a Partidului Naţional în special cu Iuliu Maniu, început încă .din, vara 
c1nului 1924 când a eşuat fuziunea cu Partidul Ţărănesc15 . 

În urma intervenţiei conducerii centrale şefia organizaţiei găl[1ţem~ 
;i fost prcluatI1 de Alexandru Scurtu. Totuşi, neînţelegerile nu au luat 
sf;i'rşit, noul conducător local fiind. nevoit să-şi prezinte demisia în d;tta 
dL 10 iulie 1926, inclusiv din Partidul Naţionalrn. 

Eşecul suferit în alegerile parlamentare din mai 1926 de Partidul 
=--::,ţional şi Partidul Ţărănesc a grăbit fuziunea celor două formaţiunL 
;Jolitice. Întărirea colaboarării lor era necesară în actualele condiţii şi 
:ivea la bază şi similitudinea de obiective şi aspiraţii ale celor dou[t 
r,rnpiiri politice, ele izvorând din necesitatea unirii eforturilor în scopul 
1nhlturc1rii guvernului averescan, venit la putere, după opinia lor în 
condiţii ilegale. Era necesară, de asemenea, o concentrare a opoziţiei 
;-mriaverescane. 

Chiar participarea în alegeri a opt formaţiuni în 1926 faţii de 1 ;i 
in 1922 arată o maturizare a vieţii politice romfmeşti, fiind şi o conse
cinţă a prăbuşirii partidelor conservatoare şi a Juziunilor din anii 1924-
1925. Se realiza astfel o diminuare a fărămiţării politice. 

•' Awînd în vedere situaţia internă Comitetul Central Executiv al 
Partidului Ţărănesc întrunit în zilele de 10-11 iulie 1926 a apreciat că 
momentul este potrivit acceptării propunerii de contopire a celor douii 
partide. Delegaţia permanentă a Partidului Ţăriine~ a fost de. ;1cord cu 
participarea la tratativele privind contopirea cu Partidul Naţional. A 
1riumfat deci ideea fuziunii cu naţionalii. Şi în Partidul Ţărănesc 
existau păreri divergente. Unii lideri nu doreau contopirea cu Partidul 
~c1ţional. C. Stere, potrivit lui P. Şeicaru, ,,era convins că în unna Ui1et 
as~•menea fuziuni, ideologia ţcirănistă ar fi fost anulată, Partidul Ţc1ră
nc&c urm{md să fie înghiţit de cel naţional" 17 . 

Pe aceiaşi poziţie se situa Grigore Iunian. În schimb. Virgil Mad
c:earu şi I. Mihalache se pronunţau în favoarea contopirii cu Partidul 
.:'llaţional. Pe baza celor hotăr{1te de conducerea Partidului Ţărănesc, 
I.. Mihalache a început demersurile necesare. El a expediat la 12 iulie 
1926 o scrisoare lui Maniu, informându-l c,1 acceptă cu plăcere să exc1-
mineze împreună problema fuziunii celor două grupuri politice. Cu 
:icest prilej, liderul ţărănist a fixat ziua de 31 august 1926 ca i:.latii 
limită de desfclşurare a tratativelor16. 

· Pertractările pentru fuziunea celor douii formaţiuni politice au în
ceput la 17 august 1926 în capitală şi au fost purtate chiar de preşepinţE 
I. ,Maniu şi I. Milrnlache, fapt care demonstrează importanţa deosebiti.i 
ucordată de cele două p,1rtide tratativelor. 

, Conducătorii naţionalilor şi ţărăniştilor au convenit ca: ,.Partidul 
Naţional şi Partidul Ţărănesc să fuzioneze într-un singur partid care' se 
va numi Partidul Naţional Ţărănesc. II. Principiile de bază programa•
rice ale partidului fuzionat vor fi cele zece puncte stabilite în 1924 . 

. l:. V. Goldiş, Corl'spondl'nţă 1888-19.~4, vol. I, Ediţie de Gh. Şora, Cluj-Napoc:1, 
l!)!J2, p. 96. 

16 B.A.R., Secţia Mss., Coresp. N. Iorga, vol. 33411926, f. 28. 
li P. Şeicaru, .op. cit., p. 20. 
18 Ţărănismul, II, nr. 12, din 12 iulie 1926. 
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III. Organizarea p·1rtidult;i fuzic,,Pt se va face pe b:-.z~1 statutului î:1-
tocmit în 1924; 1V C,r~cmL,-;1:·1:!:,1 pr,_:;\·,zorie p{mă la Congresul gen"'nl ·il 
Partidului fuzionat se va face după următoarele norme: 1) Conducerea 
centrală a Partidului fuzionat va fi încredinţată unui Comitet Cenir:11 
compus din actuala Delegaţie permanentă a Partidului Naţional şi actu,1-
lul Comitet Central al Partidului Ţărănesc. Preşedintele P,irtidului 
fuzionat va fi desemnat de acel Comitet de Direcţie. Partidul Ţăril
nesc s-a fix,1t şi menţine preşedinţia d-lui Iuliu Maniu. 4) Secretarul 
general va fi ales dintre membrii Partidului Ţărănesc; 3) Coi doi vice-
preşedinţi vor fi desemnaţi de fiecare partid. 6) Casierul va fi desemnat 
din s,înul Partidului Naţional. 7) Biroul este organ pur executiv. Orga
nele deliberative sunt Comitetul Central şi Comitetul de Direcţie. Pre
zidiul ia parte la votme. În caz de paritate de voturi hotărţ1rca se va 
da de partea unde votează preşedintele". 

Potrivit înţelegerii stabilite, chestiunea fuziunii se va rezolva p,·m,'\. 
la 25 septembrie 192610• 

Discuţiile între Iuliu Maniu şi Ion Mihalache au continuat în data 
ele 28 august 1926. Conform procesului verbal încheiat, s-a ajuns la 
înţelegerea ca organizaţiile din provincii să fie conduse de comitete 
provinciale provizorii care se vor compune din contopirea actualelor 
comitete provinciale aflate în funcţiune. 

Comitetul provincial din Ardeal şi Banat (unul singur) va fi prezi
cfat de actualul preşedinte al Partidului Naţional, Iuliu Maniu. 

Comitetul provincial din Basarabia va avea în frunte pe actualul 
preşedinte al Partidului Ţărănesc Basarabean. 

Pentru Bucovina va fi desemnat preşedinte provizoriu Al. Vaida 
Voievod şi secretar general deputatul T. V. Săveanu. în Vechiul Regat, 
chestiunea constituirii Comitetului provincial rămâne în suspensie deoa
rPce Partidul Naţional nu a avut un astfel de comitet, iar Partidul 
Ţărănesc a c1vut mai multe. P,înă la crearea acestui comitet. conducere,1 
:1cestei provincii revine Comitetului de Direcţie. Partidul Ţărtmesc re
clama pentru sine preşidenţia ,1cestui comitet. Iuliu l\Ianiu nu se va 
pronunţa în această chestiune. 

Pentru organizaţiile judeţene se vor crea comitete provizorii prcci
z{mdu-se vii există principiul de liberă înţelegere între ele. în caz de 
neînţelegere va interveni centrul prin intermediul unei comisii de 
arbitri cu voturi în număr egal pentru fiecare partid, c1plic[mdu-se în 
caz ele nevoie absolută şi de preşedinte de la centru. 

Iuliu Maniu cere o prealabilii clarificare în unele judeţe pentru a 
evita o serie de neînţelegeri20_ 

În scara aceleiaşi zile s-a încheiat un nou proces verbal în care 
se punea în discuţie problema conducerii unor organizaţii judeţene ,1lc 
p;1rtidului fuzion;it. I. IVfaniu a cerut cu acest prilej: a) În Basarabi't 
pr<:şidinţia a două judeţe; b) în Bucovina în dou(1 sau trei judeţe; 
c) In Vechiul Regat, preşedinţii actuali ai Partidului Naţional din urmă
tomele judeţe care sunt membri în conducerea mai restr,însi"'i ;1 Pmti-

l!I \'. Arimia, I. Ardeleanu. Al. Cebuc (cds.), Istoria Partidului Naţional 
'.j'(irăHcsc. Documente 1926-19-17, Bucureşti, 1994, p. 15-16, doc. 2. 

~:
1 Idem, p. rn-17. 
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dului Naţional: 1) Dorohoi (N. Iorga), Dolj (C. Argetoianu), 3) Ialomiţ,1. 
4) Vlaşca, 5) Vaslui, 6) Durostor, Caliacra, 8) Ilfov, judeţ sau Capitale·, 
(în caz de neînţelegere între cele două actuale organizaţii, 9) Romanaţi. 
10) Covurlui, 11) Botoşani, 12) Brăila, 13) Tutova. 

I. Mihalache aprecia că rezolvarea acestor chestiuni trebuia să se 
facă după contactul cu organizaţiile judeţene respective. Totuşi în do
rinta de a înlesni fuziunea admitea în prealabil: a) În Basarabia. un 
jud~ţ pentru dl. Pelivan, b) În Bucovina două judeţe (cu doi preşedinţi). 
c) Vechiul Regat patru judeţe de sub punctele 1-8. Pentru rest nu se 
poate pronunţa. Obligatoriu până nu consultă şi alţi conducători ai parti
dului său21 . 

În cele din urmă, şeful P.N.R. a acceptat în principiu ca preşedin
ţia organizaţiei din Vechiul Regat să fie asigurat[1 de un lider ţărănist. 

I. Maniu a sacrificat pe „iorghişti" cărora le-a rezervat în finc1l 
conducerea în numai două judeţe (Dorohoi şi Râmnicu s,·irat), dar ;: 
susţinut în schimb pc foştii „tachişti" care au primit şefia orga.nizaţiibr 
judeţene Ialomiţa, Romanaţi, Vaslui, Muscel şi Argeş. Într-o scrisoare 
adresată în septembrie 1926 lui I. Maniu, I. Mihalache il informa c[1 ,, 

acceptat multe concesii dar preciza „am onoarea să v{1 comunic că mi-e 
imposibil a-mi lua angajamente personale peste cele ce mi-am lucit. 
Nu mi-aş putea angaja răspunderea mai departe clec[1t C:md ,iţi pute,. 
păşi şi dumneavoastră spre concesii în Ardeal". 

Preşedintele Partidului Ţărănesc solicita conducerea provizorie , 
organizaţiilor din trei judeţe pentru partidul său Mar,1murcş, Bis1.ri \ . 
şi încă unul din judeţele minoritare22. 

I. Maniu a ţinut o strânsă legătură cu N. Iorga. La 1 aprilie 1921i. 
el îi trimitea un mesaj mar~lui istoric care însoţea ,.convocatoru.1 „ 

pentru Congres „cu rugămintea sfi binevoiţi a-l semna'-23. La 30 august 
1926, I. Maniu 11 informa pe colegul său de la şefia Partidului Naţio
nal că a purtat în ultimele zile fructuose tratative cu I. Mihalache. Cei 
doi interlocut-::ri au constatat că „alegerile parţiale în curs împiedic-:. 
trc1tativele prealabile de fuzionare. cc'1t şi convocarea delegaţiilor per
manente ale pc1rtidelor pc'mă la termenul de 1 septembrie 1926". 

I. Maniu preciza, în continuare, că a căzut de acord cu I. MihalachC' 
ca tratativele între cele două formnţiuni politice să fie încheiate pân:, 
cel târziu în a doua jumătate a lunii septembrie 1926, motiv[md atitu
dinea „ca să se termine odată această chestiune care frământă de mult 
opinia publică, împiedicC:-t libera acţiune a ambelor partide, de'\. prilej ele 
atâtea intrigi şi la atâtea încercări de c1demenire din partea c1dvcrs,iri
lor noştri". 

Maniu îl asigura pe N. Iorga că va primi din partec1 lui I. Mihalach" 
propuneri concrete arătând, totodată, că discuţiile cu şeful Pc1rtidului 
Ţărănesc au fost încununate de succes. Şeful Partidului Naţional afirm,; 
c,'\. în urma întrevederii sale cu liderul ţărăniştilor ,.am putut constat,'. 
armonia dorită şi necesară între vederile noastre politice. c1t:it ca pro
gram politic, c,H şi ca program guvernamental". Deci se avea în vedere 

21 Idem, p. 17. 
22 Idem, p. 17-18. 
23 B.A.R., Secţia i\ls,., Coresp. N. Iorga, voi. 333/1, 192G, f. 312. 
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şi o posibilă preluare a puterii politice. Autorul mesajului îşi exprima 
regretul că nu a putut discuta personal cu N. Iorga aceste probleme, dar 
a fost nevoit s[1 se deplaseze în judeţul Bihor, unele urma să se desff1-
şoare o alegere parţială. El îi cerea marelui istoric să-l avizeze tele
grafic la Cluj clacă acceptă termenul de 26 septembrie pentru ţinerea 
Delegaţiei Permanente spre a lua în discuţie problema fuziunii cu 
ţCirăniştii:!4• 

La 21 septembrie 1926 I. Mihalache a expediat un mesaj lui N. Iorga 
informându-l că a fost delegat de Comitetul Central nl Partidului Ţără
nesc pentru a <•x:1min,1 cu Partidul Naţio11c1l posibilitatea înfăptuirii 
:1ccstei fuziuni. Conc..lucatorul ţarani!!tilor preciza că a avut discuţii cu 
I. Maniu ajungfmdu-se la realizarea contopirii celor douC1 partide pe 
baza „preliminarelor programatice de fuziune din 1924. I. Numirea p:1r
tidului fuzionat va fi Partidul Naţional Ţărănesc; II. Principiile de bazC1 
programatică a partidului fuzionat vor fi cele 10 puncte stabilite în 
1924. Ca program de guvernăm,înt cu soluţii practice potrivite împreju
riirilor de azi va servi cel întocmit în 1924 cu revizuirile necesare făcute 
;)rin ucord comun. Semnatarul scrisorii trecea apoi în revistă organi
zarea noului partid care „se va face pe baza statutului întocmit în 1924, 
ele asemenea, revizuit prin comun acord". 

Această organizare are un caracter provizoriu, ea urm[md să fie 
definitivată ln Congresul general al partidului fuzionat. I. Mihalache 
prezintă lui N. Iorga organele de conducere ale noii formaţiuni politice. 
El aratC:1 că în ceea ce priveşte preşedinţia, I. Maniu a cerut cu insis
tenţă ca desemnarea preşedintelui să fie făcută de Partidul Naţional şi 
:Je sec.1ma unei persoane din sânul său, Partidul Ţărănesc condiţionează 
ca fuziunea să se facă şi de această dată sub preşedinţic.1 d-lui Iuliu 
l\Ianiu. 

Această propunere avea drept scop să micşoreze nemulţumirile lui 
c\. Iorga care nu a participat la tratative şi se considera marginalizat. 
deşi era copreşedinte al Partidului Naţional. Mai mult, doi dintre liderii 
ţărănişti, Virgil Madgearu şi D. R. Ioaniţescu au făcut o vizit[1 lui Iorgn 
lc1 Vălenii de Munte cu scopul de a obţine aprobarea propunerii men
ţionate, dar s-au întors fără nici un rezultat2J_ 

Conducătorul ţărăniştilor evidenţic1 în scrisoarea amintită mai sus 
c21 la 26 septembrie 1926 a fost convocat Comitetul Central al Pnrtidu
iui Ţărănesc spre a se pronunţa asupra fuziunii. 

I. Mihalache îl ruga, totodată, pe marele istoric s[1 examineze pro
hlema fuziunii „în şedinţa Delegaţiei Permanente a Partidului Naţiom1l 
re suntPm informaţi că aţi convocat pentru ziua de 26 septembrie a.c.". 
~n fim1l, şeful Pc1rtidului Ţărănesc îşi exprima speranţa că cele două 
c·onduceri vor stabili contopirea partidelor Naţional şi Ţărănesc. ..Am 
:'i fericiţi - preciza învăţătorul din Topoloveni - ca hotărârile celor 
Jou{1 organe să fie identice şi unanime, înfăptuindu-se astfel actul atr1t 
je important ))entru viitorul Statului Român. act de' mult aşteptat ele 
:~1,1selc partidc,Jor noastre şi de întreaga opinie publică ,1 Ţ{irii"26 . 

~4 Idem, f. 3i:2-373; C. I. Stan, op. cit., p. 30G--307, anex.i II. 
:>., P. Ţurle:1. ,\'ico/oe Jorua în viaţa politicii a României, Bucure!iti, lD!ll, 

'), 231. 
· ~,; B,,'\.R. S::-cţia l\I~<;., Coresp. N, Iorga, val. 333_'1, 192G, f. 342-343. 
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La 27 septembrie 1926, I. Maniu a expediat prin intermediul lui 
Saint Georgiu o convocare lui N. Iorga trimisă de omul si'm de încre
dere I. Lugoşianu. Convocarea era privitoare la Congresul General al 
Partidului Naţional „şi prin urmare publicarea ei ar fi foarte urgentă". 

Lugoşianu îi cerea lui S. Georgiu să i-o restituie „c{1t mai grabnic 
cu aprobarea sau observaţiunile d-lui profesor Iorga•127. 

Cu toate acestea, N. Iorga nu a sprijinit fuziunea Partidului Naţio
nal cu Partidul Tărănesc. El aprecia că I. Maniu a acţionat în aşa fel 
înc{1t să răm{mă unicul conducător al partidului fuzionat participând 
singur la tratativele cu I. Mihalache. La 3 octombrie 1926, marele istorie: 
a expediat o scrisoare deschisă lui I. Maniu, publicată în paginile supli
mentului ziarului Ncamui Românesc din 11 octombrie 1926, în care îşi 
exprima dezaprobarea faţă de fuziune, condamn:rnd „pc cei c:ire cu puţin 
timp înainte se pronunţau în favoarea contopirii cu liberalii, iar acum 
sunt adepţii unirii e:u Partidul Ţărănesc". 

Autorul scrisorii apreciază, totodată, ca fiind incorect procedeul 
,,aprobării statutului discutat şi votat făd1 nici-o seriozit,ite şi fără mCt
car dovadă de atenţie a mă înştiinţa despre pretinsa dicuţie şi a-mi 
comunica rezultatul, e pentru mine doar încă o jignire, ic1r nu o realitc1te 
politică acceptabili'1". N. Iorga dezvăluie faptul că fuziunea nu s-a rc,t
lizat cu unanimitate de voturi, căci cei zece membri iorghişti ,ii Dele
gaţiei Permanente a Pc1rtidului Naţional s-au c1bţinut de la vot şi atunci 
s-a recurs la aprobarea prin „aclamaţii" a fuziunii. Semnatarul scrisorii 
consideră că problema unirii cu Partidul Ţărănesc nu a fost discut;1t,-1 
în cadrul organizaţiilor locale, membrii congresului fiind puşi în fot:1 
faptului împlinit „înfăţiş;:1ndu-se ca definitiv rezultatul negocierilor". 

În felul acesta, preciza mmele istoric „un act care putea fi folositor 
ţării se preface în încoronarea de simplă formă a unor pertr,icteirj c;1r'' 
;:iu avut aerul unui complot pentru simple satisfacţii şi ambiţii". Av:rnd 
în vedere acest lucru, N. Iorga nu se considera legat .. prin nimic dr' 
aceste acte abuzive", dcclar[md cu fermitate ci'1 ,,răm:'m[md cu nume],, 
la care am dreptul. cu prietenii mei nedezlipiţi de ste~1gul de clem-J
craţie naţionalii pe care cei ce fuzionează arată ci\. îl părCisese:"26 . 

Atitudinea lui N. Iorga era în mare parte îndreptăţită deoarece 
Partidul Naţional Ţărănesc s-a realizat în urma unor aranjamente .. clr, 
culise" între Iuliu Maniu şi Ion Mihalache care au fost princip:11_ii .. ac
tori politici" ai fuziunii celor două partide. Iorga a trebuit s,"i ţini: 
seama şi de poziţia unor fruntaşi naţionalişti democraţi care considenn 
că vor juca roluri subordonate în noul partid. Unul dintre areşti:i Cor.
stantin Cihode1riu, colaborator apropiat al lui N. Iorga propunea grup,1-
rea celorlalte forţe opoziţioniste în .iurul Partidului Naţiornil, .,ior
ghiştii" păstrJndu-şi astfel un rol major2n. 

Din aceste motive. la 10 octombrie 1926, N. Iorga expedia lui I. M,1-
niu o nouă scrisoare în care solicita că fie adusă la cunoştinţa Congrc-

n Jclcm, vol. 335 'J, Hl2G, p. 227. 
28 Idem, f. 433-434; N. Iorga. Corespondenţă, vol. JI. Ediţie' de Ecaterin:1 

Vaum. Bucure~ti, l!JBG, p. 286-289; Idem, Supt trei rC'9i, Bucurefi!!, ar1:J2. 
p. 40G-407. 

W Neamul Românesc, XXI, nr. 103, din 24 mai 1926; nr. 105, 107, clin 7 si 
21 mai rn26. 
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sului hotărf1rea sa irevocabilă de a nu participa în nici o calitate la con
ducerea partidului până când „el nu-şi va avea coeziunea şi credinţa 
necesară faţă de şeful unic''. Autorul mesajului afirmă că reprobă ,,orice 
alianţă sau colaborare care, implica renunţarea oportunistă fie la prin
cipii de naţionalism, fie la acele de onestă democraţie culturalii"~o_ 

N. Iorga s-a delimitat programatic de Iuliu Maniu şi de Ion Mih:1-
lache, fapt relevat de marele istoric cu ocazia unor întruniri ale parti
zanilor săi politici de la Galaţi, Craiova, Bucureşti şi în alte oraşe'. 

În noile condiţii, forţele „naţionaliste" se regrupeaz[1 în jurul lui 
N. Iorga a cărui personalitate era dominantă, fapt care dovedeşte, tot
odată, că iorghiştii nu vizau satisfacerea unor interese materiale perso
nale sau cimbiţii politice egoiste. La baza poziţiei lor stăteau acceptarL\I 
principiilor renumitului istoric31 . 

Tot la 10 octombrie 1926 s--a desfăşurat Congresul Partidului K,:
ţional în lipsa lui N. Iorga. Acest for a adoptat cu aclamaţii o rezoluţie 
prin care aproba hotărârea de fuziune a Partidului Naţional cu Partidul 
Ţărănesc. Denumirea noului partid urma să fie Partidul Naţional Ţ[1r,-t
nesc. Principiile de bază programatice erau cele zece puncte stabilit·.: 
în 1924. 

În introducere, documentul afirma că Partidul Naţional şi Partidul 
Ţărănesc fuzionează într-un singur partid sub denumirea de PartidPl 
Naţional Ţărănesc. În planul formei de guvernământ programul preveclc;i 
că în fruntea statului se c!flă un monarh constituţional, exprim.3.ndu-sc 
astfel ataşamentul faţă de re-ge. 

Noua formaţiune politică se întemeia „pe solidaritatea tuturor cl,1-
sclor muncitoare şi producătoare cu ţărănimea", considerată cc1 fiind 
,,factorul principal de producţiune naţională, baza structurii noilstre so
ciale". Prin această prevedere, documentul insera unul din principiile 
fundamentale ale doctrinei ţJrăniste, adică consolidarea ţărănimii c,, 
forţă primordială de producţie. Tot pe planul vieţii politice interne, pr,j
gramul stabilea înlăturarea corupţiei, întărirea rolului puterii judcc~:
toreşti prin „întronarea în viaţa de stat a unui regim legal şi constitu
ţional". De asemenea în acest act programatic se stipulă respectmca şi 
întărirea drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti. Se avea, de asemenea. in 
vedere descentralizarea administrativă şi autonomia locală. În domeniul 
vieţii economice, documentul punea la baza dezvoltării economiei naţio
nale sistemul cooperaţiei şi „şi cca mai largii producţie şi dezvoltarc'a 
proprietăţii ţărăneşti". 

O atenţie importantă se acorda dezvoltării industriei naţionale prin 
luarea unor măsuri de intensificare a producţiei, folosirea sursel'Jr de 
energie, valorificarea resurselor interne, în special a produselor agr:
cole. În acelaşi timp, se punea accent pe dezvoltarea industriei mici ~i 
mijlocii. Pentru refacerea utilajului economic, sau în vederea utilc:"irii 
unor noi întreprinderi mici şi mijlocii, programul în zece puncte pre
vedea conlucrarea capitalului românesc cu cel străin pe baza cgalitjLi 
de tratament în faţa legii şi administraţiei. 

:io B.A.R., Secţia Mss., Coresp. N. Iorga, vol. 335/1, 1926, f. 157-158; N. IorQ:1, 
Corespondenţă ... , II, p. 289-290. 

31 P. Ţurlea, op. cit., p. 233. 
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,în domeniul militar, documentul dovedea „specială preocupare pen
tru armată" care trebuia „să cotespund:1 pe deplin chemării sale de 
apărare naţională". în domeniul vieţii sociale, programul avea în vedere 
adoptarea unei legislaţii de ocrotire a muncii după normele stabilite în 
statul internaţional al muncii, afirmat şi în tratatele de pace. 

Pe plan extern se ·afirina menţinerea şi întărirea raporturilor cu 
aliaţii „alături de care statul român a luptat în decursul războiului. 
Partidul va tinde - continua documentul - pentru a realiza o politică 
a păcii întemeiată pe menţinereu şi executarea cinstită şi loială a 
tratatelor şi a alianţelor încheiate şi a asigura raporturile de bun:1 veci
n:1tate cu statele şi naţiunile împrejmuitoare". Totodată se reafirma 
uuşamentul şi colaborurea cu Societatea Naţiunilor care trebuie „S<.1 
devie o instituţie prin care să garanteze pacea, respectul tratatelor în
cheiate şi drcptate::i. între popoare"02 • 

Pe lângă cele zece puncte, Congresul Partidului Naţional a apro
b;,t „cu aclamaţii" fuziunea, programul şi statutul Partidului Naţional 
T[irănesc. 

· Simultan în sala „Amiciţia" din capitală s-a desfăşurat Congresul 
Pc1rtidului Ţărănesc, care, la r,îndul său, a aprobat programul şi statutul 
noii formaţiuni politice. Ion Mihalache a arătat cu acest prilej că „nici 
ţinta nici drumul Partidului Ţărănesc nu sunt alterate. Mergem pe 
,1ceiaşi cale şi cu aceleaşi mijloace, nimic nu s-a schimbat". Liderul 
ţărănist îşi asigurn auditoriul că „Partidul Naţional a declarat că face 
proprietate comună din ideologia P;:irtidului Ţi"irănesc"33. 

Congresul de fuziune din 10 octombrie 1926 a ales Delegaţia perma
nentă şi Comitetul Central Executiv, Partidul Naţional Ţărănesc avea 
în frunte pe Iuliu Maniu în calitate de preşedinte. 

Vicepreşedinţi erau I. Mihalache şi dr. N. Lupu din partea Parti
dului Ţăriinesc şi Al. Vaida Voievod şi P. Brătăşanu (din partea Parti
dului Naţional). Casier era numit Mihai Popovici (Partidul Naţional), 
iar secretar general Virgil Madgearu (Partidul Ţărănesc). Comitetul de 
direcţie era compus din 24 de membri: 12 desemnaţi de fostul Partid 
Naţional şi tot 12 de fostul Partid Tărăncsc. Printre cei 24 se zifl,1 şi 
C. Stere, propulsat în eşnlonul conducător prin voinţa congresului34. 

Crearea P.N.Ţ. a fost un remarcnbil succes nl opoziţiei. S-a consti
tuit un puternic partid antiliberal. Se desfiinţa astfel monopolul politic 
al unei singure formaţiuni. Sesiz{md forţn noului pmtid, şeful guver
nului, Al. Averescu şi liderul Partidului Poporului aflat în declin a 
propus în cadrul unor tratative purtate la mijlocul lunii decembrie 
1926 cu I. Maniu un număr de 20-30 de locuri în Parlament (prin 
demisia unor deputaţi ai partidului) şi 2-3 posturi într-un viitor cabinet 
de coaliţie. Şeful P.N.Ţ. a refuzat oferta cer,înd cu insistenţi"1 fuziunea 

:;2 C. I. Stan, Activitatea politică a lui Iuliu Maniu în anii consolidării 
României /\tari (192'1-1926), în Acta MP, XVIII/l!Jfl4 p. 358-35fJ. 

::: Pa,ria, VIII, nr. 230. clin 20 octombr,c l!J2(i. · ' 
:H A. Stan, Iuliu Maniu. Biografia unui marc român, Bucureşti, HJ97, p. 157; 

M. Nedelea, Aspecte ale vieţii politice din Romimia în anii 1922--1926, Bucureşti, 
1987, p. 255. 
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celor două formaţiuni politice şi organizarea de noi alegeri p,irh-: 
mentare35. 

Al. Averescu nu a fost de .;1_cord cu aceasti't propunere, iar tratilti
vele s-au rupt. Dupi't 10 octombrie 1926, sesizând că Partidul Poporului 
se dezintegrează treptat, Nichifor Crainic i-a sugerat lui Vasile Goldiş 
fost lider al Partidului Naţional ca împreună cu Ion Petrovici să devin:"! 
membri ai P.N.Ţ., propunere refuzată de omul politic ardelean, care nu 
dorea să revină în partidul care 1-:a consacrat. Marele tribun al luptc•i 
naţionale şi-a motivat refuzul prin faptul că I. Maniu „era duşmănit de 
liberali, de averescani şi de N. Iorga"36• 

Cu toate acestea la 22 ianuarie 1928, Goldiş scria, din nou. lui 
N. Crainic arătând că încă din 29 martie 1926 i-a propus lui I. Maniu 
să realizeze ,,pentru noul guvern o listă comună cu Partidul Ţări'mcsc 
urm[md imediat fuziunea". 

Dupi't părerea partidului, datorită refuzului lui Maniu de c1 cn'Îil 
atunci „cel de al doilea partid de guvernământ", Goldiş sublinia cCt s-:! 
apropiat de generalul Averescu „tot cu gândul ca să facem apoi un 
singur partid ţărănesc ( ... ). Când am fuzionat cu generalul AvPre~cu 
i-am spus că e o necesitate istorică să ne unim cu toţii în Partidt~l 
National Tărănesc". 

· în urma propunerii lui Goldiş s-a creiat chiar „o com1s1e alcc"ituit,i 
din C. Garoflid. C. Mcissner si I. Petrovici ca să trateze cu d. Maniu. 
fuziunea"37. Acţiunea nu a reu'şit datorită opoziţiei lui Maniu. De ,1ltfol. 
averescanii considernu că rolul principal în cadrul fuziunii l-au avut 
ţărăniştii care „sunt aceea mre şi-au impus punctul lor ele vedere în 
toate chestiunile principale"Jb. 

Pe aceiaşi linie se înscrie şi poziţia liberalilor care susţineau prin 
intermediul oficiosului lor ziarul Viitorul că „Partidul Naţional a intr,,t 
fără conditii în Partidul Tărănesc"39. 

P.N.L.· a încercat, de· asemenea, să minimalizeze rolul fuziunii. ziarul 
Viitorul arătând că nu s-a realizat un mare partid democratic, ci c.lour 
un conglomerat „fără să reprezinte vreo utilitate pentru viaţa po!itic/1 
a ţării". Oficiosul liberal continua pe linia lui negativistă consiclc>r,înd 
că noua formaţiune politică „însemna perpetuarea sub o formii nou.-1 ,1 
aceleiaşi politici de negaţiune care a făcut în trecut aff1t rău operei ele 
organizare şi de consolidare a statului român reîntregit"40. 

Preocuparea liberalilor de a subestima importanţa şi rolul P.K.Ţ. 
în viaţa politică a României era evidentă. De altfel, adepţii lui Ion 
I. C. Brătianu urmăreau să mentină dezbinati nationalii si tărănistii. 
Sesizând acest lucru, cunoscutul iider P.N.Ţ. ·Armand Căli

0

ne~cu. afbt 
atunci la începutul carierei politice, consemna în memoriile sale c:, 

35 Intrcvcderea Averescu - Maniu, în Viitorul, XIX, nr. 5(i42, din 1G cL'
cembrie 1926. 

36 V. Goldiş, Politică şi cultură (1919-1934). Ediţie de A. Ardelean şi V Fri
peangă, Arad, 1993, p. 114-115, doc. 17. 

Jl N. Crainic, Corespondenţă, în Manuscriptum, XXVI, nr. 1--l,l!H15, !). 
310-313. 

:JO Indrcptarca, VIII, nr. 236, din 12 octombrie 1H26. 
39 Viitorul, XIX, nr. 5587, din 13 octombrie 1926. 
4° Fuziunea şi democraţia, în Idem, nr. 5581, din 6 octombrie Hl26; I. Scurtu, 

Ian I. C. Brătianu. Activitatea politică, Bucureşti, 1992, p. 86. 
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„ln politica internă se înregistrează oarecari încercări ale liberalilor de 
a menţine divizaţi pe naţionali şi ţărănişti. Prin Tătărăscu încearcă apro
pierea de naţionali, prin Inculeţ, de ţărănişti. Jocul e prea transparent 
pentru ca aceştia să nu-l întâmpine cu măsuri. Pentru a-i pune capăt, 
Maniu şi Mihalache au dese întrevederi şi ajung la formularea definitivă 
a fuziunii"-11. 

Adversitatea liberalilor faţă de crearea P.N.Ţ. era clară. Ei nu 
doreau să se formeze un mare partid politic de opoziţie deoarece acest~ 
ar urma să fie un concurent extrem de puternic. La rândul ei, monarhia 
a socotit crerea P.N.Ţ. ca un fapt pczitiv. Deşi bolnav, Regele Ferdi
nand a salutat acest act considerându-l ca un fapt capabil să determine 
reîntoarcerea la sitemul bipartid, asigurându-se astfel succesiunea la 
guvernare fără complicaţii. Suveranul spera ca prin echilibrarea vieţii 
politice să se ajungă la diminuarea intensităţii luptei între partide, care 
să permită crearea unui guvern de „uniune naţională" pentru pacificarea 
spiritelor42. 

Şeful stcltului urmărea astfel să evite rediscutarea problemei car
liste:, av[md în vedere faptul că unii lideri naţionali-ţărănişti simpati
zau cu fostul prinţ moştenitor. Şi alţi observatori politici au sesizat rolul 
pozitiv pe care P.N.Ţ. urma să-l joace pe arena vieţii politice. Unul 
dintre aceştia, N. N. Petraşcu scria peste aproape un deceniu şi jumă
tate într-o încercare de monografie a vieţii politice interbelice rom[meşti 
că formaţiunea creată la 10 octombrie 1926 reprezintă un factor politic 
de înlocuire a Partidului Conservator în conditiile declinului Partidului 
Poporului43. • 

P.N.Ţ. devenea astfel o alternativă de guvernare, în condiţiile ero
dării politice a P.N.L. În schimb, socialiştii şi comuniştii au apreciat că 
fuziunea s-a făcut ca urmare a sacrificiilor programatice şi ideologice 
fiicute de ţărănişti. Cunoscutul lider social-democrat, Constantin Titel 
Petrescu scria în paginile ziarului Socialismul că „Partidul Ţărănesc a 
capitulat pur şi simplu în faţa Partidului Naţional"44. La r[mdul său. 
militantul comunist, Alexandru Dobrogeanu Gherea afirma că prin actul 
fuziunii „Partidul Ţărănesc a capitulat în faţa Partidului Naţioni.11" şi 
totodată ,.a trădat interesele maselor ţărăneşti"45. 

Aprecieri similare asupra semnificaţiei fuziunii Ie găsim şi în orga
nele de presă ale Pnrtidului Comunist din România. Astfel. revista d,:, 
studii a comuniştilor Lupta de clasă sublinia că acest act a urmiirit să 
evite „mobilizarea şi ridicarea maselor, sc"1 frfmczc ;:icţiunile lor revolu
ţionare, să cc:nalizeze capacitatea lor combativii în direcţia doriE1 d·~ 

~1 /\. CiHincscu, Însemnări politice 1916-1939. Ediţie de Al. G. Savu, Bucu
resti. HmO. p. 59. 

~2 I. Scurtu, Reuele Ferdinand (1914-1927). Activitatea politică, Bucureşti, 
HHi3. p. 108. 

~:; N. N. Petraşcu, Evoluţia politică a României în ultimii douăzeci de oni 
191/1-1938, Bucureşti, 19::,9, p. 13. 

44 C. Titel Petrescu, Fuziunea naţional-ţărănistă, în Socialismul, XX, nr. 42, 
din 13 octombrie 192G. 

4c, I. Scurtu, Istoria Partidului Naţional Ţărănesc, ed. a II-a, Bucureşti, 
1994, p. 52. 
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liderii P.N.Ţ. să întărească opoziţia burgheză şi să o pună în situaţia 
de a trata de la egal la egol cu liber,;11ii"46• 

În adevăr Partidul Tărănesc a fost nevoit să facă o serie de con
cesii program;tice şi organizatorice. Şefia noului partid a fost încre
dinţată lui Iuliu Maniu în timp ce secretar general a devenit ţărănistul 
Virgil Madgearu. De asemenea a fost sacrificat Constantin Stere, prin
cipalul doctrinar al Partidului . Ţărănesc şi unul din membri fondatori, 
nevoit să-şi prezinte demisia. Ţărăniştii au fost obligaţi să renunţe la 
multe din principiile lor programatice de stânga. în special se atenua 
acea componentă ce accentua lupta de clasă, iar în locul ei Maniu pre
ciza că „Partidul Naţional Ţărănesc se întemeiază pe solidaritatea tu
turor claselor muncitoare şi producătoare cu ţărănimea"47• 

Aceste principii programatice au fost înscrise în programul de înte
meiere a partidului, când situaţia ţării era foarte grea datorită dificul
t,-tţilor generate de război, atunci când se punea problema democrati
zC:rii ţării, înfăptuirii reformei agrare erau necesare măsuri radicale. 

O serie de compromisuri a făcut şi Partidul Naţional. Fuziunea a 
creat nemulţumiri în r[mdurile grupului „iorghist" care a p,'i.răsit parti
dul. Acelaşi lucru l-a făcut după scurt timp şi fracţiunea condusă de 
Constantin Argetoianu46. Acesta din urmă aprecia fuziunea ca un act 
care str[mge într-un mănunchi ,,poftele şi ambiţiile celor lihniţi si 
ahtiaţi, m[maţi de lăcomie şi . de· ambiţie", dar era mai ales mâhnit 
pentru faptul că actul de la 10 octombrie „se îndrepta cu paşi siguri 
spre o poziţie de extremă sttmgă, poziţie în care nu poate fi loc pen
tru mine"49. 

Poziţia conservatoare a lui C. Argetoianu era desigur evidentă. Din 
acest motiv a părăsit partidul condus de I. Maniu. Crearea P.N.Ţ. a fost 
deci un compromis făcut de cele două formaţiuni politice. Ion I. C. Brc'i.
tianu avea acum un adversar redutabil care se opunea cu fermitate do
minaţiei sale autoritare în viaţa politică românească. 

Au existat şi dificultăţi. Con.topirea organizaţiilor locale s-a făcut 
însă în cursul anului 1927. S-au manifestat o serie de asperităţi mcJi 
ales în Vechiul RegcJt unde foarte multe probleme au fost create de 
grupul „tachist". Unele or~anizaţii ţărăniste s-au ridicat împotriva 
foştilor conservatori democraţi. Astfel, Ion Diaconescu, şeful orgcJniza
ţiei ţărăniste din judeţul Dâmboviţa scria chiar în ziua de 10 octombrie 
1926 lui Ion Mihalache exprimându-şi temerea că gruparea ţărănistă 
va fi dominată de naţionali şi ta~işti: ,,Eu cred că partidul nostru nu 
este atât de puternic să . poată mistui atâţia monştri ardeleni, plus pe 
„takişti" care în fiecare capitală. de judeţ bat în pinteni de bucurie 
văzând că le surâde soarta să· ia r:ârma partidului ceea ce ştiţi şi Dum-

46 Lupta de clasă, nr. 2-3/1926, p .. 11; Cf. M. Muşat, I. Ardeleanu, România 
lupă Marea Unire, vol. II/1, 1918,-1933, ~ucureşti, 1986, p. 514---515. 

47 G. Ţepelea (coord.), Iuliu Maniu în faţa istoriei, Bucureşti, 1993, p. 43-44. 
48 Hotărârea a fost luată în cadrul unei consfătuiri desfăşurată în locuinţa 

lui C. Argetoianu la 27 octombrie 1926, !iţârt1indq-se . unele confuzii. Fraţii Hane~. 
participanţi la întrunire au rămas în P.N.Ţ: (vezi Arh. Naţ. Bucureşti, fond 
I. Mihalache, dosar 45il926, f. 10 (Scrisoarea lui , V. V. Hanes din 27 octombrie 
1926 căntre I. Mihalache). . , , · 

49 C. Argetoianu. Pentru cei · de mâine. Amintiri din vremea celor de ieri, 
val. VIII/1926-l!J30, Ediţie S. Neagoe; :BU(:ur~şti,. 1997, . p. 39. 
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neavoastră că s-a întâmplat chiar actim _îri mai multe judeţe". Semn_a
tarul scrisorii mărturisea liderului săli politic că s-a confruntat în -jude
ţul său Dâmboviţa „cu· tendinţele de hegemonie ale „takiştilor" (advo
caţilor) şi mulţi din_ ei au plecat când au văzut că nu-şi pot ajung~ 
scopurile lor". · · · · · 

În pofida acestor dificultăţi, I. Diaconescu continua mai optimist 
sperând că, liderii ţărănişti vor reuşi· să contracareze aceste tendinţe: 
„Dar am deplină încredere în tactul .şi· înţelepciunea conducătorilor 
partidului, deosebită apreciere în concepţia şi practica Dumneavoastră 
în conducere ca şef". Semnatarul mesajului îi sugera lui I. Mihalache 
să fie prudent, să promoveze oameni corecţi, competenţi înlătur,înd pe 
carierişti şi farseuri: ,,V-am spus la Vulcan şi repet c1cum s[1 6mtăriţi 
bine pe linguşitori şi în· special pe aşa zişii intelectuali. căci cei mai 
mulţi sunt curate lichele"50. 

În unele judeţe în special din Transilvania fuziunea s-a realizat cu 
uşurinţă. Astfel' în judeţul Alba nu au fost înregistrate dificultăţi şi 
datorită prestigiului de care se bucura Iuliu Maniu pe aceste meleuguri 
unde a fost ales în mai multe rc"mduri deputat şi senator51 . Şi în judeţul 
R{1mnicu Sărat nu au fost probleme. încă din 3 aprilie 1926, N. Dicescu. 
şeful organizaţiei locale a Partidului Naţional arăta că mulţi partizani 
politici cer fuziunea cu Partidul Ţărănesc „De aceea făcându-mă inter
pretul voinţei poporului din Râmnic, vă. rog a face tot posibilul ca să 
ne unim cu ţărăniştii imediat"52• 

Relativ simplu s-a realizat fuziunea celor două partide în judeţul 
Dolj. într-o informare a preşedintelui organizaţiei P.N.Ţ. adresată în 
noiembrie 1926 preşedintelui partidului se arătă că deşi unii membri 
ai fostului Partid Naţional „n-au aderat la fuziune şi au urmat unii pe 
dl. Argetoianu, iar alţii pe dl. Iorga", lucrurile au mers relativ bine. 
Virgil Potârcă ales preşedinte al organizaţiei partidului fuzionat arată, 
în continuare, că în discuţiile avute cu Alexandru Carianopol s-au sta
bilit modalităţile de înfătpuire a contopirii celor două organizaţii ju
deţene: 

1) Contopirea ambelor comitete judeţene în funcţiune la data fu
ziunii. 

2) Alegerea Comitetului de direcţie compus dintr-un număr de 
membri proporţional cu membrii Comitetului judeţean. 

în cadrul discuţiilor din noiembrie 1926 s-a hotărf1t 1. Fuziunea 
celor două comitete judeţene în funcţiune. 2. Asupra numărului cu care 
urmau să vină fiecare partid în Comitetul de Direcţie am stabilit că 
îl putem mări până la 25-26, iar în acest comitet de direcţie, ţărăniştii 
să aibă doi membri în plus53• 

Potrivit informaţiilor furnizate de Constantin Cihodaru lui N. Iorga, 
19 organizaţii judeţen~ ale Partidului Naţional s-au pronunţat în pro-

50 Arh. Naţ. Bucureşti,· fond I. Mihalache, dosar 45/1926, f. 8. 
51 V. l\foga, Iuliu Maniu şi Alba Iulia, in lnclrumător pastoral (Alba-Iulia), 

voi. XVII/1993-1994, p. 122-126. . 
52 B.A.R., Secţia Mss., Co~sp. N. Iorga, voi. 333/1, 1926, f. 310. 
5:f Arh. Naţ. Bucureşti,. fond I. Mihalache, dosar 15/1926, f. 1-5; V. Arimia, 

I. Ardeleanu, AI. Cebuc, op. cit., p. -29~32, doc. 6. 
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blema fuzionării maj_oritatea declarându-se împotrivă. Cele mai vehe
mente fiind la Durostor, Ialomiţa şi Dâmboviţa.. . .. 

La Argeş situaţia era neclară, iar în capit~lă, Covurlui, Teleorma_n 
şi Gorj forţele potrivnice. erau îµ echilibru cu cele favorabile fuziunfrii. 

în judeţul Buzău existau mari neînţelegeri între cele două grupări: 
Anton Filotti (Partidul Naţional)• .şi Pompili1,1, Ioaniţescu, Vasile Anto
nescu şi Apostol Albu (Partidul Ţărănesc), fiecare dorind şefia organi
zaţiei partidului unificat. Pentru înlăturarea dise11siunilor apărute, con
ducătorii locali au fost convocati în data de 7 mai 1927 în cadrul unei 
conferinţe a P.N.Ţ. la Bucureşti unde după „o discuţie foarte aprins[1 
între membrii celor două grupări" s-,-a hotărât fuziunea şi alegerea orga
nelor provizorii de conducere. Preşedinte al organizaţiei buzoiene a fost 
ales chiar Ion Mihalache pentru înlăturarea disputelor locale55. Cu toate 
acestea, disensiunile din rândul naţionalilor şi ţărăniştilor buzoieni nu 
s-au încheiat. De aceea nu a fost. depusă o listă comună în cadrul ale
gerilor pentru consiliul judeţean56. Abia la 6 ianuarie 1928 a fost votată 
Juziunea între cele două organizaţii buzoiene preşedinte fiind ales Anton 
Filotti, iar vicepreşedinţi au fost desemnaţi prin vot Pompiliu Ioaniţescu 
şi Apostol Albu57. . 

In timp ce se desfăşura procesul de fuziune, dr. N. Lupu care a avut 
u poziţie oscilantă în această chestiune în şedinţa Comitetului Centr,ll 
al Partidului Ţărănesc votând împotriva contopirii cu Partidul Naţional, 
iar b. Congresul din 10 octcmbrie i926 a votat pentru, a p[ir[isit P.N.Ţ. 
al cărui vicepreşedinte fusese ales. Pretextul poziţiei sale a fost declc1-
raţia lui I. Mihalache din 24 ianuarie 1927 prin care afirma că P.N.Ţ. 
se pronunţa în favoarea revizuirii actului de la 4 ianuarie 1926. Disen
siunile erau însă mai profunde. Dr. Lupu nu putea colabora cu foştii 
,,takişti" din partid pe care îi combătuse vehement ani în şir. 

La 19 februarie 1927 a avut' loc un banchet în onoarea dr. N. Lupu 
în sala „Piccadily" din Bucureşti în cadrul căreia s-a hotărf1t reînfiin
tarea Partidului Tărănesc56• 
· În paralel, la 3 noiembrie 1926 s-a înfiinţat Cercul de studii ,1l 
Partidului Naţional Ţărănesc condus iniţial de G. G. Mironescu, iar de 
la J. noiembrie 1927 de renumitul geolog şi paleontolog, prof. univ. Sabb:1 
Ştefănescu59• 

Crearea P.N.Ţ. a fost, ,prin urmare, un succes al opoziţiei, ea con
stituind un moment de cotitură în viaţa politică românească interbelic[1. 
Acest act a fost un proces complex desfăşurat pe parcursul mai multo!· 
ani, nu lipsit de dificultăţi. Relevând acest lucru I. Mariu preciza în 
Camera Deputaţilor că realizarea P.N.Ţ. reprezintă „rezultatul comuni-

54 B.A.R., Secţia Mss., Core~p. N. Iorga, val. 335/1926, f. 2-3; I. Ciupercă, 
Opozil;_ie şi putere în România anilor 1922-1928, Iaşi, 1994, p. 199-200. 

5a G. Vioreanu, Aspecte din istoria partidelor politice la Buzc'iu în perioada 
1918-ţ928, în Mousaios, III/1981, p. 108., · · · 

5c, Arh. Naţ. Bucureşti, fond I. M1halache, ,dosar 4611926, f. 10. 
• " 7 Veronica Nistor, Din activitatea partidelor , buzoiene şi râmnicenc în pe

rioada anilor 1917--1937, în Mousaios, rv,-2, l!J94, p. lîG. 
:-,s Aurorn, VII. nr J:"JU8, din 21 i'ehruaric 1D27; I. Scurtu. in~cnLe:.erc(I --i 

activitatea Partidului Ţărănesc dr. N. Lupu (1927-1934), în R.I., nr. 5,'197,i. 
p. 697-700. . . · · · 

59 România, III, nr. 898, din 5 noiembr.ie 1926; Dreptatea, I, nr. 15, din 
3 noiembrie 1927. 
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tăţii de program şi de principu a două mari partide populare. Ea a fost 
pregătită prin colaborările constante ale celor două partide şi a fost 
impusă de corpul electoral, care în alegerile din urmă a votat candi
dnţii noştri pe bnza ideii şi programului fuziunii". Maniu exprima, de 
asemenea, părerea că noul partid „reprezintă interesele colective nle 
naţiunii şi se întemeiază pe solidaritatea tuturor claselor muncitoare şi 
producătoare cu ţărănimea, baza structurii noastre sociale, cel mai im
portant factor al producţiei naţionale şi astfel temelia vieţii noastre 
de stat"60. 

Constituirea P.N.Ţ. nu are un caracter înUtmplător, nu a reprezentat 
o surpriză pentru observatorii politici şi pentru opinia publică rom[1-
nească. Prin programul său democratic, prin larga bază electorală, noua 
formaţiune politică, neuzată în cadrul nici unei guvernări se va impune 
repede în viaţa politică românească reprezentând o serioasă alternativă 
de guvernare. P.N.Ţ. a devenit în scurtă vreme cel mai puternic şi 
influent partid din România, iar I. Maniu în calitate de preşedinte şi-a 
asumat misiunea de a aşeza societatea romi'mească pe baze noi, demo
cratice61. 

întemeierea P.N.Ţ. a micşorat considerabil fărămiţarea din viaţa 
politică românească de după primul război mondial. Se simplifica .:istfel 
configuraţia politică a României. Alternativa '1a putere instaurată de 
Regele Carol I prin celebra „Rotativă guvernamentală" trebui acum 
readusă în actualitate. 

CONSTANTIN I. STAN 

ANEXA I 

Scrisoarea lui Iuliu Maniu din 1 aprilie Hl26 către N. Iorga 

Stimate Domnule Profesor, 

AIC!turat îmi permit a vă transmite convc.catorul pentr-u congres cu rugămintea 
să bineveniţi a-l semna. La propuneri va .fi loc pentru programul partidului 
despre care se va vorbi în raportul Delegaţiei permanente. 

Devotat 
I. Maniu 

Sursa: B.A.R., Secţia Mss., Coresp. N. Iorga, vol. 33:l/l, 1926, f. 312. 

ANEXA II 

Scrisoarea lui Ion Mihalache din 21 septembrie 11926 către N. Iorg.:i 

Stimate Domnule Iorga, 

1n urma Congresului ţinut la 17 apriiie a.c. Partidul Naţional a binevoit a 
propune Partidului Ţărănesc fuziunea, iar în caz de neprimire „cartel electoral" 
pentru alegerile generale. 

ro Dezbaterile Adunării Deputaţilor, Sesiunea 1926- 1927, nr. 2, Şedinţa din 
15 noiembrie 1926, p. 13; I. Ciupercă, op. cit., p. 201. 

61 I. Scurtu, Iuliu Maniu. Activitatea politică, Bucureşti, 1,995, p. 44. 
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Partidul Ţărănesc primind cartelul ca imediat realizabil a răspuns Parti
dului Naţional că primeşte principial fuziunea, urmărind ca realizarea ei să se 
efectueze după alegerile generale. 

Precum vă este cunoscut, în cursul lunii iulie a.c., Comitetul Central al 
Partidului Ţărănesc a delegat pe subsemnatul să examineze cu Partidul Naţional 
posibilitatea de înfăptuire a acestei fuziuni. Din conversaţiile avute cu d. Iuliu 
Maniu am avut impresia că întrucât Partidul 'fărănesc a înclinat s[1 se ţină! 
seama de preliminarele programatice de fuziune din l!J24 realizarea atât de 
necesar[1 a fuziunii C'Ste posibilă pc• bazele urm.Hoan,; 

I Denumirea partidului fuzionat va fi Partidul Naţional Ţ[1rănesc. 
II Principiile de bază programatică a partidului fuzionat vor fi cele 10 

puncte stabilite în HJ24. 
Ca program de guvernământ cu soluţii practice potrivite împrejurărilor de 

azi va servi cel întocmit în 1924 cu revizuirile necesare făcute prin acord comun. 
III Organizarea definitivă a partidului fuzionat se va face pe baza statu

tului întocmit în 1924, de asemenea revizuit prin comun acord. 
IV Organizarea provizorie panii la congresul general al partidului fuzionat 

care va fi chemat să aplice statutul se va face după următoarele norme: 
l) Conducprea centrală a partidului va fi încredinţată unui Comitl't Cenlcal 

compus din actuala Delegaţie Permanentă a Partidului Naţional şi din actualul 
Comitc>t CPntral al Partidului Ţărănesc întregik în număr egal d<' fiecare partid. 

2) Un Comitet de direcţie mai restrâns care se compune din câte 10-12 
nwm!iri clt•le~raţi ci<' ficcan• partid .num[1r egal) clin sânul Comitl'tului strn Cl'ntral. 

3) in ce priveşte preşedinţia, dc~i Dl. Iuliu l\Ianiu a cerut cu imi'>tcnţii ca 
desemnarea prc~edintelui s[1 fie făcută de Partidul Naţional ~i pe seama unei 
persoane din sânul său. Pratidul Ţărănesc condiţioneaz[1 ca fuziunea s{1 se fadi 
şi de astă dată sub preşedinţia D-lui Iuliu Maniu. 

Secretarul general va fi desemnat dintre membrii Partidului Ţt1ninesc. iar 
casierul dintre membrii Partidului Naţional. 

Câte doi vicepreşedinţi vor fi desemnaţi de fiecare partid. 
Biroul este organ pur executiv. 
4) Organe deliberative sunt Comitetul Central şi Comitetul de Dir2cţie. 

Preşedintele ia parte la votare. În caz de paritate de voturi. hotărarea se va d:1 
de partea unde votează preşedintele. 

5) Provinciile vor fi conduse de comitetele provinciale provizorii care ~e 
vor compune din contopirea actualelor comitete provinciale aflate în funcţiune. 

Comitetul provincial clin Ardeal şi Banat. unul singur va fi prezidat de 
!\dualul preşedinte al Partidului Naţional. 

Comitetul provincial din Basarabia va fi prezidat de actualul pre~edintc al 
Partidului Ţărănesc Basarabean. 

Pentru Bucovina va fi delegat provizoriu cl-1. Alcxandn1 \"aid:i Voievod, iar 
secretar general Dl. T. S. Săveanu. deDutat. 

6) Cu privire la fuzionarea organizaţiilor judeţene pentru epoc:1 de pro
vizorat: 

a) În principiu toate organizaţiile judeţene vor căuta ~[1 se înţeleag[1 singure 
supunând aprobării centrale aceste libere înţelegeri. Tn caz de neînţelegere va 
interveni centrul printr-o comisie de arbitri cu voturi în numt1r egal pentru 
fiecare partid, aplicându-se la caz de nevoie absolutt1 si de~emnarea de pre~edinţi 
de la centru. 

b) in judeţele unde unul din preşedinţii celor ciouf1 organizaţii au făcut 
parte din conducerea centrală, Delegaţia permanentă a Partidului Naţional şi 

Comitetul Central al Partidului T,irănesc prezidarea devine dE' drept aceluia. 
În caz că ambii preşedinţi au fii.cut parte din conducerile centrale respective, 

prezidarea provizorie revine aceluia care a avut o sit11:1ţ.ic prcpondercntii. 
Cnmitl'tu\ C<•ntnl al Partidului Tt,riinc", :i_ fcst cn,,\·oc;-,' n?nt:·u '.?fi S(")tcm-

brie spre a se pronunţa asupra fuziunii pe bazele mai su5 anHate. · 
V:"1 r11gt1111 s'1 bi11Pvoiţi a le l'xamin,1 ~i D-\·o;,stră în scdinp Delegaţiei Per

manente a Partidului Naţional ce suntem informaţi c[1 aţi convocat-o pentru ziua 
de 26 septembrie a.c. 

Am fi fericiţi ca hotărârile celor două organe să fie identice şi unanime 
înfăptuindu-se 8stfcl ac.tul atât de important pentru viitorul Statului Român, 
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act atât de mult a~teptat şi de masele partidelor noastre ~i de întreaga opiniC: 
publică a Ţării. 

Cu această speranţă vă rugăm să binevoiţi a primi încredinţarea prea deo
sebitei noastre stime. 

Delegatul Partidului Ţărănesc 
I. Mihalache 

Sursa: B.A.R., Se:::ţia Mss., Coresp. N. Iorga, vol. 333/1, 1926, f. 342-343. 

ANEXA III 

Scrisoarea lui Ion Diaconescu din 10 octombrie 1926 către Ion Mihalache 

Iubitul nostru Şef şi Fiu duhovnicc>sc Ion Mihalache 

Sunt tot suîerind cum mă ştiţi. 1n ce priveşte starea generală a corpului 
sunt mai bine. 

Am urmărit cu mare atenţiune mişcarea politică şi în special svarcolirile 
fraţilor de dincolo, farisei făţarnici şi pui de lele potentaţi. 

Aţi hotărât fuziunea. Eu nu cred că partidul nostru este atât de puternic s[, 
poată mistui atâţia monştri ardeleni, plus takişti care în fiecare capitală de 
judeţ bat în pinteni de bucurie văzând că le surâde soarta să ia ei cârma 
partidului ceea ce ~tiţi şi Dumneavoastră că s-a intâmpbt, chiar acum în ma; 
multe judeţe. 

Eu în judeţul meu am luptat foarte mult contra tendinţelor de hegemonie 
ale tachiştilor (advocaţilor) şi mulţi din ei au plecat când au vf1zut că nu-şi pot 
ajunge scopurile lor. 

Dar am deplină încredere în tactul şi înţelepciunea conducătorilor parti-• 
dului deosebită apreciere în concepţia şi practica Dumneavoastră în conducere 
ca şd. V-am spus la Vulcan şi n'pPt acum să cânt,1riţi bi n,' pE' linguşitori ~i 
în special pe aşa zişii intelectuali, căci cei mai mulţi sunt curate lichele. 

Acum o afacere familiară. 
Am bucuria să vii vorbesc că, cu ajutorul lui Dumnezeu sunt Socru ma,re. 

însor pe Octavian şi doresc din tot sufletul să-l cunoaşteţi. Dumneavoastră o să-l 
aveţi stâlp neclintit al partidului în Dâmboviţa. 

Cred că merit o satisfacţiune morală faţă de adversarii mei din judeţ ca o 
răsplată locală, ce am îndurat atât ele la ei cât şi de la întregul aparat oligarhic 
fanariot. 

Nunta este la 24 curent. Puteţi veni cu trenul de 11 a.m. şi pleca cu trenul 
de şase sau de 10 dimineaţa luni. 

Vă îmbrăţişează şi vă binecuvântează Patriarhul partidului. 

Ion Diaconescu 

Sursa: Arh. Naţ. Bucureşti, fond Ion Mihalache, dosar 45/1926, f. 8. 

ANEXA IV 

Scrisoarea lui Vasile V. Haneş din 27 octombrie 1926 către Ion Mihalache 

Iubite Domnule Mihalache, 

Tin să aibă cunoştinţă că contrar unor zvonuri fratele meu a riimas în 
Partidul Naţional Ţărănesc. 

La întrunirea (sau consfătuirea. care a avut loc la d-l Argetoianu, cl-1 Petre 
Dragomirescu a susţinut un punct de vedere - trecerea la liberali, iar fratele 
mr,u cdălalt pu;ict ele vedere - fuziunea cu P::rtidul Ţ,1:·21wsc. Cuvântul ,, în
rer,istrat numai prima părere, fiindcă aşa îi convenea; n-a înregistrat-o şi pe 
a doua. 

Am socotit că e bine să ştiţi exact cum stă această chestiune. 
Astăzi desigur sunteţi la Cândeşti, de ziua părintelui Nistor. I-am dat şi 

eu o telegramă. împărtăşesc şi eu bucuria Dumneavoastră la asemenea prilejuri. 



CREAREA P.N.Ţ .... 

Respectuoase s[1rutări de mâini Doamnei. 

Cu salutări cordiale 
Devotat 

V. V. Haneş 

Sursa: Arh. Naţ. Bucureşti, fond Ion Mihalache, dosar 45)926, f. 10. 

THE FOUNDATION OF THE NATIONAL PEASANT PARTY 
(OCTOBER 10, 1926) 

(Summary) 
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The National Peasant-Party emerged in the context of the cleep going eco
nomic, social and politica! changes following the Great Union of 1918 and 
developed into one of the most powerful and influiential political parties in 
Romania. It was set up in october 1926 by the merger of the National Party and 
Pcasant Partv. 

The removal of the National Party and of the Peasant Party from the suc
cesion to the government the merger. On the basis of somc mutual concession 
the National Party merged with the Peasant Party on october 10, 1926. 

The setting up of the National Peasant Party cleared up the politica! situation 
as it put an end to the period of negotiations and mergers for the foudation of 
the politica! domination exerted by the National Liberal Party. The platform of 
the new party put forth big promises of democratic reforms in the implementation 
of which WPre interstccl large social -categories bat it actually pursued tlw con
solidation of the position of the rural bourgeoisie and of thc party ancl m:ddle 
bourgeoisie in towns, the farmeci the social basis of the National Peasant Party. 


