DESPRE O ISTORIE MEDIEVALA IN- MONEDE: Bogdan Murgescu, Circu-
latia monetard in tdrile romane in secolul al :XVI-lea. (Colectia ,Biblioteca Bincii
Nationale*). Ed. Enciclopeadicd, Bucuresti, 1996. 374 p. <+ 4 f. hartie cretatd
(= 8 ilustratii).

Desi titlul recenziei pare pretentios, el exprimd — credem — o doleanta
categorici si o perspectiva de atins (sperdm) in curand de autorul cartii (cu
concursul, poate, al altora). Conform continutului, atare istorie se restrange
(deccamdata) la un veac, cel de-al XVI-lea, dar ce fel de veac! In istoria con-
tinentului, fird indoiald, unul de cumpdnd, intre evul vechi, medieval, si cel
modern: reasezare si cristaliziri de preturi, stabilizare si uniformizare treptata
a valorii monetare, inceputul si consolidarea unor operatiuni financiare moderne.
In istoria tdrilor roméane, o ,internationalizare* a comerfului si monedei, o clari
circumscriere de rol in aceastd parte a Europei.

Tema si-a gdsit omul. Autorul, care o dezvoltd din subijectul tezei sale de
doctorat, este astdzi unul din foarte putinii de la noi nu numai doritori a ccen-
cepe o istorie economicd a tirilor romane, dar si bine inarmati si inzestrati in
aceastd privinta, cu idei, cu metode. Bogdan Murgescu, care predd la Universi-
tatea din Bucuresti istoria universald a evului mediu, nu e la prima sa incercare
de istorie economicd a tirilor romane in epoca medievald si ajunul celei moderne.
Domnia sa este convins de multi vreme, aidoma altor, putini la numdr, cerce-
tatori ai proceselor economice din trecutul nostru, ca istoria economici si, in
cadrul ei, istoria Dbanilor este macar unul — dacd nu cel principal — din ele-
mentele de bazd, constitutive, ale dezvoltirii noastre istorice.

De la inceput (Introducere, p. 13—35), autorul isi precizeazi conceptia asupra
rolului monedei si circulatiei ei in istoria veacului al XVI-lea: anume, cd ea
este una din principalele determinante ale unor relatii economice care se des-
fasoarda la periferia (intretiierea, am adduga noi) a doud sisteme-univers distincte,
cel otoman si cel vest-curopean. Pentru a4 demonstra atare apartenentid, Bogdan
Murgescu va schita ponderea diferitelor tipuri de monede aflate in circulatie in
tarile noastre in veacul al XVI-lea, legdnd aceasta strdns de felul in care sc
integrau aceste tipuri diferite in ansamblul nu numai al fenomenelor monetare
(cum mentioneaza el in Introducere), ci chiar al fenomenelor sociale si politice.
in acest scop, afirmid autorul (si o va dovedi in corpul lucrdrii), el uzeazid de
sursa numismaticd, dar si de cea, mai generald, financiard, in mdasura in care j-0
ingdduie documentatia, mai ales edita, vest- si centro-europeani, dar si otomani;
si, in inmanunchierea acesteia din urma in slujba celor ce-si propune, dl. Mur-
gescu este primul in literatura noastra de specialitate. Domnia sa uzeazi nu
numai de lucrari despre finantele otomane, cauzele, imprejuririle si sursele lor,
scrise de autori turci, centro- si vest-europeni, ci si — in buna parte mediat —
de izvoare arhivale otomane. Desigur ci existd dileme, probleme legate de spatiul
si timpul ciirora le este dedicati lucrarca. Una din acestea o ridicdt — din punciul
nostru de vedere, al circulatiei monetare apreciate pe bhaza numismaticii — aceea
cd, dupd madrturia tezaurelor monetare, in acumularea monetard individuald din
Transilvania si Banat moneda vest- si mai ales centro-europeand se regaseste
doar exceptional impreuna cu cea otomani. Luadnd ,la rost® numai tezaurele cu
smonedi centro-europeand, gidsim, mai departe, ¢i separarea, ca sisteme monet.te,
facuta de autor (inca in Introducere) intre moneda polono-lituaniand si cea a
Imperiului romano-german nu se mai justificA In secolul al XVI-lea (mai ales
dupd 1524), existédnd aici ca argument circulatia si actmularea, in unul si ccelast
tezaur monetar, a ambelor genuri de emisiune monetara.

Subcapitolul dedicat istoriografici si izvoarelor vremii scoate in evidenti
larga documentare a autorului. Subcapitolul se dovedeste foarte util pentru stu-
diul fenomenelor monetare ale intregului veac, dar cu deosebire pentru acel
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fenomen european care s-a manifestat si in farile romane si care va mai trebui
mult cercetat la noi, al ,revolutiei preturilor®, aparuti in a doua jumdtate si
intensificatd spre finele veacului in cauza.

Capitolul I Structura circulatiei monetare (p. 37—201) este cel inchinat ,,ma-
teriei prime* a temei. Dupd ce precizeazd ca in docwmentatia arhivald figureaza
in general monedd de cont, care in multe cazuri este deosebiti de moneda reald
(prezentd in primul rand in tezaurele monetare descoperite), Bogdan Murgescu
demonstreazd prin calcule proprii, pe baza atit a monedelor gasite in tezaure,
cat si a mentiondrii lor in surse documentare, pand in anul 1580, cd, daci in
circulatia monetard a Tarii Romanesti a precumpanit moneda otomand, ea ocupad
un loc mult mai modest in circulatia monetara a Moldovei. In schimb, in ulti-
mele doud decenii ale secolului al XVI-lea, prezen{a monedei otomane se reduce
mult in ambele tiri. Situatia este ilustrati prin evolutia pla{ii haraciului. Studiul
tezaurelor monetare oglindeste insd mai fidel structura reald a circulatiei mone-
tare, pentru ca vistjeria otomand nu accepta in plata haraciului moneda marunta
a tarilor crestine. B. Murgescu insistd asupra caracterului bimetalic al sistemului

monetar otoman si — mai cu seamad pornind de la relatiile comerciale moldo-
transilvane, oglindite exclusiv prin realititile documentare scoase la lumina zilei
in arhivele brasovene — postuleazd o bazi monetari otomani a comertului cu

Transilvania. Aceastd imagine este sustinuti numismatic de componenta tezau-
rului monetar Sieu II, cuprinzand si aspri. Ipoleza este remarcabild, mai ales ca
este rotunjitd prin ideea intrarii asprilor din Ungaria ocupata in 1541. Pentru a
o sustine suficient ar fi insi nevoie de prezenta mai multor tezaure monetare
analoage, in afari de cel de la Sieu II. Pe de altid parte, vedem cid socotelile
orasenesti pomenesc florini de calcul ca valoare monetard, iar tezaurele mone-
tare ale perioadei, in afara celui de la Sieu II, contin numai monedia neotomana.

In randul monedei neotomane, un prim loc este acordat emisjunilor rega-
tului Ungariei. In cursul ultimelor douii decenii ale sec. XVI, acestea cresc in
Tara Romaneascd, scad in Moldova. In aceasti imagine, insi, credem a nu fi
fost fird rost, pe de o parte, includerea unor emisiuni ale lui Ferdinand I §i
Ioan Sigismund facute formal pentru Transilvania, care insd puteau fi foarte
firesc integrate circuitului comercial mai ales ungaro-moldovean. Pe de alta
parte, se cere imperios a se {ine seami de longevitatea in circulatia monetard
(= comerciald) a emisiunilor matiene din tezaure incheiate in sec. XVI (v. articolul
nostru in Numismatische Zeitschrift, 102/1994, p. 177—186).

In continuare este prezentati moneda uniunii polono-lituaniene si cea a
Europei centrale si apusene, péatrunsd in circulatia monetard a tarilor roméne
in veacul al XVI-lea. Intrucat, mai ales dupa deceniul al treilea al veacului, se
instaureazd o cvasi-paritate a monedei poloneze cu cea mai ales prusiana si
sileziand, credem cd era util ca, cel putin pentru Transilvania, pornind de 1la
prezenta susfiinuti in tezaurele monetare a ambelor feluri de emisiune (cea polo-
nezia si cea centro-europeana), sa fie trecute in revistd dispozitiile de regle-
mentare a paritdtii si, eventual, un tabel de echivalare, din care putea reiesi
rcalitatea existentei unei monede poloneze si de tip polonez (sau, dacd vrem,
de tip centro-european), care a dominat aproximativ 3/4 de timp din intreg veacul
(ciaci in contextul lucridrii nu era interesantad situatia din sec. XVII). Aceasta,
ca si nu mai vorbim de prezenta respectivelor emisiuni in tezaure monetare
incheiate mai tarziu, cele mai multe in ani din veacul al XVII-lea. Dar, in
general, trebuie tinut cont de lungimea in timp si largimea in spatiu a circu-
latiei unor emisiuni monetare care, pdnd la urmd, isi gisesc locul ca piese ce
imbogatesc o avere, in procesul de acumulare monetard si in ascunderea deli-
beratd sau, eventual, accidentald, reflectate, mdcar partial, in tezaurele mone-
tare descoperite.

Bogdan Murgescu nu uitd sa treaci in revisti moneda proveniti din lumea
crestind mediteraniand, cea ruseascd, cea din lumea mongolo-tatard si, bineinteles,
emisiunijle — destul de putine si nesistematice — date la iveald in Tara Roma-
neascd si Moldova, dar si pe cele transilvane, dovedind o politici monetara
asezatd in Principat.

Subcapitolul Structura circulatiei monetare pe tipuri de monede, uzind de
aceeasi periodizare 1501—1580 si 1581—1600, este dedicat mai la inceput bimeta-
lismului, surprins si in circulatia monetari a f{irilor romane. Se face o judi-
cioasd analizid a raportului intre moneda de argint si cea de aur in spatiul
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roménesc. Se extinde expunerea si asupra trecerii in revistd si, apoi, analizei
valorice — in mésura argumentului documentar existent — a mijloacelor de
plati alternative. Se insistdi asupra existentei si caracterului inventarelor de
avere, cu tot ce poate fi valorificat din ele pentru subiect, dupid care se face 0
patrunzitoare analizi a ceea ce, la urma urmei, se poate defini in documentatia
arhivald aferentd drept héartii de valoare., Concluzia acestei par{i a lucririi este
cd, in structura monetard a sec. XVI, in tdrile romane factorul decisiv rimane
moneda metalica.

Capitolul al II-lea este inchinat aspectelor macroeconomice ale circulatici
monetare (p. 202—271). Aceasta este, de fapt, partea in care autorul depiseste
infatisarea ,materiei prime", angajandu-se, bineinteles tot pe baza materialului
istoric existent, in consideratii privind natura si nivelul politicii financiare a
tarilor romane in veacul al XVI-lca. Baza acestor consideratii o formeazi cxis-
tentul, stocul monetar. Dovedind si aici 0 bund cunoastere a bibliografiei, Bogdan
Murgescu abordeaza problema stocului monetar cunoscand faptul ci este riscant
s se dea verdicte in aceasti privintd pornindu-se de la o multitudine de plat-
forme. De aceea, calculele pe care le efectueaza sunt de acceptat — o0 spune
chiar autorul (p. 209) — cu caracter de aproximare. In randul acestor aproxi-
mari nu lipseste probabilitatea si cantitatea indefinibilda a circulatiei moneture
in afara hotarelor tarii in decurs de un veac intreg. Murgescu ia in considerare —
fireste, teoretic, caci practic si cu exactitate este imposibil — fluxul monetar:
deci, cunoaste foarte bine impedimentul poate principal al definirii exacte a
unei circulatii monetare, si anume acela cda este cu neputintd sii precizezi. de
unde tocmai veneau si incotro tocmai se indreptau monedele aflate in circulatie,
de cite ori fiaceau drumul si, mai ales, in ce cantitate. Schifarea unor asemenea
drumuri plauzibile pentru veacul dat este un mare merit al autorului (p. 210—241).
Ceea ce, insi, putea preciza, si a si ficut-o, este natura platilor, in special politice,
care luau calea Imperiului otoman, ca si calea unor tidri crestine europene. In
posesia unei documentatii mai specializate, din arhivele turcesti, este posibil —
se pare — sd se precizeze, in viitor, dacd sumele ce au intrat sub titlu de plati
politice din tdrile romane in Imperiul otoman au sporit averea statali (intrand
in vistieria Imperiului), ori pe cea personali a sultanului sau/si a unor dregatori
otomani de frunte; s-ar putea preciza — desigur, mai de graba intr-o istorie
otomand cuprinzdtoare — si cdtimea pe care o reprezentau sumele acestea in
intreaga gospodirie statald otomana (a -se vedea, eventual, puncte de reper in
cartea de cdpatdi a lui A. Decei). In ce priveste averile celor refugiati indeosebi

din Moldova in Polonia, ar fi interesant de stiut — fireste, intai si-ntadi, pentru
istoria acestei din urma tari, dar si pentru o istorie economicd roméaneascd medie-
valda —, de cine au fost recuperate aceste averi: de vistieria polond, de rege,

sau de dregitori polonezi (p. 230). B. Murgescu nu uitd si pomeneascd in randul
surselor ce dadeau an de an, periocadd de perioadd reconstituibila, balantele de
pliati ale tdrilor roméne, si intrarile monetare, in randul cdrora puncteaza cu
deosebire sumele intrate (atat din partea unor state crestine, cdt si din partea
Imperiului otoman) pentru a finanta actiuni politico-militare in tarile romane.

Autorul subliniazd si la inceputul subcapitolului Balantele comerciale ci
nu-si propune o reluare, fie chiar sinteticd, a drumurilor comerciale, tipurilor
de marfuri, categoriilor de negustori, ci incearcd sd reconstituie balantele comer-
ciale ale vremii. O si face, printr-o revizuire de anvergurd a datelor documen-
tare de diferite categorii din care poate reiesi situatia globald a comertului
tiarilor roméne in decurs de un vecac. Concluzia acestei pérti a lucririi este o
tirile romane au avut in general o balanti excedentard, partial datorati comer-
tului de tranzit si in general comertului spre Imperiul otoman (mai ales Tara
Romaéneascd). Din picate, nu se iau in considerare legiturile economice cu unele
tdri sau zone europene mai indcpartate, al ciror deficit sau activ comercial este
inclus in balantele cu tdrile vecine (p. 241), micar ci mai recent au fost demon-
strate relatii comerciale chiar directe cu asemenea tari sau zone. Argumentul
¢ datele clujene din 1599 nu pot fi considerate reprezentative pentru intreg
secolul, dupd pdrerea noastrd, nu rezisti, de vreme ce aceste date sunt precedato
de relatii comerciale sisternatic desfdsurate, mai cu seami spre apus (adici ccl
putin, dupid mairturia arhivelor vieneze, spre Viena), si aici nu putem ignora nici
caracterul, Dbine sesizabil deja in cursul veacului discutat, de comert european
etapier al relatiilor atat brasovene (v. R. Manolescu, Comertul Tdrii Rominesti
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xi Moldovei cu Brasovul (Secolelec XIV—XVIj, Bucuresti, 1965, passim) cat si
clujene (v. S. Goldenberg, Clujul in sec. XVI. Producfia si schimbul de mdrfuri,
Bucuresti, 1958, passim). In orice caz, sesizarea marelui rol al desfacerii produ-
selor naturale si vitelor muntene in Imperiul otoman, invocarea pe baza docu-
mentard a unor sume mult graitoare, constituie o reusitd a péartii referitoare la
balantele comerciale. In Incercare de bilant se incununeazd afirmatiile ficute
in aceastd sectiune, intrucat se dd un bilant al activititii comerciale a celor
trei 1ari in Imperiul otoman si Polonia,

Subcapitolul Tdrile romane si marile flururi monetare internationale din
secolul al XVI-lea conchide, judicios, cd in tarile romane dinamismul legituri-
lor comerciale externe a fost superior ponderii procentuale a pietelor interne.
Afirmatia insa cid in Transilvania ,ponderea schimburilor interne a ramas supe-
rioard, in timp ce schimburile externe au cunoscut o relativd stagnare sau chiar
s-au diminuat in al doilea sfert al secolului al XVI-lea, crescand abia in preajma
anului 1600“) (p. 271), bazatd pe panad de curand singura sursd documentard in ama-
nuntime exploalatd, registrul tricesimal clujean din 1599, raméane nu indeajuns de
acoperita, intrucat anumite fonduri documentare centro-europenc si poate si
otomane nu au fost pand acum sistematic cxplorate. Avansand, putem spune cd
dovezi de aceasta naturd din arhive vieneze pledeazd pentru existenta inca
inaintea anului mentionat a unor relatii comerciale centro-curopene cu Tran-
silvania.

Capitolul al treilea, Monedad i socictate in tdrile romane in secolul .al
XVI-lea, este poate cel ce dia la iveald cea maji mare virtute a cértii lui Bogdan
Murgescu, anume aceea de a include in imaginea finantelor tirilor romiéne in
veacul discutat marele capitol al fiscalitiitii. De la inceputul capitolului, autorul
precizeazd cd sporul fiscalitdtii a dus la extinderea economiei monetare a tirilor
romane, Introducerea foarte adecvata in temid o reprezinti infdlisarea tipurilor
de dari, insistdndu-se asupra celor nou apirute in sec. XVI, atat directe, cat

si indirecte. Se relevd inca de pe acum — tot pe bazi documentari — metode,
manevre de evazionism fiscal. Mai ales la acest capitol, in intregul siu, era
bine sa se introducd in infitisarea — dec altfel, foarte sistematici — a proble-

melor legate de fiscalitate si tratarea aspectului juridic al chestiunii, intrucat
plata darilor, cantitatea si mai ales obligativitatea lor erau o functie directi a
statutului fiecareia din cele trei tdri, statut care era deosebit de la o tard la
alta, dependenta de Imperiul otoman mergand de la suzeranitate la independenta
formala si inscriere, in majoritatea veacului, in doui sfere de interes intre care
era dusa incontinuu o politicA de echilibru — cazul principatului autonom al
Transilvaniei. De altfel, aceasta este o vasti problematici necesard a se studia
in mod special, pentru intreaga ,lume®* mai mult sau mai putin integratd sferei
de interese a Imperiului otoman sau legati de aceastid sferd de interese (si
peninsula balcanicd, si Orientul apropiat). Autorul sesizeazid in bund masura
corect diferentele si in privinta fiscalititii, intrucat atrage atentia asupra inega-
litdtilor de ritm si amploare a cresterii fiscalititii in cele trei tari, conchizand
— pe baza datelor — cd in cursul secolului al XVI-lea fiscalitatea a crescut cel
mai mult in Tara Romaneascd, aceasta constituind un caz extrem la nivel euro-
pean (p. 282—283). Acceptind concluzia, trebuie si addugdm ca, fiind vorba de
un veac intreg, nu ar fi rdu de facut o stransi legiturd, una intr-adevar orga-
nica, intre evolutia politica-militara si, in functie si de ea, sociala, a uriasului
Imperiu otoman si cea a fiscalitdtii considerate in globalitatea ei, in timp si in
spatiu. Dar aceasta poate constitui si ea subiect aparte.

O viziune, de data aceasta, primordial temporald era bineveniti si in sub-
capitolul, la fel de substan{ial, Comparatii internationale, in care Bogdan Mur-
gescu opteazd in materie de produs intern brut absorbit de fisc pe indicatorul
constituit de numarul de galbeni pe locuitor, convertit in kilograme de gréau
(p. 284). Este si aceasta o idee de mare anvergurd, dar si ne gandim cid este
vorba de un secol intreg, in a cdrui a doua jumitate ,revolutia preturilor* se
repercuteazi cel mai acut focmai asupra cresterii pretului produselor agricole;
prin urmare, galbenul pe locuitor nu valora o egald cantitate de grau in, si
zicem, 1555 si cu treizeci de ani mai tarziu. Si, incd o dati, insemnitatea statu-
tului juridic al fiecdrei tdri sau zone incluse in sfera de interese otomani se
impune — credem — si asupra diferentelor de impozitare pe cap de locuitor
(p. 286). Si ne gandim numai la Tara Romaneasci si, de pilda, Egipt. In acelasi
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context, al aproximadrilor (de altminteri, in cea mai mare parte judicioase) se
inscrie si determinarea sumei de 0,50 galbeni pe locuitor ca minim de impunere
pentru Banatul otoman (p. 287).

Este demna de luat in considerare observatia autorului ci in cursul se¢c, XVI
multe din monedele de calcul au cunoscut fenomene inflationiste puternice (p. 287),
observatie valabila -— credem — pentru sistemele monetare unde moneda de
calcul se suprapune cu moneda de circulatie; nu insd pentru Transilvania, cel
putin pentru Clujul anului 1599, caz in care moneda de calcul, documentard, se
afld intr-o bine determinatd paritate cu. moneda — sau, mai bine zis, monedele —
de circulatie, paritate ce pune sub semnul intrebdrii paritatea anterioarad si pe
cea ulteriocard (e drept, pe aceasta din urmd am putut-o aproxima numai in
deceniile 2 si 4 ale veacului al XVII-lea). Ne intrebam, de asemenea, care voQr
fi fost normele de impunere intr-o fazi a secolului in discutie anterioari ulti-
melor sale doud decenii, pentru care exemplele se raporteazi judicios si consec-
vent la prelul produselor agricole (p. 287—289).

‘Subcapitolul Fiscalitatea in raport cu cclelalte forme de prelevare a plus-
produsului evidentiazi cu totul corect — dupd pdrerea noastrd — elementul urban
ca mijlocitor important al circulatiei monetare, subliniind ca in conditiile politice
date rolul accstuia ramane secundar in raport cu statul si boierimea-nobilimea
(p. 290). S-ar putea ca afirmafia sd se potriveasci si raporturilor transilvane,
pentru aceasta insid este nevoie de o confruntare strictd a preturilor cu limita-
tiile, precum si a raporturilor economice-comerciale intre oraseni si nobilime,
sarcind de mare complexitate a unei viitoare aprofunddiri a chestiunii (legislatie,
privilegii si alte documente) si a reludirii critice a bibliografiei mai vechi (Thal-
l6czy, Takats, Kerekes etc.).

Subcapitolul Atitudini fatd de monecdd si problemele monctare, foarte bine-
venit, recurge mai ales la memorialisti, cronicari, calitori. Este binevenit pentru
ca ajutd la dezbaterea ecoului circulatiei bdnesti, al dfiscalitatii, in societatea
vremii. S& nu uitim de impactul pe care l-a creat aflarea fatda in fatd cu pro-
blemele monetare in diferite categorii sociale ale veacului al XVI-lea.

Problematica emisiunilor monetare proprii ale Tdrilor Romdne in secolul
al XVI-lea incheie firesc consideratiile de mare cuprindere ale cirtii. Autorul se
confrunta aici cu realitatea indeniabild a putinitatii si neregularitiilii emiterii
de moneda in 7Tara Romaneasca si Moldova. Desi domnia sa subliniazi aici
rolul pe care l-a avut afirmarea expresd a suveranitdtii statale in emiterea de
moneda si, legat de aceasta, restrictiile politice impuse de dominatia — si ea
inegala de-a lungul unui secol intreg — exercitatid de Imperiul otoman, credem
¢d era binc de recurs aici in cel putin acecasi masurd cu consideratiile cconromice
la izvoarele juridice, la legislatia vremii. In acelasi timp, poate si din pricini
legislativ-juridica, ne sund pulin prea categorici afirmatia ,,Comparativ cu afir-
marea suveranitdtii si incercarea de a obtine venituri suplimentarc, preocuparea
de a asigura o bund functionare a economiei a jucat un rol cu totul marginal in
decizia domnilor romani (si a principilor Transilvaniei) de a bate monedi* (p. 307).
Disocierea economicului de juridic este aici prea categorici. In fond, limitatiile
de preturi, practicate in Transilvania in repetate randuri, si in sec. XVI, erau
ficute pentru a crea o incadrare, atat economicd cat si legislativd, a preturilor.
Aijci, deci, se conta in permanenti pe emisiunile monetare proprii, care, de
altfel, nici n-au incetat in a doua jumailate a veacului. Tezaurele monetare tran-
silvane contin si emisiuni transilvane din sec. XVI (v. lucrarea noastrd Aspeccte
monetare..., p. 67, n. 10). Baterea de monedi marunta de proastd calitate in
Moldova ca fiind determinatd si de costurile infiintdrii de monetarii (p. 310) nu
ni se pare destul de convingitoare pentru situatia monetarid nesatisficitoare din
Moldova, intrucat cheltuielile impuse de instalarea si sustinerea materiald a mone-
tiriilor nu pot fi contrabalansate prin ieftinitatea produsului scos.

Cartea lui Bogdan Murgescu se incheie printr-o importanti secventi a Con-
cluziilor. Giasim pe deplin motivati concluzia ci lipsa modernizirii societitii si
economiei roménesti in sec. XVI s-a datorat in primul rand faptului cd s-a
exportat, covarsitor din Tara Romaéneascd, dar si din Moldova si intr-o mdsuri
si din Transilvania, spre Imperiul otoman (p. 317). Intr-adevir, daci vrem si
ciutdm o perioada ,tipici* in care tirile romane ocupau locul periferic al
ambelor ,sisteme-univers® (cum, adecvat, le numeste autorul), cel otoman si
cel vest-european, nu putem gidsi alta mai potrivitd decat cea a veacului al
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XVI-lea. In veacul urmitor situatia se schimbd treptat, insotind schimbarea poli-
ticd ce are loc. In cazul Transilvaniei, cel putin, atare deplasare de situatie si
echilibru este deosebit de palpabila.

In randul anexelor, lista tezaurelor monetare folosite pentru calculul struc-
turii circulatiei monetare (p. 319—334), cea a tezaurelor monetare din Transil-
vania folosite pentru calcule statistice parfiale (p. 335—341) si cea a tezaurelor
monetare incheiate dupa 1600, care au fost folosite pentru calcule statistice
partiale (p. 342—349) aratd clar incd o datd ca autorul a operat o distinctie neta
in materialul numismatic utilizat, deci c§ domnia sa este constient de deosebi-
rile calitative ale concluziilor ce se pot trage din izvoarele istorice atat de
multiple, de complexe, utilizate in lucrare.

Nu putem incheia mai potrivit decat reproducénd aici chiar cgnsideratiile
lui Bogdan Murgescu: ,... 0 lucrare este valoroasd nu numai prin rezultatele
cognitive concrete pe care le aduce, ci si prin intrebdrile pe care le riune si prin
directiile de cercetare pe care le deschide sau numai le sugereaza“ (p; 312). Dupa
stiinta noastra, cartea lui Bogdan Murgescu este cea dintai, in literatura autohtona
de specialitate, care isi propune sid inmdinunchieze problematica economica, de
fapt o istorie economicd. a unui veac intreg. Realizarea insdsi este demni
de intreg respectul, iar solutiile si chestiunile ridicate vor irebui studiate, discu-
tate, cici problematica, departe de a fi inchisd, este mai de grabd deschisd prin
aceasta deosebit de merituoasid carte.

FRANCISC PAP



