
DESPRE O ISTORIE MEDIEVALA îN· MONEDE: Bogdan Murgescu, Circu
laţia monetară în ţările române în secolul al ,xvJ-lea. (Colecţia „Biblioteca Băncii 
Naţionale"). Ed. Enciclop~dică, Bucureşti, 1996. 374 p. + 4 f. hârtie cretată 
( = 8 ilustraţii). 

Deşi titlul recenziei pare pretenţios, el exprimă - credem - o doleanţă 
c;1tcgoridi ~i o perspectivă de atins (sperăm) în curând de autorul cărţii ccu 
concursul, poate, al altora). Conform conţinutului, atare istorie se restrânge 
(cieccamdată) la un veac, cel de-al ::ii.:v1-lea, dar ce fel de veac! 'rn istoria con
tinentului, fără îndoială, unul de cumpănă, între evul vechi, medieval, ~i cel 
modern: reaşezare şi cristalizări de preţuri, stabilizare şi uniformizare treptată 
a valorii monetare, începutul şi consolidarea unor operaţiuni financiare moderne. 
în istoria ţărilor române, o „internaţionalizare" a comerţului şi monedei, o clart1 
circumscriere de rol în această parte a Europei. 

Tema şi-a găsit omul. Autorul, care o ~ezvoltă din subiectul tezei sale ele 
doctorat, este astăzi unul din foarte puţinii de la noi nu numai doritori a con
cepe o istorie economică a ţărilor române, dar şi bine înarmaţi şi înzestraţi în 
această privinţă, cu idei, cu metcxle. Bogdan Murgescu, care predă la Universi
tatea din Bucuresti istoria universală a evului mediu, nu e la prima sa încercare 
de istorie economică a ţărilor române' în epoca medievală şi ajunul celei moderne. 
Domnia sa este convins de multă vreme, aidoma altor, puţini la număr, cerce
tători ai proceselor economice din trecutul nostru, că istoria economică şi, in 
cadrul ei, istoria banilor este măcar unul - dacă nu cel principal - din ele
mentele de bază, constitutive, ale dezvoltării noastre istorice. 

De la început (Introducere, p. 13-35), autorul îşi precizează concepţia asupra 
rolului monedei şi circulaţiei ei în istoria veacului al XVI-iea: anume, că ea 
este una din principalele determinante ale unor relaţii economice care se des
făşoară la periferia (întretăierea, am adăuga noi) a două sisteme-univers distincte. 
ct~l otoman -:;i cel vest-european. Pentru a demonstra at·are apartenenţă, Bog6an 
Murgescu va schiţa ponderea diferitelor tipuri de monede aflate în circulaţie in 
ţările noastre în veacul al XVI-iea, legând aceasta strâns de felul în care se 
integrau aceste tipuri diferite în ansamblul nu numai al fenomenelor monetare 
(cum menţionează el în Introduce·re), ci . chiar al fenomenelor sociale şi politice. 
in acest scop, afirmă autorul (şi o va dovedi în corpul lucrării), el uzează de 
sursa numismatică, dar şi de cea, mai generală, financiară, în măsura în care i-o 
îngăduie documentaţia, mai ales edită, vest- şi centra-europeană, dar şi otomant1: 
şi, în înmănunchierea acesteia din urmă în slujba celor ce-şi propune, dl. Mur
gescu este primul în literatura noastră de specialitate. Domnia sa uzează nu 
numai de lucrări despre finanţele otomane, cauzele, împrejurările şi sursele lo:-, 
scrise de autori turci, centra- şi vest-europeni, ci şi - în bună parte mediat -
de izvoare arhivale otomane. Desigur că există dileme, probleme legate de spaţiul 
şi timpul c[:rora le este declicaF1 lucrnrl•a. U:1;1 din acr~1:ea o ridic[t - din ;:,unc~ul 
nostru de vedere, al circulaţiei monetare apreciate pe baza numismaticii - aceea 
că, după mărturia tezaurelor monetare, în acumularea monetară individuală din 
Transilvania şi Banat moneda vest- şi mai ales centra-europeană se regăseşte 
doar excepţional împreună cu cea otomană. Luând „la rost" numai tezaurele cu 
~11onecVi cPntl'o-eurnpeană, găsim, mai <!coarto, c:1 separ:irPa, ca sfateme monetc,îc, 
făcută de autor (încă în Introducere) între moneda polono-lituaniană şi cc:i a 
Imperiului romano-german nu se m.1i justifică în secolul al XVI-iea (m.1i a]e<; 
după 1524), existând aici ca argument circul,,ţi;, ~i acPmularc-a, în unul ~i 1:c-c-]a-; 
tezaur monetar, a ambelor genuri rle emisiune monetară. 

Subcapitolul dedicat istoriografici şi izvoarelor vremii scoate în evidenţ{1 
larga documentare a autorului. Subcapitolul se dovedeşte foarte util pentru stu
diul fenomenelor monetare ale întregului veac, dar cu deosebire pentru acel 
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fenomen european care s-a manifestat şi m ţările române şi care va mai trebui 
mult cercetat la noi, al „revoluţiei preţurilor", apărută in a doua jumătate şi 
intensificată spre finele veacului în cauză. 

Capitolul I Structura circulaţiei monetare (p. 37-201) este cel închinat „ma
t ,·riei prime" a temei. După ce precizează că in docwnentaţia ,arhlvală figurează 
în general monedă de cont, care în multe cazuri este deosebită de moneda reală 
(prezentă în primul rând în tezaurele monetare descoperite), Bogdan Murgescu 
demonstrează prin calcule proprii, pe baza atât a monedelor găsite in tezaure, 
cat şi a menţionării lor în surse documentare, până în anul 1580, că, dacă în 
cil"culaţia monetarcl a 'fării Româneşti a precumpănit moneda otomană, ea ocupă 
un loc mult mai modest în circulaţia monetară a Moldovei. În schimb, în ulti
mele două decenii ale secolului al XVI-lea, prezenţa monedei otomane se reduce 
mult în ambele ţări. Situaţia este ilustrată prin evolutia plăţii haraciului. Studiul 
tezaurelor monetare oglindeşte însă mai fidel structma reală a circulaţiei mone
tare, pentru că vistieria otomană nu accepta în plata haraciului moneda măruntă 
a ţărilor creştine. B. Murgescu insistă asupra caracterului bimetalic al sistemului 
monetar otoman şi - mai cu seamă pornind de la relaţiile comerciale moldo
transilvane, oglindite exclusiv prin realităţile documentare scoase la lumina zilei 
în arhivele braşovene - postulează o bază monetară otomană a comerţului cu 
Transilvania. Această imagine este susţinută numismatic de componenţa tezau
rului monetar Şicu II, cuprinzând şi aspri. Ipole:w este remarcabilă, mai ales că 
este rotunjită prin ideea intrării asprilor din Ungaria ocupată în 1541. Pentru a 
o susţine suficient ar fi însă nevoie de prezenţa mai multor tezaure monetare 
;inaloage, în afarii de cel de la Şieu II. .Pe de altă parte, vedem că socotelile 
or[1şeneşti pomenesc florini de calcul ca valoare monetară, iar tezaurele mone
tare ale perioadei, în afara celui de la Şieu II, conţin numai monedă neotomană. 

In rândul monedei neotomane, un prim Ioc este acordat emisiunilor rega
tului Ungariei. !n cursul ultimelor două decenii ale sec. XVI, acestea cresc în 
Ţara Românească, scad in Moldova. În această imagine, însă, credem a nu fi 
fost fără rost, pe de o parte, dncluderea unor emisiuni ale lui FerdinancL I ~i 
Ioan Sigismund făcute formal pentru Transilvania, care însă puteau fi foarte 
firesc integrate circuitului comercial mai ales ungaro-moldovean. Pe de altă 
parte, se cere imperios a se ţine seamă de longevitatea în circulaţia monetară 
(= comercială) a emisiunilor matiene din tezaure încheiate în sec. XVI (v. articolul 
nostru în Numismatische Zeitschrift, 102/1994, p. 177-186). 

În continuare este prezentată moneda uniunii polono-lituaniene şi cea a 
Europei centrale şi apusene, pătrunsă în circulaţia monetară a ţărilor române 
în veacul al XVI-lea. întrucât, mai ales dupf1 deceniul al treilea al veacului, se 
instaurează o cvasi-paritate a monedei poloneze cu cea mai ales prusiană şi 
sileziană, credem că era util ca, cel puţin .pentru Transilvania, pornind de la 
prezenţa susţinută în tezaurele monetare a ambelor feluri de emisiune (cea polo
neză şi cea centro-europeană), să fie trecute în revistă dispoziţiile de regle
mentare a parităţii şi, eventual, un tabel de echivatare, din care putea reieşi 
realitatea existenţei unei monede poloneze şi de tip polonez (sau, dacă vrem, 
de tip centra-european), care a dominat aproximativ 3/4 de timp din întreg veacul 
(căci în contextul lucrării nu era interesantă situaţia din sec. XVII). Aceasta, 
ca să nu mai vorbim de prezenţa respectivelor emisiuni în tezaure monetare 
încheiate mai târziu, cele mai multe in ani din veacul al XVII-lea. Dar, în 
general, trebuie ţinut cont de !I.W1gimea -în timp şi lărgimea în spaţiu a circu
laţiei unor emisiuni monetare care, până la urmă, îşi găsesc locul ca piese ce 
îmbogăţesc o avere, în procesul de acumulare monetară şi ,în ascunderea deli
berată sau, eventual, accidentală, reflectate, măcar parţial, în tezaurele mone
tare descoperite. 

Bogdan Murgcscu nu uită să •treacă în rcvist[1 moneda provenită din lumea 
creş.tină mediteraniană, cea rusească, cea din lumea mongolo-tătară şi, bineînţeles, 
emisiunile - destul de puţine şi nesistematice - date la iveală în Ţara Româ
nească şi Moldova, dar şi pe cele transilvane, dovedind o politică monetară 
aşezată în Principat. 

Subcapitolul Structura circulaţiei monetare pe tipuri de monede, uzând de 
aceeaşi periodizare 1501-1580 şi 1581-1600, este dedicat mai la început bimeta
lismului, surprins şi în circulaţia monetară a ţărilor române. Se face o judi
cioasă analiză a raportului între moneda de argint şi cea de aur în spaţiul 
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românesc. Se extinde expunerea şi asupra trecerii în revistă şi, apoi, analizei 
valorice - în măsura argumentului documentar existent - a mijloacelor de 
plată alternative. Se insistă asupra existenţei şi caracterului inventarelor de 
avere, cu tot ce poate fi valorificat din ele pentru subiect, după care se face o 
pătrunzătoare analiză a ceea ce, la urma urmei, se poate defini în documentaţia 
arhivală aferentă drept hârtii de valoare. Concluzia acestei părţi a lucrării este 
că, în structura monetară a sec. XVI, în ţările române factorul decisiv rămâne 
moneda metalică. 

Capitolul al Ii-lea este închinat aspectelor macroeconomice ale circula/ iei 
monetare (p. 202-271). Aceasta este, de fapt, partea în care autorul depăşe~te 
înfăţişarea „materiei prime", angajându-se, bineînţeles tot pe baza materialului 
istoric existent, în consideraţii privind natura şi nivelul politicii financiare a 
ţtirilor române în veacul al XVI-iea. Baza acestor consideraţii o formeazr, P"is
tentul, stocul monetar. Dovedind şi aici o bună cunoaştere a bibliografiei, Bogdan 
Murgescu abordează problema stocului monetar cunoscând faptul că este riscant 
să se dea verdicte în această privinţă pornindu-se de la o multitudine de plat
forme. De aceea, calculele pe care le efectuează sunt de acceptat - o spune 
chiar autorul (p. 209) - cu caracter de aproximare. În rândul acestor aproxi
mări nu lipseşte probabilitatea şi cantitatea indefinibilă a circulaţiei monetare 
în afara hotarelor ţării în decurs de un veac întreg. Murgescu ia în considerare -
fireşte, teoretic, căci practic ~i cu exactitate este imposibil - fluxul monetar: 
deci, cunoaşte foarte bine impedimentul poate principat al definirii exacte a 
unei circulaţii monetare, şi anume acela că este cu neputinţă si"i precizezi. de 
unde tocmai veneau şi încotro tocmai se îndreptau monedele aflate în circulaţie, 
de câte ori făceau drumul şi, mai ales, in ce cantitate. Schiţarea unor asemenea 
drumuri plauzibile pentru veacul dat este un mare merit al autorului (p. 210-2-11). 
Ceea ce, însă, putea preciza, şi a şi făcut-o, este natura plăţilor, în special politice. 
care luau calea Imperiului otoman, ca şi calea unor ţări creştine europene. În 
posesia unei documentaţii mai specializate, din arhivele turceşti, este po~ibil -
se pare - să se precizeze, în viitor, dacă sumele ce au intrat sub titlu de pitiţi 
politice din ţările române în Imperiul otoman au sporit averea statală (intrând 
în vistieria Imperiului), ori pe cea personală a sultanului sau/şi a unor dregători 
otomani de frunte; s-ar putea preciza - desigur, mai de grabă într-o istorie 
otomană cuprinzătoare - şi câtimea pe care o reprezentau sumele acestea în 
întreaga gospodărie statală otomană (a se vedea, eventual, puncte de reper în 
cartea de căpătâi a lui I\.. Decei). În ce priv~te averile celor refugiaţi îndeosebi 
din Moldova în Polonia, ar fi interesant de ştiut - fireşte, întâi şi-ntâi, pentru 
istoria acestei din urmă ţări, dar şi pentru o istorie economică românească medie
vală -, de cine au fost recuperate aceste averi: de vistieria polonă, de rege, 
sau de dregători polonezi (p. 230). B. Murgescu nu uită să pomenească în rândul 
surselor ce dădeau an de an, perioadă de perioadă reconstituibilă, balanţele rle 
plăţi ale ţărilor române, şi intrările monetare, în rândul cărora punctează cu 
deosebire sumele intrate (atât din partea unor state creştine, cât şi din partea 
Imperiului otoman) pentru a finanţa acţiuni politico-militare în ţările române. 

Autorul subliniază şi la începutul subcapitolului Balanţele comerciale ct1 
nu-şi propune o reluare, fie chiar sintetică, a drumurilor comerciale, tipurilor 
de mărfuri, categoriilor de negustori, ci încearcă să reconstituie balanţele comer
ciale ale vremii. O şi face, printr-o revizuire de anvergură a datelor documen
t;ire de diferite categorii din care poate reieşi situaţia globală a comerţului 
ţ[irilor române în decurs de un veac. Concluzia acestei părţi a lu2r:""1rii e 0.t" c:1 
ţările române au avut în general o baLmţă excedentară, parţial datorată comer
ţului de tranzit şi în general comerţului spre Imperiul otoman (mai ales Ţ,,ra 
Românească). Din păcate, nu se iau în considerare legăturile economice cu unele 
ţări sau zone europene mai îndepărtate, al căror deficit sau activ comercial este 
inclus în balanţele cu tările vecine (p. 241), măcar că mai recent au fost demon
strate relatii comerciale chiar directe cu asemenea tări sau zone. Argumentul. 
CG dc1tele ·clujene din 1599 nll pot fi considerate reprE'Zentc1tive pentru întrc-i:; 
secolul, după părerea noastră, nu rezistă, de vreme ce aceste date sunt preced,,t:' 
de relaţii comerciale sistematic desfăşurate. mai cu seamă spre apm (adic[1 cel 
puţin, după mărturia arhivelor vieneze, spre Viena), şi aici nu putem ignora nici 
caracterul. bine sesizabil deja în cursul veacului discutat, de come.-ţ europe:m 
etapier al relaţiilor atât braşovene (v. · R. Manolescu, Comerţul Ţării Romîneşti 
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.~i ,Uoldovei cu Braşovul (Secolele XIV-XVI), Bucureşti, '1965, passim) cât şi 
clujene (v. S. Goldenberg, Clujul în sec. XVI. Producţia şi schimbul de mărfuri, 
Bucureşti, 1958, passim). În orice caz, sesizarea marelui rol al desfacerii produ
selor naturale şi vitelor muntene în Imperiul otoman, invocarea pe bază docu
mentară a unor sume mult grăitoare, constituie o retL~ită a părţii referitoare la 
balanţele comerciale. În Încercare de bilanţ se încununează afirmaţiile făcute 
în această secţiune, întrucât se dă un bilanţ al activităţii comerciale a celor 
trei ţări în Imperiul otoman şi Polonia. 

Subcapitolul Ţările române şi marile flu.r:uri monetare internaţionale din 
secolul al XV 1-lea conchide, judicios, că în ţările române dinamismul legături
lor comerciale externe a fost superior ponderii procentuale a pieţelor interne. 
Afirmaţia însă că în Transilvania „ponderea schimburilor interne a rămas supe
rio;iră, în timp ce schimburile externe au cunoscut o relativă stagnare sau chiar 
s-au diminuat în al doilea sfert al secolului al XVI-lea, crescând abia în preajma 
anului 1600") (p. 271), bazată pe până de curând singura sursă documentară în amă
nunţime exploalată, registrul tricesimal clujean din I59fl, rămâne nu îndeajuns de 
acoperită, întrucât anumite fonduri documentare centra-europene şi poate şi 
otomane nu au fost până acum sistematic <>Xplorate. Avansând, putem spune că 
dovezi de această natură din arhive vieneze pledează pentru existenţa încă 
înaintea anului menţionat a unor relaţii comerciale centra-europene cu Tran
silvania. 

Capitolul al treiJea, Monedă şi societate în ţările române în .secolul ,al 
X\7 I-lea, este poate cel ce dă la iveală cea mai mare virtute a cărţii lui Bogdan 
Murgescu, anume aceea de a include în imaginea finanţelor ţărilor române în 
veacul discutat marele capitol al fiscalităţii. De la începutul capitol~l.ui, autorul 
precizează că sporul fiscalităţii a dus la extinderea economiei monetare a ţărilor 
române. Introducerea foarte adecvată în temă o reprezintă înfăţişarea tipurilor 
de dări, insistându-se asupra celor nou apărute în sec. XVI, atât directe, cât 
şi indirecte. Se relevă încă de pe acum - ·tot pe bază documentară - metode, 
manevre de evazionism fiscal. Mai ales la acest capitol, în întregul său, era 
hi1w s[i se introducă în înfăţi,;;area - de altfPI, foarte sistemat-icft - a proble
melor legate de fiscalitate şi tratarea aspectului juridic al chestiunii, întrucât 
plata dărilor, cantitatea şi mai ales obligativitatea lor erau o funcţie directă a 
statutului fiecăreia din cele trei ţări, statut care era deosebit de la o ţară 'la 
alta, dependenţa de Imperiul otoman mergând de la suzeranitate la independenţă 
formală şi înscriere, în majoritatea veacului, în două sfere de interes între care 
era dusă încontinuu o politică de echilibru - cazul principatului autonom al 
Transilvaniei. De altfel, aceasta este o vastă problematică necesară a se studia 
în mod special, pentru întreaga „lume" mai mult sau mai puţin integrată sferei 
de interese a Imperiului otoman sau legată de această sferă de interese (şi 
peninsula balcanică, şi Orientul apropiat). Autorul sesizează în bună măsură 
corect diferenţele şi în privinţa fiscalităţii, întrucât atrage atenţia asupra inega
lit[iţilor de ri'tm şi amploare a creşterii fiscalităţii în cele trei ţări, conchizând 
- pe baza datelor - că în cursul secolului al XVI-lea fiscalitatea a crescut cel 
mai mult în Ţara Românească, aceasta constituind un caz extrem la nivel euro
pe;m (p. 282-283). Acceptând concluzia, trebuie să adăugăm că, fiind vorba de 
un veac întreg, nu ar fi rău de făcut o strânsă legătură, una într-adevăr orga
nică, între evoluţia politică-militară şi, în funcţie şi de ea, socială, a uriaşului 
Imperiu otoman şi cea a fiscalităţii considerate în globalitatea ei, în timp şi în 
spaţiu. Dar aceasta poate constitui şi ea subiect aparte. 

O viziune, de data aceasta, primordial temporală era binevenită şi în sub
capitolul, la fel de substanţial, Comparaţii internaţionale, în care Bogdan Mur
gescu optează. în materie de produs intern brut absorbit de fisc pe indicatorul 
constituit de numărul de galbeni pe locuitor, convertit în kilograme de grâu 
(p. 284). Este şi aceasta o idee de mare anvergură, dar să ne gândim că este 
vorba de un secol întreg, în a cărui a doua jumătate „revoluţia preţurilor" se 
r!'pcrcuteazi't cel mai itcut tocmai asupra cre~terii preţului produselor agricole; 
prin urmare, galbenul pe locuitor nu valora o egală cantitate de grâu în, să 
zicem, 1555 şi cu treizeci de ani mai târziu. Şi, încă o dată, însemnătatea statu
tului juridic al fiecărei ţări sau zone incluse în sfera de interese otomană se 
impune credem - şi asupra diferenţelor de impozitare pe cap de locuitor 
(p. 286). Să ne gândim numai la Ţara Românească şi, de pildă, Egipt. în acelaşi 
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context, al aproximărilor (de altminteri, în cea mai mare parte judicioase) se 
înscrie si determinarea sumei de 0,50 galbeni pe locuitor ca minim de impunere 
pentru Banatul otoman (p. 287). 

Este demnă de luat în considerare observatia autorului ci'1 în cursul sec. XVI 
multe din monedele de calcul au cunoscut fenomene inflaţioniste puternice (p. 287), 
observaţie valabilă - credem - pentru sistemele monetare unde moneda de 
calcul se suprapune cu moneda de circulaţie; nu însă pentru Transilvania, cel 
puţin pentru Clujul anului 1599, caz în care moneda de calcul, documentară, se 
află într-o bine determinată paritate cu, moneda - sau, mai bine zis, monedele -
de circulaţie, paritate ce pune sub semnul întrebării paritatea anterioari'1 şi pe 
cea ulterioară (e drept, pe aceasta din urmă am putut-o aproxima numai în 
deceniile 2 şi 4 ale veacului al XVII-iea). Ne întrebăm, de asemenea, care vor 
fi fost normele de impunere într-o fază a secolului în discuţie anterioari't ulti
melor sale două decenii, pentru care exemplele se raportează judicios şi consec-
vent la preţul produselor agricole (p. 287-289). · 

Subcapitolul Fiscalitatea în raport cu celelalte forme de prelevare a plus
J)rodusului evidenţiază cu totul corect - după părerea noastră - elementul urban 
ca mijlocitor important al circulaţiei monetare, subliniind că în condiţiile politice 
date rolul acc•stuia r[1mâne secundar în rap01·t cu ~tatul ~i boic>ri mea-nobilinwa 
(p. 290). S-ar putea ca afirmaţia să se potriveasc[1 şi raporturi101· transilwme, 
pentru aceasta însă este nevoie de o confruntare strictă a preţurilor cu limita
ţiile, precum şi a raporturilor economice-comerciale între orăşeni şi nobilime, 
sarcină de mare complexitate a unei viitoare aprofundări a chestiunii (legislaţie, 
privilegii şi alte documente) şi a reluării critice a bibliografiei mai vechi (Thal
loczy, Takats, Kerekes etc.). 

Subcapitolul Atitudini faţă de monedă şi problemele monetare, foarte bine
venit, recurge mai ales la memorialişti, cronicari, căli'1tori. Este binevenit pentru 
că ajută la dezbaterea ecoului circulaţiei b,ineşti, al fiscalit[1ţii, în societatea 
vremii. Să nu uităm de impactul pe care l-a creat aflarea faţ[1 în faţă cu pro
blemele monetare în diferite categorii sociale ale veacului al XVI-iea. 

Problematica emisiunilor monetare proprii ale Ţărilor Române în secolul 
al XVI-lea încheie firesc consideraţiile de mare cuprindere ale cărţii. Autorul se 
confruntă aici cu realitatea indeniabilă a puţinătăţii şi neregularităţii emiterii 
de monedă în Tara Romanească si Moldova. Desi domnia ~a subliniaz[1 aici 
rolul pe care 1-~ avut afirmarea expresă a suvera.nităţii statale în emiterea de 
monedă şi, legat de aceasta, restricţiile politice impuse de dominaţia - şi ea 
inegală de-a lungul unui secol întreg - exercitată de Imperiul otoman, credem 
că era bine.• ele recurs aici în cel puţin aceeaşi m[isură cu eonsicl<'r:iţiilP ,•co:10111ic<' 
la izvoarele juridice, la legislaţia vremii. in acelaşi timp, poate şi din pricinii 
legislativ-juridică, ne sună puţin prea categorică afirmaţia „Comparativ cu afir
marea suveranităţii şi încercarea de a obţine venituri suplimentare, preocuparea 
de a asigura o bună funcţionare a economiei a jucat un rol cu totul marginal în 
decizia domnilor români (şi a principilor Transilvaniei) de a bate monedă" (p. 307). 
Disocierea economicului de juridic este aici prea categoric[1. în fond, !imitaţiile 
de preţuri, practicate în Transilvania în repetate rânduri, şi în sec. XVI, er:iu 
făcute pentru a crea o încadrare, atât economică cât şi legislativă, a preţurilor. 
Aici, deci, se conta în permanenţă pe emisiunile monetare proprii, care, de 
altfel, nici n-au încetat în a doua jumălate a veacului. Tezaurele monetare tran
silvane conţin şi emisiuni transilvane din sec. XVI (v. lucrarea noastră Aspecte 
monetare .. . , p. 67, n. 10). Baterea de monedă măruntă de proastă calitate în 
Moldova ca fiind determinată şi de costurile înfiinţării de monetării (p. 310) nu 
ni se pare destul de convingătoare pentru situaţia monetară nesatisfăcătoare din 
Moldova, întrucât cheltuielile impuse de instalarea şi susţinerea materială a mone
tăriilor nu pot fi contrabalansate prin ieftinătatea produsului scos. 

Cartea lui Bogdan Murgescu se încheie printr-o important[1 secvenţă a Con
cluziilor. Găsim pe deplin motivat[1 concluzia că lip~a modernizi'trii societăţii şi 
economiei româneşti în sec. XVI s-a datorat în primul rând faptului că s-a 
exportat, covârşitor din Ţara Românească, dar şi din Moldova şi într-o m[1sură 
şi din Transilvania, spre Imperiul otoman (p. 317). Într-adevăr, dacf1 vrem să 
căutăm o perioadă „tipică" în care ţările române ocupau locul periferic al 
ambelor „sisteme-univers" (cum, adecvat, le numeşte autorul), cel otoman si 
cel vest-european, nu putem găsi alta mai potrivită decât cea a veacului al 
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XVI-lea. În veacul următor situaţia se schimbă treptat, însoţind schimbarea poli
tică ce are loc. în cazul Transilvaniei, cel puţin, atare deplasare de situaţie ~i 
echilibru estf' deosebit de palpabilă. 

în rândul anexelor, lista tezaurelor monetare folosite pentru calculul struc
turii circulaţiei monetare (p. 319-334), cea a tezaurelor monetare din Transil
vania folosite pentru calcule statistice parţiale (p. 335-341) şi cea a tez<!;urelor 
monetare încheiate după 1600, care au fost folosite pentru calcule statistice 
parţiale (p. 342-349) arată clar încă o dată că autorul a operat o distincţie net;:t 
în materialul numismatic utilizat, deci c1' domnia sa este conştient de deosebi
rile calitative ale concluziiloI' ce se pot trage din izvoarele istorice atât \::le 
multiple, de complexe, utilizate în lucrare. 

Nu putem încheia mai potrivit decât reproducând aici chiar ccmsideraţiile 
lui Bogdan Murgescu: ,, ... o lucrare este valoroasă nu numai prin' rezultatele 
cognitive concrete pe care le aduce, ci şi prin întrebările pe care le pune şi prin 
direcţiile de cercetare pe care le deschide sau numai le sugerează" (PI 312). După 
ştiinţa noastră, cartea lui Bogdan Murgescu este cea dintâi, în literatura autohtonă 
de specialitate, care îşi propune să înmănunchieze problematica economică, de 
fapt o istorie economică. a unui veac întreg. Realizarea însăşi este demnă 
de întreg respectul, iar soluţiile ~i chestiunile ridicate vor trebui studiatL,, discu
tate, căci problematica, departe de a fi închisă, este mai de grabă deschisă prin 
această deosebit de merituoasă carte. 

FRANCISC PAP 


